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1 Inledning

Férmagan att beritta en god historia &r enligt mdnga en medfodd talang, négot vissa
minniskor verkar behdrska pé ett alldeles naturligt sétt. De finns de som fingslar och charmar
sin omgivning genom att iterge signer och personliga minnen pé fester, familjemiddagar,
eller fikaraster, utan skrivna anteckningar eller manuskript som stéd f6r minnet. Trots detta &r
det muntliga berittandet inte nigon sirskilt uppméirksammad form av underhéllning. Men det
fanns en tid, innan bdcker blev var mans egendom och innan TV letade sig in i varje hus och
stuga, d& en berittare kunde gora sig ett namn i sin bygd genom att beritta goda historier, d&
minniskor samlades for att lyssna till skrdénor som formedlats muntligt genom flera
generationer.

Den visterbottniska berittartraditionen har under de senaste decennierna
uppmiérksammats pa grund av de framgéngar forfattare frin ldnet har uppnétt med sina verk.
Bland de mest kiinda kan nimnas Torgny Lindgren och Sara Lidman som bada inspireras av
berittelser fran sina egna hemtrakter i sitt skrivande. Dessa forfattare som himtar stoff ur den
urgamla, muntliga berittartraditionen, férmedlar sina berttelser i skrift, vilket gor att verkets
exakta ordalydelse bevaras for 1ang tid framéver, till skillnad frin de gamla bygdeberittarnas
alster som faller i glémska, pd grund av talets forgénglighet. I och med att de flesta
samhillsfunktioner borjade fungera genom skriftligt formedlad information och i och med att
underhallningsberittandet bérjade ske med hjélp av férskrivna manuskript, bérjade det gamla
sittet att formedla kunskap genom muntligt beréttande att forsvinna i vart sambhille. Fa
motsvarigheter finns idag till den gamla tidens bygdeberittare som férmedlade kunskap om
bygdens historia muntligt till var och en som var villig att lyssna. En av de beréttare som finns
inpelade pd ljudband pd DAUM i Umea &r Carl Bergqvist frén Overklinten i Visterbotten.
Han dog redan 1960, men innan dess hann man gora ett antal inspelningar med hans
berittelser om sin hembygd.

Tack vare den moderna tekniken med ljudband eller video &r det mdjligt att
bevara muntligt berittande i dess ursprungliga form. Sedan langt tillbaka har man forsokt
bevara muntligt fsrmedlade berdttelser genom att skriva ned dem, men eftersom skriftspréket
skiljer sig fran talspraket i sin utformning &r det svért att i skrift bevara talspriket i dess
ursprungliga form. Det dr forutsittningarna for det muntliga beréttandet och for talspréket

over huvud taget som gor att det skiljer sig frén det beréttande vi dr vana vid att se i skrift. Det
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talade forsvinner, 1 motsats till skrift, s& snart det utsagts, vilket gor att muntliga utsagor ir
beroende av det ménskliga minnet for att inte falla i glémska. Sedan urminnes tider har
ménniskor formedlat kunskap utan hjdlp av skriftspriket och olika tekniker har utvecklats for
att stédja minnet, bade hos beréttaren och hos ahéraren. En annan forutséttning som giller for
talspraket &r att dhoraren samspelar med berittaren. Eftersom det muntliga beriittandet sker i
samvaro mellan ménniskor kan &horaren direkt reagera pd det som berittas och pa si vis
paverka utsagan. Bygdeberittarens verk &r dérfor inte statiskt, sdsom den litterdra forfattarens,
utan det dndras stdndigt, beroende pd vem eller vilka som deltar i berittarsituationen. De
skilda forutsittningarna som géller for talsprék och skriftsprak gor att strukturen i en muntligt

framf6rd text skiljer sig frén den vi &r vana att méta i en skriven text.

2 Syfte, material och metod

Syftet med uppsatsen &r att visa pd Gvergripande strukturer i muntligt framférda berittelser
som inte bygger pa nagon skriftsprékstradition. Som grund fér analysen anvinds William
Labovs modell for analys av fullstindiga narrativ. Dessutom kommer memoreringsteknikens
samt berittarsituationens betydelse for textens strukturella utformning att analyseras.
Materialet jag har valt att arbeta med ar tvé olika ljudupptagningningar med

beriittaren Carl Bergqvist frin 1954 och 1956. Berittelserna skildrar hiandelser i Overklinten i

- Bygded socken, med omnejd, vid tiden for finska kriget 1809. De skildrar dels héndelser i

omradet kring byn Overklinten i Bygded socken under den tiden, dels Visterbottens lins
landshévdings, Stromberg, livséde under finska kriget. Valet av Bergqvists berittelser som
primérkilla gjordes pa grund av de ldnga och sammanhallna berittelser han framfér och pé
grund av den stora uppskattning han uppnadde som historieberittare i sin hemby, Overklinten
1 Visterbotten (se Christensson 1995). Popularitet kan inte alltid ses som kvalitetsgaranti for
ett konstnirligt verk (som exempelvis en berittelse), men eftersom Bergqvist var en folklig
berittare ser jag hans formaga att nd erkidnnande hos en bred lyssnarskara som ett tecken pé
hans stora beréttartalang. Malgruppen for hans framféranden var inte en smal, utan en bred
publik och det dr pd grund av hans forméga att med sin berittarkonst fingsla s& manga och
dven pad grund av hans, enligt min mening, konstfullt utformade berittelser som jag har valt
just hans utsagor som material for min analys.

Valet av de tva berittelser som analyseras gjordes med tanke pd den tradition

som antas ligga bakom dem. De valdes efter sitt innehall, d v s skildringar av hindelser som




skulle ha utspelat sig vid tiden for finska kriget. Dessa hidndelser i Visterbottens historia
ligger sa pass langt tillbaka 1 tiden att de anekdoter som beréttades om dem pd 1950-talet inte
rimligen kan vara upplevda av berittaren sjédlv. Bergqvists skildringar av héndelser 1
Overklinten 1809 fanns mig veterligen inte nedtecknade vid inspelningstillfillet, vilket
betyder att minnena f6érmedlats fran en generation till en annan, helt genom muntlig
berittartradition. Den del i en av berittelserna som handlar om landshévding Strombergs dde
under finska kriget kan dédremot inte hérledas till en muntlig beréttartradition, eftersom dessa
héndelser finns vil dokumenterade i skrift och det kan antas att Bergqvist fatt kinnedom om
dem genom ldsning.

For att ldsaren av uppsatsen ska kunna gora sig en béttre bild av
berittarsituationen och for att berittelserna ska kunna sittas in 1 sitt kulturella sammanhang,
ges en kort presentation av berittaren Carl Bergqvist. Sagesmannen &r inte av avgorande
intresse for analysen, men jag anser @nd3 att en viss bakgrundsbeskrivning kan vara till hjélp
vid resonemangen om berittarsituationen.

" Metoden fér det hiir arbetet 4r en diskursanalys av tva texter', vilket innebdr att
jag kommer att analysera strukturen i texten i férhéllande till kontexten. Forst redogor jag for
berittarsituationen och de forutsittningar som féreligger for kallmaterialets tillkomst i avsitt
4, sedan gir jag mer detaljerat in pa hur berittelserna ér strukturerade i avsnitt 5 och 6. I
avsnitt 5 som behandlar berittarens minnesteknik kommer jag att hénvisa till beréttelsen om
klintarnas bragder i finska kriget (Bd 1527), eftersom de strukturer i beréttelsen som kan
hirroras till berittarens memoreringsteknik blir sirskilt tydliga dér. Som modell {6r analysen
av strukturen i berittelserna i avsnitt 6 kommer William Labovs modell for narrativanalys att
anvindas (se avsnitt 3.4). Undersokningen som presenteras i uppsatsen &r inte ndgon
makroanalys av Visterbottniskt berittande, utan utgér frén en enda sagesman. Jag har inte
ansett det nédvindigt att anvinda mig av flera inspelningar som kéllor, eftersom syftet med
uppsatsen inte dr att bevisa nagra generella drag hos folkliga berittare, s& som syftet med en
analys pa makronivé skulle kunna vara. En djupanalys av en enda sagesman &r den metod jag
har valt att arbeta med for att ge en Gvergripande och sammanhéngande bild av en folklig,

muntligt framford text.

! Text ir ett ord som vanligen forknippas med skrift, men kan enligt Ong (1990: 25) dven anvindas om muntliga
yttranden, eftersom ordet hirletts ur grekiskans “vdva”. En text 4r en ordvév, vare sig den &r skriven eller talad.




Killmaterialet till uppsatsen ir tva ljudupptagningar, men for att littare kunna
belysa exempel ur texten har utskrifter av dessa anvints. De bygger p& DAUMSs handskrivna
utskrifter av materialet, som #4r en Overséttning till rikssvenska av Evert Larssons
transkribering av texten pa dialekt. DAUMSs originalutskrifter, gjorda av Evert Larsson, dr
skrivna med landsmalsalfabetet och ar transkriberingar av Bergqvists visterbottniska dialekt.
Det kan antas att Carl Bergqvist som levde hela sitt liv i Overklinten behirskade bygdens
genuina dialekt, men i de berittelser som jag har anvint blandar han dialekt och regionalt
rikssprak. Detta kan bero pa att han anpassar sitt tal efter dhérarna.

Infér undersékningen av materialet har jag omarbetat texten i ordbehandlare,
dels for att utskrifterna ska vara ldttare att ldsa, dels for att den handskrivna éversittningen av
dialekttalet inte foljer talet pd banden i s& hog utstrickning som jag finner Onskvirt.
Utskrifterna &r inga fullstindiga transkriberingar, utan skriftspraksanpassade for att fungera
som stdd vid avlyssningen av bandinspelningarna. Oversittningen av Bergqvists dialekttal till
regionalt rikssprak har behallits frén de handskrivna utskrifterna for att underlitta forstielsen
for de lyssnare som inte dr av visterbottninskt ursprung. Vissa dialektala ord har jag dock valt
att 1ata std kvar i sin ursprungliga form, dels eftersom en Gversittning skulle kunna péverka
stilen i texten i allt for hog grad, dels eftersom den svenska Gversittningen skiljer sig s& pass
mycket frin dialektordet att en 6versittning skulle stéra ldsningen om den sker simultant med
avlyssningen. De dialektord som inte Gversatts i texten finns i en ordlista ldngs ned i
utskrifterna. Raderna har numrerats och hénvisningar kommer av praktiska skil att goras till
radnummer i utskriften i stéllet for till bandinspelningarna. Hénvisning till radnumren i
utskrifterna gor det léttare att s6ka fram ritt sekvens pé banden.

Samtalsstéd markeras 1 utskriften till Bd 1527 med [] och anledningen till detta
ar att jag velat tydliggéra intervjuarens/&8horarens roll i beridttarsituationen. I Bd77
férekommer inget verbalt samtalsstéd och om det férekommer icke verbalt samtalsstéd kan
inte utrénas av bandinspelningarna. Osiker transkribering markeras med parentes.

Materialet och syftet med analysen #r de faktorer som avgér vilken typ av
transkribering som skall anvindas. Vid analys av samtal dr oftast en mycket noggrann
transkribering nodvindig, eftersom flera aktorer deltar och eftersom man ofta analyserar
mindre detaljer, sdsom pauser, turtagning, uttal, o s v. Vid analys av mer monologiska utsagor
kan det riacka med en grovre utskrift och sérskilt om det dr innehdllet som ska studeras

(Norrby 1996: 79 ff). I den hér uppsatsen dr det berittelsernas strukturer som kommer att




analyseras, alltsd inte detaljerna i uttalet, pauseringen, o s v. Darfor har jag inte ansett det
nodvindigt att géra nagon detaljerad utskrift av berittelserna. Kéllorna till uppsatsen dr

bandinspelningarna och utskrifterna ar frimst tinkta som stdd till dessa.

3 Tidigare forskning om beréttande och talsprak

Forst under de senaste decennierna har forskningen om talsprakligt beréttande vunnit fotfiste
inom sprakvetenskapen. Linge sgs skriften som en &dlare form av sprék och talet endast som
en ofullkomlig avart av skriftspraket. Visserligen har talekonsten, kallad retorik, studerats
dnda sedan antiken, men det man studerade var forberett tal, inte vardagligt tal eller folkligt
berittande. Under de nationalromantiska strémningar som skéljde 6ver véstvirlden pa 1800-
talet borjade det folkliga berittandet vinna mark #ven bland intellektuella och ménga
folksagor nedtecknades. Allt sedan dess har det mest varit etnologer som intresserat sig for
folklig berittarkonst och sa 4r det i stort sett fortfarande. Annu ett drhundrade dréjde det innan
sprik- och litteraturvetarna fick upp Ogonen for denna urgamla konstform. Den ryske
formalisten Vladimir Propp var den som 1928 introducerade folksagan som ett 4mne viirt att
att utforska (Propp 1968) ur ett sprékvetenskapligt perspekti\}. Det Propp gjorde var att han
visade pA gemensamma mdnster i ryska folksagor, baserade pa sagans fundamentala hiéndelser
och funktioner, i nigot som han kallade folksagans morfologi. Propps schematiska uppdelning
av folksagans olika element var pa manga sitt typisk for sin tid och har senare kritiserats, bl a
for att vara alldeles for snidv och for att den helt bortser frin den kulturella kontexten (Toolan
1988: 19 - 20).

En person som pa 1970-talet riktade hérd kritik mot formalismen och dess,
enligt henne, sniva och nedlatande syn pé talspraket var den angloamerikanska forskaren
Mary Louise Pratt. I Toward a Speech Act Theory of Literary Discourse problematiserar hon
formalisternas anvindande av Saussures lingvistiska teorier om sprakets uppdelning i langue
och parole for att overvirdera skriftspréket. Formalisterna tillhérande den si kallade
Pragskolan hojde poetiskt sprak éver det Pratt kallar extralitterért sprék och ville betrakta det
som ett sirskilt sprak som stod 6ver alla andra. Detta giller enligt Pratt dven litteraturvetare
tillhérande den sé kallade New Criticism. I inledningen till sin bok skriver Pratt att det &r
formalisternas och kritikernas 1 New Criticism virderingar, snarare &n noggrann analys som

star bakom deras nedvirderande syn pa talspréket. (Pratt 1977: 10.)




Det var pd 1960-talet grunden lades for en ny och positivare syn pa talspriket,
nér forskare som Claude Lévi-Strauss, Ian Watt och Eric A Havelock borjade intressera sig
for talsprékliga kulturer och deras berittartraditioner. Den sistnimnde, Havelock, har
tillsammans med andra forskare, som exempelvis Adam Parry, senare gett omvirlden en helt
ny syn pad Homeros episka verk genom att visa i vilken omfattning dessa hdrrér frin den
gamla grekiska talsprakskulturen. (Havelock‘ 1986; Parry 1971.)

Idag rader en helt annan syn pa talsprak bland sprékforskare, 4n den som var
gingse vid seklets borjan. Manga har sedan 1960-talet bérjat intressera sig for det muntligt
formedlade beréttandet och en central gestalt i forskningen dr William Labov som utvecklade
en modell for analys av muntligt framférda skildringar av sjdlvupplevda hindelser (se avsnitt
3.4).

I Sverige har vi ocksé sprakforskare som intresserar sig for muntligt beréttande
och talsprédk. Den mest kinda forskaren ir kanske Viveka Adelswird, vars bok Prat, skratt,
skvaller och grdl nadde stor framgéng nér den gavs ut 1991. Den handlade fraimst om samtal,
men i A#t fOrstd en berdittelse — eller historien om dlgen fran 1996 har hon studerat muntligt
formedlade jaktberidttelser. En annan svenska forskare som studerat beréttande dr Mats
Eriksson (1997) som undersdkt ungdomars beréttande. Nyligen presenterades en avhandling
om det vardagliga berdttandet i samtal vid Géteborgs universitet, skriven av Catrin Norrby
(1998). Det hon dir har undersdkt @r narrativernas form och funktion i det vardagliga

samtalet.

3.1 Skriften — en kulturell revolution

Muntligt berdttande har funnits sd linge ménniskan har kunnat anvinda spraket for att
redogdra for hdndelser och foreteelser som inte befinner sig i hennes omedelbara nérhet 1 tid
och rum, det vill sdga i tiotusentals ar. Dessa berittelser formedlades muntligt frén generation
till generation som bevarade kunskaperna i sina minnen for att de inte skulle g& forlorade. Nar
sd smaningom skriften bérjade anvindas hade minniskan kommit pa ett helt nytt sétt att lagra
kunskap och det muntliga berittandets roll fick inte lingre samma centrala stdllning i
samhillet. Walter Ong skriver i Muntlig och skrifilig kultur (1990)* om visterlandets
Overgdng fran att vara en talspraklig kultur till en skriftspraklig. Han menar att det finns

avsevirda skillnader mellan dessa tvd sorters kulturer och han baserar frimst sina

? Jag hiinvisar tilt den svenska dversittningen fran 1990. Orginalet, Orality and Literacy, gavs ut 1982.
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iakttaganden pad de fi genuint talsprékliga kulturer som finns kvar i vara dagar. De
talsprakskulturer han baserar sina resonemang pé ir sddana som &r “helt opéverkade av lis-
och skrivkunnighet” och den typen av talspraklighet benimner han primdr talspraklighet.
(Ong 1990: 17-18.)

Svérigheterna for oss skrivande och ldsande minniskor att forstd den primira
talspraklighetens tankesétt och berittarkultur, beror enligt Ong pé att vért ténkande 4r sa starkt
priaglat av skriftsprakskulturen att vi helt enkelt inte kan forestdlla oss en tillvaro dér alla
samhéllsfunktioner upprétthalls genom talspraklig kommunikation. Vetenskapen ir i sig en
foreteelse som bygger helt pa skriftsprakets forutséttningar och ett exempel Ong ger pa hur
man har tinkt skriftsprakligt dven i friga om talsprk &r nér forskare har anvint termen
muntlig litteratur nédr man refererar till muntligt férmedlade beréttelser. Han ser anvindandet
av termen litteratur som omdjligt vid studiet av talspraklig kultur, eftersom den hérstammar
fran latinets litera (som betyder bokstav). Han visar med exemplet pa de paradoxer som kan
uppstd ndr en starkt skriftspriklig vetenskapskultur ger sig i kast med att utforska
talspréklighet. (Ong 1990: 22-26.)

Hir i Sverige finns inte ldngre nadgon primir talspraklighet i Ongs bemirkelse.
Hela samhillet dr uppbyggt kring skrivande och ldsande och utvecklingen av IT leder till att
kommunikationen mellan ménniskor i allt hdgre grad sker genom skrift. Aven om det i vart
samhille fortfarande finns ménniskor som av en eller annan anledning inte kan skriva eller
ldsa, kan dessa inte riknas som representanter for primér talspréklighet. En icke skrivande och
lisande person i visterlandet omges naturligtvis av muntligt férmedlad information,
exempelvis genom radio och TV, men dessa meddelanden har oftast behandlats i skrift innan
de formedlas till mottagaren. Aven om de inte gor det tillhor sdndaren av informationen en
skriftsprakskultur och dennes utsaga priiglas ovillkorligen av detta. Aven berittaren Carl
Bergquvist tillhorde vér skriftsprakskultur och hans berittelser kan alltsd inte behandlas som
alster ur en genuint talspraklig kultur. Trots detta och trots att Carl Bergqvist var skriv- och
ldskunnig, gor vi antagandet att det dven i en skriftspraklig kultur finns stora skillnader mellan
talsprak och skriftsprék. I den muntligt formedlade berittartraditionen kanske det till och med
finns rester frdn en talspréklig kultur som rimligen maste ha existerat 1 Visterbottens
landsbygd innan gemene man blev ldskunnig. Hur som helst har jag valt att anvénda uttrycket

muntligt berdttande nér jag refererar till min killa, eftersom talsprdkligt berdttande skulle
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kunna forknippas med Ongs bendmning p& en kultur utan skriftsprik och Bergqvists

berittande hor uppenbarligen inte hemma i en sédan kultur.

3.2 Det talsprakliga minnet

For att kunskap ska kunna férmedlas frdn generation till generation i ett skriftsprakslost
samhille har minnet en mycket stor betydelse. Skriften &r ett verktyg som har gjort det méjligt
att “konservera” spraket och detta har gjort att gamla, talsprakliga minnestekniker inte lingre
anvidnds. Havelock skriver om memoreringen som en social aktivitet dir inldrningen av
exempelvis lagar i1 antikens Grekland skedde i samspel mellan deltagama genom
konversation. Formelartat sprak hade en central betydelse for minnesfunktionen och oftast
knéts utsagorna ocksa till musik (Havelock 1986: 71 ff). Rytmen och versen fungerar som ett

hjdlpmedel for det ménskliga minnet nér de kopplas till orden:

Acuostic rhytm is a component of the reflexes of the central nervous system, a biological force
of prime importance to orality. Very early, it induced a secondary effect, by encouraging a
supplementary habit of semantic rhythm, or balancing of ideas [...]. One perceives it in the
construction of certain maxims through balance of oppositions (as also in the familiar Greek
idiom ‘on the one hand . . . on the other’) and again in the responsive balancing of narrative
eisodes that have a family likeness, forming the thematic ‘patterns’ observed by scholars of
Homeric epic. (Havelock 1986: 72.)

Skrivande och lisande ménniskor har enligt Walter Ong vanligen en felaktig uppfattning om
hur éldre tiders barder och skalder memorerade texter. Den vanliga uppfattningen #r att man
memorerade ett helt epos utantill, vers efter vers. Manga forestiller sig exempelvis att
antikens skalder atergav Illiaden och Odysséen ordagrant i samma form som de slutligen
skrevs ned. Enligt Ong beror den felaktiga uppfattningen p& den skriftsprékliga kulturens
fixering vid det exakta ordet. Nér laskunniga ldr sig en dikt eller delar ur ett drama utantill 14r
de sig den exakta ordalydelsen. Om de sedan inte aterger texten exakt dr risken stor att de blir
korrigerade. Studier som gjordes pa 1960-talet av de antika verseposen visade pa det felaktiga
i den gamla forestdllningen om skalders exakta memorerande. Ong refererar dven till studier
gjorda i Jugoslavien av sdngare som var analfabeter, som forklarar talsprakliga skalders
férmaga att minnas stora méngder text. (Ong 1990: 72 ff.) Genom att knyta fasta formler till
olika héndelser i berittelsen och olika epitet till personer visade det sig att skalder kan
reproducera samma beréttelse i ett odndligt antal varianter utan att fér den skull avvika frén
versformen. Ett flertal studier gjorda i olika ldnder visar enligt Ong att talsprakligt formedlade

berittelser sdllan formedlas ordagrant och det “fixerade materialet i skaldens minne dr ett
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forrad teman och formler, ur vilket han kan ta vad han behéver for att pé olika sitt bygga upp

alla sina berittelser.” (Ong 1990: 75.)

3.3 Performance — om beréttelsen som konstverk

Enligt antropologen Richard Bauman (1977) finns det skillnader mellan det vardagliga
berittande som férekommer i den dagliga kommunikationen mellan mé#nniskor, och det
konstnérliga berdttandet som i vissa kulturer har formen av en ritual. Det &r dock inte i sjédlva
uttrycket skillnaden ligger, utan snarare i férhdllandet mellan berdttaren och &horaren. Den
konstnérliga diskursen bendmner Bauman performance och det dr en term som framforallt
anvinds av etnologer och antropologer for att skilja konstnérligt frdn vardagligt berittande,
vare sig det handlar om drama, musik, poesi eller muntligt beréttande.

En mycket gammal forestillning som harror fran Platons verk, &r forestéllningen
att det som konstituerar det poetiska (eller konstnirliga) spréket &r att det egentligen ar 16gn,
eller att det atminstone innebdr att sagesmannen inte behdver std for det han sdger (Bauman
1977: 9). Den definitionen av konstnérlig diskurs delas varken av Bauman eller av nigon av
hans samtida kollegor. Den gamla definitionen 4r enligt Bauman fér vag och skulle dven
tinkas kunna innefatta sidant som skdmt, citat, dversittningar, o s v. I dessa former av diskurs
behdver inte sagesmannen personligen std for det sagda, men utsagan &r f6r den skull inte
nddvindigtvis konstnérlig. Baumans definition av performance bygger pé det férhallande av

forvintat ansvar som berittaren har gentemot sin publik:

Fundamentally, performance as a mode of spoken verbal communication consists in the
assumtion of responsibility to an audience for a display of communicative competence. This
competence rests on the knowledge and ability to speak in socially appropriate ways.
Performance involves on the part of the performer an assumption of accountability to an
audience for the way in which communication is carried out, above and beyond its referential
content. (Bauman 1977; 11.)

Innehallet och sanningshalten 1 en berittelse har alltsd enligt Bauman inte ndgon betydelse for
att en framford berittelse ska innefattas i performancebegreppet eller inte, utan det &r
ahorarnas forvintningar pa en sirskilt kommunikativ kompetens hos beréttaren som avgér om
berittelsen dr konstnérlig eller inte.

Sanningshalten i innehallet 4r inte heller intressant for analysen av de berittelser
som anvinds i den hir uppsatsen. Om syftet med analysen av beridttelserna hade varit en
annan, t ex att uppteckna Overklintens bygdehistoria, hade sanningshalten naturligtvis varit av
intresse och stor mdda hade formodligen lagts ned pa att mita halten av sanning. Nir

strukturerna i berittelserna analyseras i den hir undersdkningen, kommer jag att utgd fran det
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perspektiv som Bauman presenterar med begreppet performance, nimligen att det #r
berittarsituationen, snarare 4n innehéllet’ som avgor en berittelses grad av konstnérlighet. Jag
hivdar att de beréttelser som analyseras i uppsatsen omfattas av performancebegreppet, enligt
Baumans definition. I bandinspelningarna som anvinds som killor har Bergqvist sékts upp
och intervjuats p g a av sina egenskaper som berittare. Av dhérarna férvéintas han leva upp till
en viss kommunikativ kompetens som en bygdeberittare forutsitts ha och detta férhallande

mellan beréttaren Bergqvist och hans dhorare konstituerar diskursens konstnérlighet.

3.4 Narrativsatser — berittelsens byggstenar

Nir berittarstrukturer beskrivs, vare sig det handlar om skriven eller talad diskurs, 4r det ofta
storre strukturer man visar for att f& grepp om hur det hela hénger ihop. For att fa ett grepp om
helheten kan det ibland vara n6dvéndigt att underséka de mindre enheterna i en berittelse. De
minsta enheterna i en beréttelses struktur & vad William Labov kallar narrative clauses
(Labov 1972: 361) som jag for enkelhetens skull viljer att kalla narrativsatser. 1967
presenterade han sina teorier om narrativ tillsammans med kollegan Joshua Waletzky i
artikeln Narrative Analysis: Oral Versions of Personal Experience, dir de analyserat
ménniskors aterberdttande av personliga erfarenheter. Labov utvecklade senare sina teorier i
Language in the Inner City frdn 1972. Han underséker inte konstnérliga berittelser med
- traditioner bakom sig, vilket han och Waletzky ocksé klargor i artikeln fran 1967. Enligt dem
har folkliga myter och traditionella berittelser ofta en mer komplex struktur 4n de
aterberittelser av personliga erfarenheter som analyseras, men de menar att man kan né en
forstaelse av dessa komplexa strukturer genom att studera enklare berittelser och deras
uppbyggnad:

We suggest that such fundamental narrative structures are to be found in oral versions of
personal experiences: not the products of expert story tellers that have been re-told many times,
but the original productions of a representative sample of the population. By examining the
actual narratives of large numbers of unsophisticated speakers, it will be possible to relate the
formal properties of narrative to their functions. By studying the development of narrative
technique from lower class to middle class speakers, it will be possible to isolate the elements of
narrative. (Labov och Waletzky 1967: 12.)

Labovs ambition &r att isolera de minsta elementen som formar en berittelse, eller snarare ett

narrativ som han kallar det. Han definierar narrativ ”as one means of representing past

? Visserligen foljs principen om sanningens ovidkommande inte helt konsekvent uppsatsen igenom, eftersom
berittelserna valts efter sitt mne, d v s finska kriget, for att garantera deras muntliga tradition bakat i tiden. Det
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experience by a sequence of ordered sentences that present the temporal sequence of those
events by that order” (Labov och Fanshel 1977:105). En narrativsats ér enligt Labov en sats
innehéllande en tidsmissigt avgrdnsad héndelse som fogas till ytterligare en héndelse i en
annan sats. Dessa tva narrativsatser skapar sedan en berittelsesekvens med héndelser som &r
ordnade i forhallande till varandra i tid, detta kallar Labov minimal narrative (1972: 360). Det
ir dessa satser som enligt honom gor en utsaga till ett narrativ, d v s de satser som skapar en
héndelsekedja. Ett exempel Labov ger pé ett minimalt narrativ &r detta som endast innehaller

tva narrativsatser®:

a I know a boy named Harry.
b Another boy threw a bottle at him right in the head
c and he had to get seven stitches. (Labov 1972: 361.)

Eftersom den forsta satsen @ inte har ndgon tidsférbindelse till de tva 6vriga satserna, b och c,
riknas den inte som en narrativsats, utan som en free clause — en fri sats. Den fria satsen kan
placeras var som helst i narrativet utan att stéra héndelsernas ordning och den refererar, till
skillnad frdn narrativsatserna, inte till ndgon tidsmissigt avgrinsad hindelse. Enligt Labovs
teorier kan en berittelsesekvens som enbart innehéller fria satser inte kallas narrativ. Inte
heller underordnade satser kan ses som narrativsatser, eftersom de inte har ndgon inverkan pa
héndelseforloppet 1 narrativet. (Labov 1972: 361-362.)

Det dr inte bara berittelsens minsta bestdndsdel, d v s satsen, som ingér i
William Labovs modell fér narrativanalys, utan han presenterar &ven en metod for att
analysera storre strukturer i ldngre narrativ. Ovan citerar jag Labovs exempel pd minimala
narrativ som innehéaller bara tre satser. Dessa narrativ innehdller inga stérre strukturer, dven
om de enligt Labov dr fullstindiga narrativ, eftersom de har en bérjan och ett slut. Langre
narrativ har ofta en mer komplicerad struktur och fullstdndiga och vél utformade narrativ

brukar, enligt Labov, uppvisa féljande element (Labov 1972: 362-363):

enda som intresserar dr dock berittelsernas alder. Om sedan hindelserna verkligen intréffat, eller om historierna
transformerats med tiden ses som ointressant.

4 Labov ger #ven exempel pa betydligt lingre narrativ med flera narrativsatser innehallande héndelser som dr
linkade till varandra pa det hir sittet. Jag visar det allra enklaste och tydligaste exemplet for att klargéra
innebdrden i begreppen.
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1. Abstrakt
2. Orientering
3. Handlir;g
4. Evaluering
5. Resultat eller upplésning
6. Koda’
Analysen nedan (se avsnitt 6) om berittelsernas struktur kommer att f&lja den hir modellen.
Varje enskilt element kommer da att forklaras mer ingéende i samband med analysen.

Aven om Labovs teorier anviinds flitigt av forskare virlden &ver, finns det
naturligtvis invéndningar mot hans strukturalistiska syn pa vardagliga berittelser. Michael J
Toolan #r en av de som menar att hans teorier forklarar narrativens struktur pa ett forenklat
sdtt, d& han helt enkelt forutsitter att hindelser aterberittas i kronologisk ordning. Toolan ger

ett exempel pa ett sddant narrativ som passar in i Labovs struktur:

Well, this person had a little too much to drink and he attacked me and the friend came in and
she stopped it. (Toolan 1988: 148.)

Sedan ger han &nnu ett exempel pa en sats som har i stort sett samma innebérd som den forra,
men som inte kan kallas narrativ enligt Labovs definition, eftersom den bygger pa

underordnade satser:

A friend of mine came in just in time to stop this person who had a little too much to drink from
attacking me. (Op cit.)

De brister Toolan och andra finner i Labovs teorier kommer sig kanske inte bara av att de ir
forenklade, utan kanske ocksd for att de inte limpar sig for den slags skriftsprakliga
satskonstruktion som Toolan ger exempel pé i det senare av de tva exemplen ovan. Ett typiskt
drag for talsprakligt berittande 4r dess additiva satskonstruktion (Ong 1990: 50-51) och trots
att Labovs teorier har brister (s som de flesta teorier som forklarar generella foreteelser), dr
det svart att finna ndgon annan modell som béttre kan beskriva strukturen i talsprikligt
berittande, utifran talsprakets faktiska utformning.

Bergqvists berittande dr konstnérligt och mer avancerat 4n det enkla, vardagliga
berittande Labov undersékt och som vi &r vana att hora i samtal. Trots detta kommer jag att
bygga analysen av berittelsernas struktur pd Labovs modell, eftersom den inte utgér frdn en

skriftspraklig norm, utan fran talsprékets faktiska forutsittningar.




16

4 Forutsattningar for beréttelsernas framférande

Talsprak och skriftsprék skiljer sig pd méanga sitt frin varandra och de sérskilda drag som
utmirker talspraket beror till stor del pd dess forginglighet, d v s att det talade ordet till
skillnad frén skriften férsvinner sa snart det har utsagts. Forgéngligheten leder till att talet blir
redundant och ordrikt. For att hélla kvar mottagaren i samma spar krdvs nimligen
upprepningar som st6d for minnet (Ong 1990: 53). Ett annat sérdrag 4r att talspréket dr
additivt, till skillnad frén skriftspraket, vars syntax bygger mer pa underordning. Detta beror
enligt Ong pé att den muntliga framstillningen omges av en kontext som ger utsagan mening,
trots att den har en enklare grammatisk struktur n skriften (1990: 51).

Talsprékets karaktir beror till mycket stor del av kontexten och ndr det giller
muntligt beréttande har de yttre forutsittningarna stor betydelse for hur texten utformas. Den
situation ddr en berittelse framf6rs kan se olika ut, beroende pd om den préglas av samtal
mellan flera deltagare, eller om texten framférs monologiskt. For olika talsituationer
forekommer ocksé sirskilda sociala konventioner som kan paverka textens karaktér. Detta
giller dven for de berittelser som anvénds som material i den hér uppsatsen. Savil situationen
dir berittelserna framfors som Carl Bergqvists sociala bakgrund och erfarenheter inverkar pé

textens utformning.

4.1 Kort presentation av beréttaren, Carl Bergqvist

Upphovsmannen till berittelserna som anvénds som kéllor till den hédr uppsatsen, Carl
Bergqvist, foddes den 19 oktober 1885 i byn Overklinten i Bygded socken och han dog i
samma by 1960. Han var son till en korpral och en soldatdotter och levde hela sitt liv under
fattiga forhallanden. Bergqvist livnédrde sig som smébrukare och nér inspelningarna av hans
berittelser gjordes pd 1950-talet bodde han tillsammans med sin son Alvar i en liten stuga
som ocksd var hans forildrahem. Nagon formell utbildning hade Bergqvist inte. Hans
skolunderbyggnad utgjordes av tre halvterminer, samt bibel- och katekesstudier, men han
hade ett stort lidsintresse. Detta gjorde honom till ndgot av en autodidakt och han hade mycket
goda kunskaper om Sveriges historia. De berittelser som finns inspelade p4 DAUM handlar
framst om Overklintens historia, men enligt vittnesutsagor gjorde sig Bergqvist ett namn i sin

bygd genom att ldra in och &terberitta hela litteréira verk. Han reciterade gérna Runebergs

> De termer jag anvinder for de olika elementen i Labovs modell 4r de som Mats Eriksson anviinder i sin
avhandling frin 1997. Labovs egna termer &r engelska.
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Finrik Stahls sdgner och romanen Pd vdstfronten intet nytt, ordagrant. Dessa recitationer
finns inte inspelade, eftersom man inte ansdg dem vara av intresse for arkivet. Det man var ute
efter var att dokumentera bygdens historia och dialekt. (Cristensson 1995: 10 ff.)

I en intervju som entologistudenten Ulrika Christensson gjorde infor arbetet med
sin C-uppsats i etnologi som &r en folkloristisk studie av berittaren Carl Bergqvist, berittar
Per-Uno Agren som var med vid samtliga inspelningstillfillen, om hur uppskattad Carl
Bergqvist var som berittare i Overklinten. Agren berittar om Bergqvists fantastiska forméga
att minnas och aterberitta handelser ur bygdens historia. Enligt intervjuaren var Bergqvist inte
bara en i méngden av historieberittare, utan han “uppréttholl en berittartradition, ett sétt att
beritta, ett engagemang i sitt berittande som &r ovanligt att triffa pd” (Cristensson 1995: 12).
Hans mimik var enligt Agren en del av berittelsen och Bergqvist anvinde girna hela kroppen
nér han berittade. De stora kroppsrérelserna kunde bli ett problem vid inspelningstillfillena,
minns Agren, eftersom det var svart att spela in Bergqvists rost nir han rérde sig runt i

rummet.

4.2 Beréttande i samtal

Skriften omges inte av en kontext pd samma sétt som talet och kommunikationen mellan
sindare och mottagare gar bara i en riktning (sindare — mottagare) i den situation da
meddelandet mottas av ldsaren. Det dr inte heller alltid md&jligt fér mottagaren att svara pa
meddelandet, eftersom sindaren i vissa fall kan vara férsvunnen sedan flera hundra &r tillbaka.
Medan skriftspréket dr monologiskt i sin utformning, utan omgivande kontext, &r talspraket i
h6g grad beroende av omgivningen och anvénds framst i samtal, i omedelbar kontakt mellan
siandaren och mottagaren. Det finns outsagda regler hur samtal ska féras mellan ménniskor
och dessa regler ldr vi in redan som spédbarn. Reglerna f6ljs sedan i stort sett automatiskt,
utan att vi tdnker pa det (Norrby 1996: 11-12). Olika regler och konventioner giller foér olika
slags samtal. Den samtalssituation som &terges i inspelningarna med Carl Bergqvist innebér
att deltagarna rittar sig efter de konventioner som intervjun for med sig. Aven berittandet i
sig, oberoende av intervjusituationen, innebédr sirskilda regler for hur samtalet utformas,
nidmligen att konventionerna f6r samtalets turtagning paverkas. Norrby liknar samtalet vid en
trafikkorsning, dir flera deltagare konkurrerar om rétten att kora. For att fGrhindra
trafikstocknig maste man i samtal, precis som i trafiken ha vissa regler for vem som stér pé tur
for att tala. Olika samtalssituationer innebdr som sagt olika regler och intervjuns konventioner

innebér att informanten ges helt fritt talutrymme.
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4.3 Intervjusituationen

Den forskare som ska samla in material for att underséka samtal, berittande eller annat
talsprék i sin naturliga miljo, stills alltid infor ett dilemma: Materialinsamlaren kan sjilv inte
ndrma sig sina informanter utan att paverka deras utsaga genom sitt deltagande i
samtalssituationen. I samtal anpassar nidmligen sindaren sin utsaga efter mottagarens
férviantningar och efter samtalssituationens sociala konventioner. En intervju &r en
samtalssituation som medfor sérskilda regler som de flesta ménniskor i vistvirlden dr vil
inforstidda med. Nessa Wolfson menar att intervjuns konventioner utgér ett hinder nér
forskare forsoker forma informanten att tala vardagligt och avslappnat, som i informell

konversation.

[TThe fact that the interview is a speech event in our society makes it legitimate to ask questions
of a personal nature of total strangers, but at the same time it severely limits the kind of
interaction which may take place within it , and therefore the kind of data which one can expect
to collect. (1976: 190.)

Nér intervjuaren frngar reglerna for den formella intervjun for att f& till stdnd en friare
konversation, kan detta, enligt Wolfson (1976: 189-190), skapa misstro hos informanten,
eftersom detta beteende hos intervjuaren inte foljer konventionerna for en intervjusituation.

Nér man samlar material for att underséka talsprakliga utsagor dr det alltsé
viktigt att tdnka p& hur man gér till vdga. Kéllmaterialet som understks i den hér uppsatsen
samlades in p& 1950-talet och informanten dog redan 1960, d v s for 40 ar sedan, si nigra
korrigeringar i efterhand gér inte att gora. Materialet samlades inte in med tanke pé syftet med
den hidr uppsatsen, utan for att dokumentera bygdéns historia och dialekt, vilket naturligtvis
har inverkan pé dess utformning. Men vilken &r d& den intervjusituation vi méter i DAUMs
bandinspelningar med Carl Bergqvist?

Vid de tillfillen d& Per-Uno Agren, tillsammans med Evert Larsson, eller Axel
Ivarsson, &kte till Overklinten for att intervjua Bergqvist, spelades en stor méingd material in
vid varje tillfdlle, vilket man kan héra pa ljudbanden som finns tillgéingliga p& DAUM. Syftet
var uppenbarligen att samla in stora méngder bygdehistoria pa band vid de tillfdllen som gavs.
Charles Briggs beskriver den hér kvantitativa metoden som vanlig bland folklorister, sirskilt
bland amatdrer utan lingvistisk skolning (1986: 11). Nér materialinsamlandet sker enligt den
kvantitativa principen, d v s att man soker upp den som kan flest berittelser och ber denne
beridtta allt, gar stora delar av berittarnas konstnérliga f6rmaga, performance, till spillo. Utan

tvekan har intervjusituationen haft inverkningar pa Carl Bergqvists berittande i kiillmaterialet,
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men eftersom inga revideringar kan géras i efterhand kan endast antaganden géras om hur
texten paverkats av situationen. Exempelvis kan det antas att Bergqvists berittelser skulle ha
varit lingre och mer maélande i en situation med aktiva samtalsdeltagare som dessutom hade
en storre lokal anknytning och en mer personlig relation till berittelsernas innehall. De
berittelser vi hor 1 inspelningarna Bd 77 och Bd1527 #r timligen korta och summerande.
Detta antagande stdds av studier som har jimfort vardagligt berittande i intervjusituationer,
med berittande 1 konversation mellan aktiva samtalsdeltagare. Dessa understkningar visar att
dmnet fOr beréttelsen utvecklas av den inspiration konversationssituationen ger och

framstéllningen blir betydligt mer mélande och utférlig 4n i en intervju (Wolfsson 1976: 192).

5 Memoreringsteknikens betydelse for texten

Carl Bergqvist tillhér inte en talsprdklig kultur enligt Ongs definition, vilket tidigare
konstaterats, och som visas i levnadsbeskrivningen ovan anviande han sig i allra hégsta grad
av exakt memorering ndr han enligt vittnens utsagor memorerade och atergav Finrik Stihls
sdgner ordagrant. Trots att han var lidskunnig och ofta memorerade text enligt den
skriftsprékliga principen, vill jag pst3 att man i hans berittelser om Overklintens historia
(som inte aterfinns 1 ndgon skriftlig kélla, utan maste ha 6verférts muntligt) kan aterfinna drag
frdn talsprklig memoreringsteknik. Carl Bergqvists repertoar av berittelser om Overklinten
var i det ndrmaste outsinlig och dérfor finns det i Umeés dialektarkiv ménga timmar inspelade
med Bergqvists beréttelser om sin hembygd. Historierna aterges pd prosa och det finns inget
spdr av ndgon vers eller rytm som kan ha anvints som stéd for minnet. Vad som diremot
padminner om talspréklig memorering dr Bergqvists anvidndande av berittelsefragment som
vivs in 1 texten allt efter behov. I den forsta hilften av berittelserna om klintarnas bragder (Bd
1527) finns tydliga exempel pa detta. P4 intervjuarens uppmaning berittar Bergqvist om nér
ryssarna kom till Overklinten under finska kriget och det 4r den skildringen som bildar ramen
runt de fragment (delberittelser) som sedan vivs in 1 historien. I uppstéllningen nedan ges en
kort resumé av innehallet i berittelsen. Med den schematiska uppstillningen nedan vill jag
visa hur ramberéttelsen om ryssarnas framfart genom (")ve_rklinten forhaller sig till de
delberittelser som skjuts in efterhand, som skildrar enskilda personers bragder nir de

forsvarade sig mot ryssarnas angrepp mot byborna i Overklinten:
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Ramberiittelse:

Delberittelser:

Ryssarnas matskutor blir kapade inne i finska viken
och for att fylla pad matférrdden skickar general
Kamenski ut trehundra beridna kosacker for att
plundra. Efter att ha plundrat pd Robertsfors bruk &ker
ryssarna vidare mot Overklinten.

4

~> Byadldermannen Goran Petter tinder vardkasar for
att varna innevanarna i bygden for ryssarnas ankomst.

Ryssarna kommer fram till Overklinten och slar sig ned
vid an for att 4ta. Bron dver an #ir nedmonterad av
byborna for att ryssarna inte ska kunna ta sig &ver och
virket ligger uppstaplat intill &n. Nér ryssarna ska gora
upp eld anvinder de sig av det torra brovirket som
iigger pé stranden. :

-> Klintarna (byborna) tar sina yxor och klubbor och
ger sig av ned till an for att férsvara &bron, men de
fruktar att bli dripta av ryssarna som #r dem vida
overligsna med sina histar, lansar och pistoler.
Klintarna far ta till flykten for att ridda sina liv.

Ryssarna limnar &n och rider in i byn for att plundra
och forsoker ta Goran Arvidskiringens ko.

\)

— Goran Arvidskiringen har bestimt sig for att
forvara sin ko inomhus istillet for att gémma den
utanfor byn sé som de flesta andra bybor gjort. Nir det
borjar smiélla av skotten utanfor bérjar kon bola si att
ryssarna hor det och de gér in i Géran Arvidskéringens
fihus for att ta kon. Nédr de ska ta den forsoker
kiringen jaga ut dem, men hon misslyckas och
ryssamna slaktar kon pa garden.

Nir ryssarna har slaktat Géran Arvidkéringens ko kor
de vidare genom byn och &ver till Jan Jansas gard.

— Jan Jansa har gomt sig i fibodama fem kilometer
fran byn, men lamnat sitt ilskna svin kvar pa géarden.
Nir han gér hem for att titta till garden ser han pa
avstdnd att ryssarna har gjort upp en eld pa gérdsplanen
och att de har slaktat svinet. Innan ryssarna drar vidare
forsoker de ta sig in i Jan Jansas bod dir han férvarar
alla sina saker. Hur de 4n forséker lyckas de inte ta sig
in, eftersom Jan Jansa har forseglat dorren sé vil. Innan
ryssarna till slut ger sig av tinder de eld pa boden, men
eftersom Jan Jansa idr dédr skyndar han till boden och
slicker elden sa snart ryssarna har gett sig av.

Nir ryssarna limnar Overklinten drar de vidare mot
Ratan pa sitt plundringstag.
{

Bergqvist gor hir ett avbrott i sin berittelse om ryssarnas framfart och berdttar hur svart det var for landshévding
Stromberg som satt pa residenset i Umea. Han blev beskylld for landsfSrrideri av svenskarna men i efterhand
har man ansett att det var hans fortjénst att general Kamenski inte beordrade sina trupper att brinna Ume3 till

grunden,

4

Finland &r ockuperat av ryssarna dnda upp till Kemi dlv
och bybor frin Overklinten med omnejd inkallas att
kora lass 6ver kvarken, med risk for att deras histar gar
forlorade.

— Klintarna Vippa och Frisk &r utkallade att kora lass
6ver kvarken och ndr de ska forbi en rysk
vaktpostering riskerar de att férlora sina histar. Nir de
kommer fram till vakten vid bron sdger Vippa négra
ord pa ryska till den unge vakten och far tag i hans
bajonett som han kastar §ver broricket. Sedan flyr
Vippa och Frisk ifrén ryssen och gémmer sig bakom
nagra lador for att de inte ska hitta dem. Ryssarna
fortsdtter jakten lings landsvigen mot Rickled, men
Vippa och Frisk 4r listiga och tar en annan, mindre vig
langre vidsterut, sa ryssarna finner dem aldrig.
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Bergqvist knyter beriéttelser och hidndelser till namn pa personer ur hans egen familje- och
bygdehistoria (t ex Goran Arvidskéringen och Jan Jansa) och till platser i hans nérhet (t ex
abron och girden dir Jan Jansa bodde) och genom det sittet att beritta kan han genom
associationer memorera manga berittelsefragment som sedan vidvs samman i ett stérre
sammanhang. Memoreringen sker inte ordagrant, utan den talsprékliga tekniken innebir att
berittaren har ett visst register av berittelsefragment som kan vévas in i berittelsens ram utan
négon fast ordning eller ordalydelse.

Den del av berittelsen som inte kan riknas som tillhérande en talspraklig
berittartradition dr den som handlar om landshévding Stromberg, eftersom det dr en vil
dokumenterad del av Visterbottens historia som det kan antas att Bergqvist lést sig till. P& si
sitt skiljer den sig frén den de &vriga delarna av berittelsen som inte finns dokumentierade i
skrift och som dirfér kan sédgas tillhéra en muntlig berittartradition. Anmérkningsvért &r hur
Bergqvist skjuter in avsnittet om Stromberg som en parantes i sin berittelse. Innan han
berittar om landhévdingen pabdrjar han delberittelsen om byborna som var inkallade att kora
lass, ett spar som han tar upp omedelbart efter att ha avslutat sin redogorelse fér hur

Stromberg agerade i férhallande till ryssarna:

81.1...] Jo, s& var de utkallade till... det var nog hart for landsh6évding Stromberg
82. som satt i Umea pé residenset. Umea var ockuperat och han skulle forsoka om han
83. var... och de skyllde nog mycket pa honom de, efterlevande och efterskrifterna.

[Bergqvist redogor hir for hur Stromberg genom forhandlingar med general Kamenski riddade
Umea fran att brénnas ned till grunden av ryssarna)

113.[...] da skulle han ge dem order att taga ut bénderna att

114. skjuta ryssen. [Jaha.] Och de var inte sa ivriga att skjuta ryssar. [Sakert inte...]

115. Nida, som de skulle ha att kéra 6ver Kvarken maste ju en hel massa av dem och
116. de histarna kom ju aldrig igen, att de skulle... vissa gods de skulle fora 6ver, som de
117. hade révat i Vasa, och de histarna kom ju aldrig igen, och hir var de utkallade

118. ocksa. Och hir var det utkallat en, till och med stamfadern for min slikt, langt

119. avligset, han hette Vippa, Daniel Vippa.

(Bd 1527)

Efter en ganska lang utliggning om Stromberg Aaterknyter Bergqvist till
berittelsens huvudspér genom att dteruppta sparet med de “utkallade” byborna. Berittaren
terknyter inte bara till den hindelse som han pabérjat tidigare, utan anvinder sig av exakt
samma uttryck, vilket markeras med fetstil i citatet ovan. Ramen for berittelsen som héller de

olika berittelsefragmenten samman bryts inte av inskottsberéttelsen om Stromberg, utan
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dterupptas. Detta visar att Bergqvist verkligen haller den réda trdden i sin berittelse och
anvénder den som den fasta ram som knyter samman delberittelserna och gor alltsammans till

en helhet.

6 Berittelsernas struktur

Jag kommer i det hdr avsnittet frimst att analysera de olika delarna i Carl Bergqvists
berittelse om kraftkarlen Arvid Arvidsson (Bd 77) enligt Labovs modell for stukturanalys av
fullstindiga narrativ (se avsnitt 3.4), &ven om exempel dven kommer att ges ur berittelsen om
klintarnas bragder (Bd 1527). I samband med att berittelsen analyseras kommer innebérden i
begreppen som benidmner de olika delarna i Labovs analysmodell att forklaras.

Berittelsen om kraftkarlen Arvid Arvidsson spelades in 1954 och handlar om
Arvid Arvidsson som enligt Carl Bergqvist horde till den #ldsta slikten i Overklinten. Den
utspelar sig vid tiden kring finska kriget 1809, d& Arvid, enligt Bergqvist, var sjuttio ar.
Berittelsens helhet bestéar av fyra delberittelser som hidnger samman genom sitt gemensamma
syfte att fastsld Arvid Arvidssons muskelstyrka och argsinthet. Nedan redogér jag kort for
handlingen i varje delberittelse: ‘

I delberittelse #1 kommer ryssarna till Arvids gard och forséker ta tobak av
honom. Arvid sldnger ut samtliga p4 gdrden med en enda hand.

I #2 har en bjorn dédat Arvids hdst och han bestdimmer sig for att hdmnas. Han
tar en stolpe och ger sig ut for att sliss med forsta bésta bjor. P4 Erlandsmyrberget hittar han
en bjorn och slar den med stolpen. Bjérnen blir arg och slar Arvids stolpe mot en tall sd den
gér av pa tre stéllen.

Delberittelse #3 handlar om nér Arvids dotter blivit med barn med Ol Hansas
pojke. Arvids fru vagar inte tala om detta f6r Arvid, eftersom hon #r rddd att han ska bli sd arg
att han dodar dottern. For att 16sa problemet talar hustrun med en ung, stark soldat som varit i
finska kriget och ber honom tala med Arvid om dottern. Soldaten talar med Arvid som blir
ursinnig och borjar vifta med yxan och férbanna dottern, men soldaten lyckas till slut hélla
fast Arvid tills han lugnar ned sig. Samma kvill har det virsta argsinnet gétt ur honom.

#4 handlar om Ol Hansa som hade képt en ovanlig vixt inne i stan som Arvids
svin forstdr genom att boka upp den med trynet. Niar Ol Hansa far se det springer han ifatt
grisen och kastar yxan efter den s att den far bada bakbenen avhuggna. Grisen sitter och

rdmar och Arvid méste dit och drépa den. For att himnas dadet tar Arvid tag i raggen pé Ol




23

Hansas bock och kastar den upp 6ver hustaken sé att det bara blir slarvor kvar av den d& den

tar mark.

6.1 Abstrakt eller beréttelseannonsering

Den allra forsta ansatsen till att berétta en historia dr det Labov kallar abstrakt. Det #r de allra
forsta, inledande satserna som enligt Labov svarar pa frigan “what was this about?” (1972:
370). Enligt honom &r satsens uppgift ungefir den samma som evalueringens (se avsnitt 6.4),
d v s att summera syftet med beridttelsen. Han ser inte abstract som ndgon annonsering eller -
varning till mottagaren att en historia kommer att beréttas, utan att det &r sjdlva poéngen med
berittelsen som presenteras.

Catrin Norrby anser att Labovs beskrivning av de inledande satserna i en
berittelse beror pa den formella intervjusituation ur vilken beréttelserna han analyserar har
uppstétt (1998: 136). I en sddan situation ger intervjuaren informanten obegrénsat talutrymme,
vilket inte dr fallet nir berittelser uppkommer i en vardaglig samtalssituation. Enligt Norrby
maste en potentiell beréttare [...] annonsera sin kommunikativa avsikt, dvs. att han eller hon
vill berdtta om négot, sd tydligt att det i den pdgdende diskursen star klart for Gvriga
samtalsdeltagare vad talarintentionen [...] 4r, och pa ett sddant sitt att de andra inte avbojer
eller blockerar bér'eittelsen” (Norrby 1998: 135). Medan Labov menar att abstract inte har
négon varnande eller annonserande funktion, menar Norrby tvartom, att i en samtalssituation,
ddr deltagarna konkurrerar om samtalsutrymmet, dr det just det den har. Hon har dérfor ersatt
Labovs term med berdttelseannonsering.

Nir det gidller studiet av inledningen till muntliga beréttelser kan
intervjusituationen innebéra ett problem, vilket ett flertal forskare ocksa tillstar (Norrby 1998:
136; Adelswird 1996: 32). Eftersom informanten 4r ombedd att berétta behGver han eller hon
inte skapa sig ett talutrymme, da detta redan ar givet av intervjuaren. Vid sédana situationer
uppstdr en annan form av beridttelseannonsering, som har formen av en fraga. Informanten
ombeds av intervjuaren att berdtta en given historia eller kring ett givet d&mne. Detta sker
genom en inledande fraga eller uppmaning frén dhdraren/intervjuaren, sd som vi kan hora 1
inspelningarna av Bergqvists berittelser. I berdttelsen om klintarnas bragder sker
berittelseannonseringen genom en frdga frén intervjuaren: “Finns det fortfarande ndgra
minnen fran finska kriget hidr?” (Bd 1527: rad 1), och i berittelsen om Arvid Arvidsson sker
den genom en uppmaning: "Nu nir vi &r inne pa slékter, nog maste ni tala om ni gamla

klintsldkter mer ocksd!” (Bd 77: rad 1-2), varpa informanten, Bergqvist, berittar en historia
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som anknyter till det mne intervjuaren lagger fram i sin friga. Inget abstrakt ingar i dessa fall
i informantens beréttelse, utan intervjuaren ger genom sin friga den summering av berittelsen
som Labov kallar abstrakt. Labov réknar i sin analys dverhuvud taget inte in intervjuaren i
analysen, men om vi viljer att anvinda oss av Norrbys term, berdttelseannonsering, istillet
for Labovs abstrakt, anser jag att man gott och vil kan se intervjuarens inledande friga som
berittelseannonsering. Enligt Norrby 4r annonseringens funktion att ge informanten
talutrymme i den paglende diskursen och det 4r just vad intervjuaren goér genom att be

informanten beritta.

6.2 Orienteringen

Nir beriéttaren har annonserat sin avsikt och innan han kommer in pé sjilva hindelseférloppet,
presenterar han tid och plats for de héndelser som ska komma att beréttas, samt de personer
som ingér i handlingen. Den del av narrativet som Labov kallar orienteringen #r den som
svarar pa frdgora vad?, vem?, ndr? och var? Négon av dessa frigor kanske redan besvaras i
abstraktet, som i Bergqvists berittelse om Arvid Arvidsson (Bd 77) d& personerna faststills
till gamla slékter i Overklinten redan i intervjuarens inledande fraga. Platsen, Overklinten, r
redan given d& han refererar till “klintslakter” (Bd 77, rad 1). Denna deskriptiva del av
berittelsen bestdr av vad Labov kallar fria satser. Enligt honom férekommer dessa oftast i
borjan av narrativet, men kan dven vivas in senare i handlingen. Dessa satser karakteriseras av
sin form i ’past progressive”, som jag viljer att kalla pagdende ddtid (Labov 1972: 364).
Berittelsen om Arvid Arvidsson bestdr av flera delberittelser och ramen som
héller dessa samman utgdrs bl a av platsen (Overklinten), huvudpersonen (Arvid Arvidsson)
och tidpunkten (tiden kring finska kriget). De tre delarna var?, vem? och ndr?, av
orienteringen presenteras i inledningen till ramberittelsen (Bd 77: rad 3-7) i ett antal fria

satser:

3. [...] hér finns det inte s& mycket gamla klintslikter, de 4r ju

4. mest inflyttade stdrsta hopen. Stdrsta hopen har kommit frén Burtrésk. Aldsta
5. klintsldkten det dr arvidssldkten och de var hir nog pé , redan pa sextonde

6. arhundradet. D4 var de hir och det finns grenar kvar utav dem #n. En Arvid
7. Arvidsson han var sjuttio ar 1809, da ryssen var hir. [...]

Bd 77)

Den del av orienteringen som svarar pd frigan vad? kommer forst i bdrjan av varje
delberittelse. Det som utmérker Bergqvists berittande #r, som redan konstaterats, hans sitt att

véva in berittelsefragment inuti en ramhistoria och varje fragment har ocksd en egen
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orientering som leder in ldsaren i berittelsen. Inledningen till den lingsta delberittelsen, # 3,
bestar av ett ganska stort antal satser som har just karaktiren av pagéende détid och som ger

bakgrunden till hdndelseforloppet:

24....] och sd var de s4 att jintan hans hon var ju full méinniska éver tjugo ar, men

25. maste ga och geta korna, och s var det en granne dér som hette Ol Hansa, han hade
26. en pojke. Och dom dér tréffades ju i skogen och vart ett vilstdnd det, men visste ju
27. inte om detta s mycket, hur det var, men atminstone kom Arvidskiringen att tala
28. om det for dem, hon visste hur det var med flickan, att hon var i grosses och vart ju
29. kiiringen hans ocksé at pojken dédr. Men hon hade aldrig tordats tala om det for

30. gubben, for dé hade han slagit ihjil henne. [...] '

(B4 77)

Aven om orienteringen skildrar ett antal hindelser (ungdomarnas mote i skogen och
gifiemélet) ar dessa inte en del utav sjilva historiens hindelseférlopp utan en
bakgrundsbeskrivning som #r nddvéndig for att berittelsen ska fa en mening, men inte
nédvindig for att handlingen (se avsnittet nedan), d v s braket mellan soldaten och Arvid

uttryckt i ett antal narrativsatser ordnade i férhallande till varandra i tid, ska kunna framforas.

6.3 Handlingen

Vad hinde? ar fragan som besvaras i den del av narrativet som Labov bendmner handlingen.
Det dr den delen av berittelsen som bestér av narrativsatser, sammanfogade i en kedja av
héndelser ordnade 1 tid i férhallande till varandra. Handlingen 4r egentligen den enda del av
ett narrativ som #r helt nédvandig for att en berittelsesekvens ska kunna kallas narrativ enligt
Labovs definition (se avsnitt 3.4 om minimala narrativer). Den delberéttelse 1 historien om
Arvid Arvidsson som mest liknar ett minimalt narrativ dr #l1. Flera av de andra
delberittelserna har langa beskrivande avsnitt bestdende av fria satser inspringda mellan
narrativsatserna, medan #1 nistan uteslutande bestdr av narrativsatser som markeras med

fetstil:

7.[...] De kom in och skulle ha
8. tobak av honom, men han hogg, de var fem ryssar men han hégg i dem med en hand
9. och snérde dem ritt dver axeln och framdver garden si att det ramlade bara i

10. ridsporrarna pa dem. Det vart tobaken de fick av en gam-Arvid.
(Bd77)

Berittelsen om Arvid Arvidsson innehéller fyra sddana avslutade hiandelseférlopp. Om nagon
av dessa delberittelser, #1, #2, #3 eller #4, med avslutade héndelseférlopp skulle tas bort ur

berittelsens helhet skulle budskapet &ndéd std kvar. Anledningen till att beridttelsen bestar av




26

korta avslutade delar kan till stor del vara intervjusituationen (se avsnitt 4.3) och det kan
ténkas att héndelseforloppet i varje delberittelse skulle ha varit lingre och utforligare i en
berittarsituation med mer aktiva deltagare. Denna berittarteknik med flera kortare, avslutade
héindelseférlopp uppradade efter varandra, kan ha som funktion att uppehalla &horarens
intresse: I en berittarsituation dir deltagarna konkurrerar om talutrymmet giller det att halla
dhorarna intresserade, annars &r det létt att de tappar intresset och att man forlorar utrymmet
till en annan talares fordel. Genom att som Bergqvist formedla huvudbudskapet genom
berittelsefragment som alla innehéller ett avslutat hindelseférlopp, uppehélls intresset hos
dhoraren. Istdllet for att langsamt arbeta sig fram till berittelsens klimax som litterira
forfattare gor, skapar Bergqvist ett antal sidana klimax radade efter varandra. Han behéver
heller inte riskera att bli avbruten innan han kommit till slutet av berittelsen, eftersom varje
liten delberdttelse i sig dr avslutad. Om berittaren efter en delberittelses slut fortfarande ges
utrymme, ldgger han till en delberittelse, o s v, dnda tills han slutligen blir avbruten, eller
sjdlv ldamnar &ver till en annan talare.

Handlingen é&r berittelsens kdrna och utan en handling, uttryckt i tva eller flera
narrativsatser ordnade i forhéllande till varandra i tid, 4r en utsaga inte ett narrativ enligt
Labovs definition. Men dven om narrativsatserna utgdr kdrnan som berittelsen byggs upp
kring, behovs det mer 4n sé for att en berittelse ska kunna utformas si att den nar fram till sin
dhorare. Handlingen &r i sig inte tillrdcklig for att berittelsen ska fi en poing, d v s en
anledning till att bli beréttad. Ett kort narrativ, som det vi ser i exemplet ovan dir Arvid kastar
ut ryssarna med en hand, kan framféras med ndstan uteslutande narrativsatser. En lingre

 berittelse didremot, maste forses med en dramatisk utformning eller ett budskap for att den ska

ges utrymme i den pagéende diskursen.

6.4 Evalueringen

I forskning om berittarstrukturer i folkligt berittande #r det vanligt att man studerar hur
borjan, handlingsférlopp och slut forhaller sig till varandra, men enligt Labov #r det inte lika
vanligt att evalueringen undersdks, d v s orsaken till att just den eller den historien beriittas.
Evaluering &r inte en nddvindig ingrediens i ett narrativ, men om den hir sortens virderig av
det som berittas helt saknas, blir berittelsen podnglds, eftersom det #r den som ger berittelsen
existensberdttigande. Med evalueringen uttrycker beréttaren budskapet eller virderingen i

historien, men dven de dramatiska effekterna dr en form av evaluering. Det ir de delar av
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historien som gor den vérd att beréttas och i en god historia &r evalueringen en helt nédvindig
ingrediens. (Labov 1972: 366-370.)

Det i evalueringen den konstnirliga utformningen i berittelsen kommer till
uttryck och det & genom den berdttaren upfyller &hdrarnas forvéntan pd kommunikativ
kompetens. Trots att det dr narrativsatserna som &r den enda nédvindiga bestandsdelen i ett
narrativ, ldggs hir stérre tyngd pa evalueringen, eftersom det till mycket stor del &r den som
avgor om en berittelse nar fram till sin horare, eller inte.

Evalueringen-har ingen fast plats i berittelsen, utan aterkommer genomgéende.
Hur berittaren uttrycker evalueringen 4r en frdga om stilval och beror dven pé
berittarsituationen. Beréttaren anpassar sitt tal efter dhérarens forvéntningar och efter de
forutsittningar situationen erbjuder och evalueringen paverkas ddrav. Om beréttaren viljer att
bidda in evalueringen i handlingen behéver detta inte utesluta att hon/han dven utrycker
evalueringen utanfor handlingen, i fria satser. En skicklig berittare behdrskar flera tekniker
och kan mycket vil anvénda sig av samtliga vid ett och samma framf6rande. I Carl Bergqvists
berittelser kan vi se alla de former av evaluering som Labov redogdr for, representerade. Han
anvinder inte bara evaluering for att ge berittelserna mening, utan i hans historier blir de till
det kitt som haller de olika delberittelserna samman. Riktigt tydligt blir detta i berittelsen om
Arvid Arvidsson (Bd 77) dér viirderingen av huvudpersonens argsinthet och muskelstyrka gér
som en rod tréd genom hela beréttelsen.

Hur en berittare uttrycker historens evaluering dr, som sagt, en frdga om stil.
Labov fann i sina undersékningar att det bland informanter ur den amerikanska medelklassen
var vanligt med s kallad extern evaluering. Med det menas att evalueringen uttrycks genom
att hindelseforloppet avbryts och berittaren explicit varderar det som berittas i en eller flera
satser som inte nédvindigtvis hor ssmman med handlingen. (Labov 1972: 371-372.)

Extern evaluering anvinds genomgdende och péfallande systematiskt 1
Bergqvists berittelse om Arvid Arvidsson. Samtliga delberittelser avslutas med en tydligt
vﬁrderandé sats, fristdende frdn handlingen. I delberittelse #1 lyder satsen “Han var jalat® da
de kom in” (rad 10-11), i #2 lyder den "Men han hade ett férskrackligt humér” (rad 23) och i
#4 ”S& det var grymma gubbar som bodde uti byn hidr” (rad 67-68). Endast #3 har en
avslutande sats som evaluerar delberéttelsen snarare dn berittelsens helhet. Den lyder “han

kunde vara som arg om kvillen, men det vart inte s& faligt heller”. De avslutande satserna i




28

alla de vriga delberittelserna forstirker det genomgiende budskapet i berittelsen som helhet
och tydliggdr berittelsens réda trad. Ett gemensamt sammanhang skapas mellan de olika
delberittelserna i och med att de sammanfogas med det kitt som evalueringen utgor.

Evalueringen beh6ver inte nddvindigtvis uttryckas explicit i fria satser, utan kan
lika gérna vara inbéddad i sjilva hindelseférloppet. Extern evaluering &r inte alls noédvindig
hos skickliga berittare, menar Labov. Det #r tvirtom si att vana berittare biaddar in
evalueringen i sjdlva historien genom intern evaluering. Btt effektivt och effektfullt sitt for
berdttaren att bddda in vérderingen i historien #r nir hon/han framstiller hindelseforloppet
som om hon/han sjélv vore vittne till hindelserna i samma stund som de berittas. Detta kan
ske genom att beréttaren visar ett uttryckligt och medryckande engagemang i det som berittas,
exempelvis genom ljudhdrmande uttryck, eller att hon/han introducerar en tredje person i
historien och genom denna utvirderar berittelsens hindelser.

Ett effektfullt sitt att uttrycka evalueringen implicit 4r att dramatisera den i
evaluerande handling. Detta gérs, enligt Labov, exempelvis genom att man redogsr for vad
personerna gjorde, snarare dn for vad de sade. P4 sd sitt skapar berittaren en dramatisk
spanning. (Labov 1972: 372-375.) Forutom det externa uttrycket av evalueringen i berittelsen
dterfinns virderingen inbdddad i handlingen och uttrycks genom berittarens nirvaro i
handlingsforloppet. Bergqvist aterger en kamp som ska ha utkimpats mellan Arvid Arvidsson
och en ilsken bjérn néstan 150 &r innan inspelningstillfillet. Han berittar historien som om

han sjdlv skulle ha varit vittne till det som skett:

17. [...] Men nog var det ovisst om det var bjérnen som hade rivit histen, det var

18. fler, men han var ju utav samma slékt, stryk skulle han fa. Hur det var sig han

19. var utav samma stam, s han gav honom en sinkadus rétt ut i sidan si det jalmade

20. bara. Men se da vart nalle ocksé pa humér. Han ville inte ha stryk han heller, han

21. tyckte sig vara oskyldig till. Han ryckte snesen’ borti naglarna av en Arvid s han stod
22. huvudstupa och slog den mot en tall si den flég av bara pa tre stiillen, sa han, snesen.
Bd77)

Beréttaren kar kéinslan av nirvaro i texten genom ljudhdrmande ord som “jalmade” for att
illustrera braket. Evalueringen biddas in ytterligare i handlingen nir berittaren later en tredje
part, namligen bjdrnen, uttrycka sin virdering av situationen. P4 det hir sittet fingar

beréttaren sin mottagare och gor berittelsen levande och budskapet mer slagkraftigt.

§ Jalat betyder arg pa visterbottninsk dialekt. _
7 Snes ir ett gammalt svenskt ord som betyder stor eller stolpe.
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I berittelsen om klintarnas bragder i finska kriget (Bd 1527) anviinder sig inte
Bergqvist av extern evaluering i samma utstrickning som i beréttelsen om Arvid Arvidsson,
utan den uttrycks snarare implicit genom intern evaluering. Férutom ramberittelsen om
ryssarnas framfart genom bygden (se avsnitt 5), 4r det berittelsens dramatiska sammanhang,
uttryckt genom evaluerande handling, som fungerar som det kitt som héller ihop de olika
delberittelserna. Precis som i citatet ovan anvinder han sig av ljudhdrmande utrryck och

aterberittar historen med en kinsla av nirvaro;

123. [...] natta potta
124. vara sa ryssen bara, nésta vakt ska ni, hogvakt ska ni till, och sa fick de ivig dit

125. och s ta na lass s& de kom ner at Skinnarbyn #r da, sin egen kyrksocken.
(Bd 1527)

Bergqvist hdrmar ryska for att dramatisera berittelsen och Skar pa sa sitt sin nérvaro i det han
berittar. P4 detta sitt far han dhSraren mer intresserad och involverad i historien, vilket 1 sin
tur gor historien vird att berétta.

Ett annat grepp som skickliga berittare anvénder &r att férhala handlingen just
innan poingen och berittaren kan pa s sitt rikta mottagarens uppmérksamhet pé berittelsens
budskap. Precis som evaluerande handling anvénds detta grepp for att skapa en dramatisk
effekt som forstérker budskapet. I berittelsen om klintarnas bragder (Bd 1527) ldggs ett antal
fria, beskrivande satser in 1 handlingsforloppet, som beskriver Jan Jansas boddérr som ryssen
forsoker sla upp. Effekten som uppnés blir att handlingen (markerad med fetstil) skjuts upp
och spanningen 6kar:

61.[...] och sa stiillde sig [ryssarna] tre &t vardera sidan och bérjade slinga

62. stocken sé hiir och si kiorde den mot boddérren men se boddorren den hade ... han
63. var ju smed sjilv sa det var jirnnitar som var nog som sockerbiten hir stora pa dérren,
64. och sé var det jarnstdnger och gjorda av ett s himmelens tjockt virke, en dubbelddrr
65. som var sa tung det var hemskt, och sa tva stora skottbommar, som var tvatumsjirn
66. till skottbommar, si det var omdjlig att sl upp. Men da borjade de ge sig ivig [...]
(Bd 1527)

I beriittelsen om Arvid Arvidsson (Bd 77) forhalas handlingen genom att ett beskrivande
avsnitt bestdende av fria satser, liggs in mellan narrativsatserna som skildrar sjdlva
handlingsforloppet. Pa det sittet fordrdjs handlingen och effekten blir att spénningen okar. I
delberittelse #3 laggs beskrivande avsnitt in i handlingsférloppet och fordréjer hdndelserna
som &aterger hur den unge soldaten ger sig ut till Falnesmyran for att tala om fér Arvid att hans

dotter 4r med barn:
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36.[...]- Och han gick dit och

37. talade med honom han, han var nog som folk dé han bérjade tala med honom, han

38. stod och kvistade och hogg kolved, han. Men till sist di talade han om sitt lirende, och
39. di han hade talat om det fiirdigt sa brit sinnet ut pi gubben. Som han kunde ha svurit
40. till, nog var det sista kvillsmalet hon hade étit i kvill sa han. Bara han kom hem skulle
41, han dripa henne. Och han vevade med yxan och rimade och hoppade {...]

(Bd77)

Narrativsatserna i citatet ovan markeras med fetstil for att illustrera hur de fria satserna ldggs
in mellan narrativsatserna och skapar en fordréjande effekt. Narrativsatserna &r de ytterst
nodvindiga bestdndsdelarna som for handlingen i berittelsen framat och i citatet ovan kan vi
se att hiindelsekedjan behills intakt, 4ven om man skulle avligsna de fria satserna. De
beskrivande, fria satsernas uppgift ir att gora berittelsen vird att berétta. Utan evaluering blir
kedjan av hindelser fullstéindigt ointressant for ahdraren och dven om deras funktion i
berittelsen skiljer sig frén narrativsatsernas, utgér de en nddvéndig del i en historia som &r

vird att beriitta.

6.5 Upplésningen

Beriittelsens upplosning dr resultatet av narrativets héndelser. Den hinger oftast samman med
beriittelsens evaluering och om evalueringen uttrycks i slutet av berittelsen 4r det vanligt att
upplésningen kommer i samband med denna. (Labov och Waletzky 1967: 39.)

I avsnittet om evalueringen ovan (se avsnitt 6.4) kan vi se att Bergqvist anvénder
~sig av fria uvirderande satser, extern evaluering, for att avsluta varje delberittelse 1 berittelsen
om Arvid Arvidsson. Helt enligt Labov och Waletzkys beskrivning av uppldsningen, placeras
denna just innan den avslutande utvirderande satsen i delberittelserna i Bd 77. I delberittelse
#1 skildras hur Arvid behandlar en grupp ryska soldater som forssker ligga beslag pa hans
tobak. Resultatet av métet blev forstés till nackdel for ryssarna och det skildras pa foljande

satt:

9. och [Arvid] snérde dem ritt dver axeln och fram 6ver garden s att det ramlade bara i
10. ridsporrarna pa dem. Det var tobaken de fick av en gam-Arvid. Han var jalat da de
11. komin. {...]

Bd 77)

Det hir sittet av avsluta aterkommer i samtliga av delberittelserna i Bd 77. Upplésningen
sitts i samband med den avslutande virderingen om Arvids argsinne och tillsammans bildar

upplésning och evaluering det man pa svenska kallar berittelsens podng, d v s meningen med
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att den berittas. Uppldsningen och virderingen blir tillsammans det kitt som héller ihop en
delberittelse med de Gvriga.

Berittelsen om klintarnas bragder (Bd 1527) uppvisar samma konstruktion med
en avslutande virdering i samband med uppl6sningen. Som vi kan se i avsnittet ovan (6.4) r
det i den berittelsen det dramatiska sammanhanget som utgér kittet mellan de olika
delberittelserna. Detta gor att de védrderande satser som sédtts i samband med upplésningen
snarare fOrstirker det dramatiska sammanhanget i den enskilda delberittelsen, &n ett
gemensamt budskap som berittelsen om Arvid Arvidsson uppvisar. I foljande citat forstirks
den dramatiska spidnningen i den delberittelse dér Vippa och Frisk jagas av ryssarna efter att

ha lurat en rysk vakt:

142. [...] Men Vippa var listig, de red indver och tog vistervigen, det var en

143, usel vig den, {Ja.] men de red in dér och s& band héstarna bakom né lador dir och

144. dir lag de och sag dé kosackerna kom, nio stycken, men de red sé att buken nistan

145, strok landsvigen, s red kosackerna oppat efter landsvigen 4t Rickled och at

146. Sikeahallet satte de av, och de andra var vist i marken med histarna, fann ju aldrig

147. igen dem, forstdr du. Men hade de fatt tag pia dem d4, da hade de nog inte behovt

148. kira varken it ryssen eller it sig sjilva na mer. [Ni...] D4 hade det varit fort gjort.

149. D4 hade de fétt luft under skorna sina. Opp i torrviidret hade det burit ivig med

150. dem. [...]

(Bd 1527)
I exemplet ovan forstirks den dramatiska spédnningen 1 delberéttelsen genom flera
utvirderande, fria satser just efter upplésningen, dessa markeras ovan med fetstil. Genom att
syfta till vad som skulle ha kunnat hénda podngterar berdttaren det farliga i huvudpersonernas
girning. Det 4r just den dramatiska spinningen som gér historien intressant f6r &héraren och
som sitter den 1 samband med de andra delberiittelserna, som alla innehéller den hédr formen
av evaluering.

Genom att pd det sétt som vi ser i exemplen ovan, sétta evaluerande satser i

samband med delberittelsernas upplosning, skapar berittaren ett sammanhang i berittelsen
som helhet. Det &r det hir sittet att avsluta varje delberittelse som gor att en dvergang skapas

fran en delberittelse till en annan och att de olika fragmenten kan séttas samman till en enhet

som for dhdraren inte forefaller vara fragmentariskt uppdelad.

6.6 Koda — avslutningen

Den avslutande satsen i en beriittelse kallar Labov koda och dess funktion #r att markera att

berittelsen dr slut (1972: 365-366). Om berittelsen ingér i ett samtal fungerar koda som en
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markér som visar att berdttaren ldmnar Gver talutymmet till en annan samtalsdeltagare. I
berittelsen om Arvid Arvidsson (Bd 77) uttrycks koda genom den sammanfattande och
avslutande virderingen ”Sé det var grymma gubbar som bodde uti byn hir” (rad 67-68) f61jd
av en paus. Efter denna markering av berittelsens slut fir intervjuaren talutrymme till att stéilla
nista fraga, helt i enlighet med intervjusituationens konventioner.

Lite annorlunda ser det ut i beriittelsen om klintarnas bragder i finska kriget (Bd
1527). Intervjusituationen vid inspelningen av den berittelsen skiljer sig frdn inspelningen av
berittelsen om Arvid Arvidsson satillvida att intervjuaren ir betydligt mer delaktig i samtalet.
Inspelningen innehéller en hel del samtalsstdd fran intervjuarens sida och nér berittelsens slut
markeras av Berqvist och samtalsturen ska ldmnas 6ver till intervjuaren vdvs koda in i ett

antal replikskiften mellan berittaren (CB) och intervjuaren (EL):

153. CB: — De hingde mest ryssar dir, [Jasa.] f6r han hiingde ménga som hade gjort
154. réveri och tocket som kom framnimnt till Kamenski, han h$ll en stréng manstukt.
155. EL: — Han lér ju gora det.

156. CB: — Ja han holl string manstukt dér sa de inte far géra na brott heller...

157, eller tocket...

158. EL: — Ja, det pastés det.

159. CB: — Ja. Han hade s& mycket string manstukt han, Kamenski. De gjorde de, de.
160. Joda.

161. EL: — S& kan det vara...

(Bd 1527)

Den utvirderande sats som i det hir fallet &r tdnkt att fungera som avslutning &r den som
fastslar Kamenskis stringa manstukt, men den upprepas tre génger av berittaren innan
intervjuaren #r beredd att Gverta samtalsturen. Berittaren tar vid den tredje upprepningen till
ytterligare en markering, "Det gjorde de, de. Joda.” for att markera sin avsikt att ldmna 6ver
samtalsturen till intervjuaren. Orsaken till att Bergqvist sa starkt méste markera sin avsikt att
avsluta berittelsen kan vara att intervjusituationen i den hér inspelningen (Bd 1527) har mer
karaktir av ett samtal 4n i inspelningen av berittelsen om Arvid Arvidsson (Bd 77), men den
kan ocksd bero pa intervjuarens syfte med samtalet. Intervjuarens intention att f Bergqvist att
beritta sd mycket som mojligt vid inspelningstillfillet kan leda till en ovilja mot att ta dver
samtalsutrymmet. Samtalsstddet fungerar som en uppmuntran till Bergqvist att fortsitta

beritta.
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6.7 Labovs narrativanalys som férklaringsmodell

Den modell som Labov utarbetat for analys av muntligt férmedlade narrativ 1dmpar sig, enligt
min bedémning, vl for analys av konstnérligt beréttande, trots att den utformats med tanke pa
vardagligt berdttande. Kanske just dirfor att grinsen mellan dessa tvd former av
historieberittande i hogsta grad #r flytande. Nagot som Labov dock inte riknar in i sin
narrativanalys dr de villkor samtalssituationen stiller upp for berittelsens utformning.
Samtalssituationen vi finner i det material han har anvént sig av, sdvil som det som jag har
anvint, dr eh intervjusituation som medfér en rad normer och konventioner f6r hur samtalet
ska foras. Detta paverkar naturligtvis utsagan och blir till ett problem d& man som forskare har
for avsikt att analysera muntligt berittande pa talsprakets egna villkor. De delar av Bergqvists
berittelser som dr mérkbart p&verkade av intervjusituationen dr framst abstarktet och koda, d v
s de inledande och avslutande satser dér berittaren tar éver och ldmnar ifran sig samtalsturen.
Med tanke pé de konventioner som intervjun medfor, anser jag det befogat att anta att dessa
satser hade sett annorlunda ut i en situation dir beréttaren deltar i ett samtal och dér hon/han
inte ges obegrénsat talutrymme, utan méste skapa sig detta i konkurrens med &vriga
samtalsdeltagare. Kanske hade beréttelserna som helhet fitt en helt annan utformning i en
sddan beréttarsituation.

Nir de konstndrliga och stilistiska greppen i muntliga utsagor analyseras
anvinds ofta termer och begrepp tagna ur retoriken eller stilistiken. Dessa dicipliner bygger pa
skriftsprakets tradition och ldmpar sig kanske inte alltid for analys av muntligt berdttande som
sker helt utan stod av skriftlig férlaga. Labov anviénder sig 1 sin analysmodell av begreppet
evaluering som ett &vergripande begrepp som omfattar allt som ger en berittelse dess
konstnérliga utformning och dess berittigande att framféras. Detta mycket vida begrepp
lampar sig vil for analys av muntligt berittande av det slag som Carl Bergqvist framfor, just
dérfor att det &r s brett och inrymmer si varierande stilistiska sdrdrag. De stilistiska termer
retoriken anvinder sig av for att beskriva en utsagas utformning ér ofta betydligt snidvare och
lampar sig dérfor battre for ett striktare och formellare utryckssitt. Det talsprék vi méter i
Bergqvists berittelser rittar sig inte efter skriftsprakets strikta konventioner, utan har en
betydligt ledigare form, vilket blir tydligt nir det transkriberas. Det vida begrepp som Labov
anvinder for att beskriva berittelsens konstnéirliga utformning inrymmer dirf6ér dven sddana
grepp som kanske inte alltid kan forklaras péd ett tillfredtédllande sétt med hjéilp av den

traditionella, stilistiska terminoligin. Ett utmirkande drag f6r Bergqvists berittande &r
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sammanfogandet av mindre berittelsefragment till en st6rre enhet, ndgot som inte ir vanligt i
litteratur, utan snarare #r typiskt for talsprakligt berittande. For att beskriva hur denna
beréittarteicnik fungerar har jag anvént Labovs begrepp evaluering, dirfor att det pd ett
tillfredstallande sitt beskriver den virdering eller dramatiska effekt som berittaren anvénder
for att viva samman sina berittelsefragment till en sammanhéllen beréttelse. For att forklara
detta behdvs ett brett begrepp som innefattar allt det som kan visa pd den &vergripande
strukturen som hdller samman delarna till en stdrre enhet.

Den forklaringsmodell Labov erbjuder &r, som tidigare konstaterats, inte
alltigenom tillfredstillande. Den har, som de flesta teoretiska modeller som forklarar generella
strukturer i spraket, sina brister nér den anvinds i praktiken. Det den ddremot erbjuder, till
skillnad fran manga #ldre strukturella forklaringsmodeller som bygger pd skriftsprékets
struktur, 4r en analysmodell som utvecklats f3r att beskriva talsprak, utifrén talsprikets egna

forutsittningar.

7 Avslutning

Efter att ha analyserat Carl Bergquvists berittelser har jag i dessa funnit strukturer som har sin
orsak i den situation dir berittelserna framfors. Jag har dven funnit strukturer som hérrér frin
den talsprakliga memoreringsteknik Bergqvist anvénder sig av for att lagra ett stort antal
berittelsefragment som sedan fogas samman till hela berittelser.

Den miljé dir Bergqvist verkade tillhorde inte en talspréklig kultur enligt Ongs
definition av begreppet, utan var en del av véstvérldens skriftsprakskultur. Anda aterfinns spar
av talsprakliga berittarstrukturer i hans berittelser. Det typiskt talsprékliga draget &r den
fragmentariska uppbyggnaden 1 flera delberittelser som fogas samman till en
sammanhingande enhet. Som orsak till att Bergqvist anvinder denna berittarteknik kan
samtalssituationens villkor nimnas, dir en deltagare i ett samtal méste hélla kvar 8hérarnas
intresse for att inte bli frntagen talutrymmet. Istdllet for att formedla ldnga, utdragna
handlingsférlopp s som litterdra forfattare gor, kan berdttaren vilja att foSrmedla flera korta
sddana for att behélla ahoérarnas uppmirksamhet. En annan orsak till den fragmentariska
uppbyggnaden kan vara berittarens anvdndande av en talspréklig berittarteknik, dér minnet &r
centralt for bevarandet och vidarebefodrandet av stoffet. Trots att Bergqvist alltsd inte
tillndrde nagon talspréakskultur tyder strukturerna i hans beriéttelser pa att han behéirskade en

berittarteknik som tillhér en skriftsprikslos kultur. Kanske ér det ett sitt att berétta som gick i
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arv frAn generation till generation i det gamla bondesamhillet da ldskunnighet var en séllsynt
egenskap. Kanske tillhoér Bergqvists berittande en tradition frin en svunnen tid da kunskap
formedlades muntligt och d& bygdeberittaren hade en viktig uppgift som underhallare och
undervisare.

Resultaten av min undersdkning visar pé att Bergqvist behidrskade en konstart
som tillhér en annan tid. Den speciella kommunikativa kompetens som han hade gjorde
honom till en kénd profil i trakten kring Overklinten och det 4r ocksa denna som gér att hans .
konstnirligt utformade berdttande skiljer sig frén det vi ar vana att hora och kanske sjilva
féormedla i vardagligt berittande. Enligt Baumans definition for begreppet performance ar det
forhéllandet mellan dh6rarna och berittaren som- avgér om en berittelse kan benéimnas som
konst. Berittaren har ett ansvar gentemot sin publik att uppfylla de krav pd kommunikativ
kompetens som &horarna férvéntar sig av henne/honom. Det dr just detta ansvarsférhallande
gentemot ahdraren som goér att jag innefattar Bergqvists berdttande inom begreppet
performance. Den kommunikativa kompetens som han hade var de minga minnesfragment
han bevarade och formedlade till sina &hdrare, samt hans talsprékliga berdttarteknik som
innebar att han berittade utan stod av skrift och att han pa ett konstfullt vis fogade samman
sina berittelsefragment till underhallande och fingslande berittelser.

| Konstnirligt, muntligt beréttande existerar 1 hogsta grad fortfarande. P4 senare
tid har exempelvis den nordamerikanska berdttarkonsten stand up comedy fatt ordentligt
fotfiste i1 vért land och det finns manga andra exempel pa forum dér ménniskor framfor sina
texter muntligt for publik. Det som dock skiljer Carl Bergqvist frén dessa &r att hans
berittelser framférdes utan nigot som helst stod av skrift och att han anvénde sig av den
talsprakliga berdttarteknik som redogérs foér ovan vid framfoérandet av sina alster. Om det
fortfarande finns bygdeberittare som behdrskar denna talsprakliga berdttarteknik och anviander
sig av den i sin konstutévning dr ett &mne som aterstar att utforska, men ju langre vi avlagsnar
oss frdn det gamla bondesamhillet, desto mer unik kan vi anta att inspelningarna med

Bergqvist blir som dokument éver en svunnen tids beréttande.

8 Sammanfattning

Syftet med analysen é&r att visa pa strukturen muntligt formedlat, konstnérligt beréttande, samt
pé orsaker till att just dessa strukturer uppkommer. Materialet som anvinds till analysen &r tva

Jjudinspelningar med bygdeberittaren Carl Bergqvist frdn Overklinten i Visterbotten.
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Berittelserna som analyseras ér inspelade pa 1950-talet. Som modell for strukturanalysen har
framst William Labovs teorier om narrativanalys legat till grund.

For att finna orsakerna till berittarstrukturernas utseende analyseras dven
kontexten, dir inspelningssituationen spelat en central roll. Intervjun i sig &r en
samtalssituation som for med sig sédrskilda konventioner och normer for hur samtalet ska
foras, vilket har paverkat berittelsernas utformning. Aven berittarens talsprakliga
memoreringsteknik &r central f6r hur stoffet organiseras i beréttelserna.

Det mest utmérkande, srukturella draget i Carl Bergqvists berittelser, dr deras
uppbyggnad bestdende av korta berittelsefragment som berittaren fogar samman till en
sammanhallen historia. Det finns flera orsaker till att berittelserna struktureras péa det viset,
varav alla har sin grund i de sirskilda forutsdttningar som géller for talsprdket. Den
fragmentariska uppbyggnaden av Bergqvists berittelser 4r, forutom berittarsituationen, ett
resultat av den talsprikliga memoreringsteknik han anvénder sig av. Hans repetoar bestar av
en stor mingd hindelser ur bygdens historia som kayts till personer eller platser i eller
omkring Overklinten. Dessa héndelser plockas fram ur minnet efter behov och fogas av
berittaren samman till en historia. For att ett sammanhang ska kunna skapas i Bergvists
berittelser maste de skilda fragmenten fogas till varandra pa ett meningsfullt sitt, si att de
tillsammans bildar en enda, stérre enhet. Det kitt beréttaren anvinder for att foga
berittelsefragmenten till varandra dr evalueringen. En r6d trad skapas i berdttelen, antingen
genom ett dramatiskt sammanhang som héller dem samman, eller genom en gemensam

virdering som &terkommer i varje delberittelse.
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BILAGA 1

BERATTELSEN OM KLINTARNAS BRAGDER I FINSKA KRIGET
DAUM, Bd 1527
Inspelat av Evert Larsson (EL) och Per-Uno Agren (PA) 1954.
1. EL: — Finns det fortfarande n4, sig n& minnen frén finska kriget hér?
. CB: — Ja, stora minnen &r det ju inte férstas heller att det har skett s stora under
. hér, men att, ja, att inte har det skett s mycket hér inte annat 4n dd matskutorna blev

. kapade f6r ryssen inne 1 finska viken, ja, han kom ju for, med mat han forstas och

2
3
4
5. skulle hit, men svenska flottan var ute i sjén den och kapade dem den fSrsts och
6. ryssarna blev utan, och da blev de utan mat och d& hade ju Kamenski skickat ut

7. trehundra beridna kosacker och nio trossvagnar for att plundra forstés,[Ja...] vad de

8. fann. [Jaha...] Det var ju inte att & utan det skulle plundras [Ja...] och de kom hit 6ver
9. Overklinten de. Och de hade ju révat i Robertsfors och pa Robertsfors bruk, tagit
10.né svin dér och s& kom de hit i byn ocksd, men det hade ju brunnit vardkasar utét
11.Stantorsberget hér och s& brann vardka...

12.EL: — Vad hette berget f6r nénting?

13.GB: — Stantorsberget.

14.EL: — Stantorsberget, jaha.

15.CB: — I Robertsfors. [Jaha...] Och sa brinde, sa téinde pd, en Goran Petter
16.vardkasar hir ocksa, s& det var ju deras telegraf det [Ja...] att det skulle ga fiender
17.var i nérhet...upp at landet s& da skulle de var ju i byarna, aldermannen méste ju vara
18.pa bergen varje morron och se om vardkasen brann.

19.EL: — Det var i stéllet for telefon...

20.CB: — Det var 1 stillet for...det var en siker telegraf det. [Ja, sikert.] Och da visste
21.de ju att ryssen skulle komma sa att klintarna hér de satte korna 6ver 4n de och abron
22.den 14g da néstan mitt for kyrkan hér, [Jaha...] s& 1angt ut att det var en &bro den tiden,
23.det var inte hér i kring da. Och de hade ri...d4 var inte som nu utan det var tr4,

24 .farveden de kallade, pd dsarna. [Jaha.] Och de rev opp dem, hélften da &t vardera
25.sidan om an och lade ihop det for att inte ryssen gitta sig kunna riva ut asarna da for
26.de hade farit ner 1 an forstas, [Ja, ja...] de skulle inte komma sig ver. Men det borjade
27.regna, och s ryssarna kom ner dit de och de skulle vil fa koka sig né korn och en lite
28.grann koétt av det som de fétt fran bruket da och sa dir, de hade ju ingen ved, de

29.tuttade pa de dér brotrina, de var torrt de, och gjorde upp eld och da karlarna bérjade
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30.f3 se rok da forstod de att bro...farveden frén bron var i fara for ryssen, och dé tog de
31.sina spjut och pomeranger och tdgade manhaftigt ner till fiskartaet till ryssarna. Men
32.ryssarna hoppade pa histarna och puttrade, och de hade drépt klintarna f6rstar du,
33.de hade ju, forstdr du lansen, varje kosack hade ju lansen uti stigbygeln s han kunde
34.sparka tv& meter fram och lika mycket bakdver s& lansen var ju farlig och s hade de
35.ju pistolhylsan de ocksa, och de andra hade ju bara né klubbor och n gamyxor och
36.n4 bjornspjut att ta ryssen pa. De méste sno om de. [Jo.] Men de kom ut i byn hiir
37.da hade Goran Arvids kiringen en ko till (dem) och hon hade tyckt hon skulle inte
38.slippa den till skogs i dstersmarken, utan den var inne. Och den horde att det
39.dundrade och skjét utanfor och dé bélade den, [Ja...] men ryssarna horde det ocksa.
40.0ch d4 gick de ritt och slitt in i fahuset och hon rusade dit och skulle jaga ut dem
41.hon, men de snorde ut kiringa och tog kon. Och de slaktade den pa en géng dér pd
42 .garden de och kéringen hon var nog arg och kléstes men det hjélpte inte, de hade
43.luggat henne och spdat hon ocksa nalta f6r att hon skulle hélla sig lugn medan de

44 slaktade kon. Det vart fort for ett hemskt liv. Fly det hade hon aldrig ténkt pa. Det var
45.det minsta hon ténkte pa. [N4...] Och de tog kon da och s& kérde de det hir in6ver
46.de och dit till girden. Dér, dir vitgérden &r dér mitt emot dér det var Jan Jans da, och
47.s4 stannade de av dir, men Jan Jansa han hade letat sig i tid in 1 gamfdbodarna fem

48 kilometer ifrin hemmet, men han gick hem varje...och s& hade han kastat opp d6rrarna
49.0ch slagit ut fonstret och ryckt sénder egendomen dér, da sag det ut som det skulle ha
50.varit plundrat forut da de kom. [Jasd.] Men han hade ett stort ett svin hemma, som
51.var s4 jalat och olustigt, det gick inte & det in pa géngstigen dir, det skulle bara bitas
52.och ondas. Och han kom hem en morron och krop vl upp bakanfor hillen hir for att
53.se d4 om det var eldsken in pa garden, om det var nan ryss, det var en géng di han
54.kom opp dér s& brann det en eld pa gérden och di var det alldeles fullt med ryssar
55.inne pa garden och svinet hade de pa stéinger och s holl de p& med att sveda borsten
56.av det, héret, [Ja.] sa att de skulle fa det rent. De hade drépt det da, och hade det dér,
57.de hade tagit ut svinet dir d& och d& hade de svett det da, s& di snorde de det pa
58.trossvagnarna da. Men se boden den var jest och dir hade han alla sina saker och dér
59.sjdade de didr i boden dér, och sé gick de dit in, tog de bort i trossvagnarna nd remtyg
60.0och si lade de timmerstockar, en timmerstock, om han hade en timmerhop dér, och si

61.gick de dit till boddérren och s stillde sig tre 4t vardera sidan och bérjade slinga
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62.stocken sa hir och s kérde den mot boddérren men se boddérren den hade...han
63.var ju smed sjilv sa det var jarnnitar som var nog som sockerbiten hér stora pa dérren,
64.och sa var det jarnsténger och gjorda av sa ett himmelens tjockt virke, en dubbeldérr
65.som var sd tung det var hemskt, och s tva stora skottbommar, som var tvdtumsjirn
66.till skottbommar, si det var omdgjligt sla upp. Men da bérjade de ge sig ivig, men di
67.tva stycken de rusade upp pa taket och kastade undan na niver och takved och
68.hoppade ner dér och skulle ner dér de, men se di kom de bara ner pa botten, och
69.bottenluckan den var jest underifrén s inte kunde den fis upp heller och detta métte £
70.fértérna dem alldeles olickligt for da, de for, men d& kom en springande tillbaka, s h
71.han for pa taket och han slog...gnistrade till med stélet och flintan som de hade och si
72.ténde han pa dér. Men Jan Jansa han var ... och sa for han tillbaka och sprang for d&
73.ténkte han att boden skulle brinna upp men han sldppte dem inte na langt, da var
74.Jan Jansa dédr och han slet ner eldnévret ddr, han och sldckte det han. [Jasa...]

75.S4 da ... han rdddade boden [...(bevarade boden)...] han bevarade boden han. Joda.
76.Han bevarade boden. Och da for de det dir utéver d& och sa ner at Ratan da for ...
77.med trossvagnarna dér da for att f2 ndn matproviant &t dem som var dér, de var ju ut
78.4t andra hallet, andra fGrstas, for det var ju s& ménga av dem [Ja.] som var ute d&,

79 forstés. -

80.EL: — Ja de maste ju leva de ocksa, forstas.

81.CB: — Jo, och s& var de utkallade till ... det var nog hart for landshévding Stromberg
82. som satt i Umea pé residenset. Umea var ockuperat och han skulle férséka om han
83.var ... och de skyllde nog mycket pa honom de, efterlevande och efterskrifterna. Det
84.var nog en ldnets hévding utav stora matt det, [Ja.] som ville skydda linet, men vad
85.skulle de, for det stod under rysk kontroll och [Ja...] han var nog en karl som ... han
86.var fodd i Estland, [Ja, han var ju s4, ja.] s& han var Estldnning f6dd.

87.EL: — Jo de borjade ju pa att uppticka att han var orittvist bedémd.

88.CB: — Ja, det var orittvist bedomt, f6r han skulle férséka att skydda bénderna och
89.han skulle forsdka skydda Umed, for Kamenski han tinkte att brandskatta Umeé och
90.brinna det, [Javisst.] men d& var det han som sade att ... han sade det och ryssen ir
91.sinnriksfull. Han sade det &t Kamenski: Jag vet ett fall hir 1 Sverige, sa han, for var
92.general filtmarskalk Stenbock, sa han, han brinde ner Ankarsund han, sa han, [Ja...]

93.och sedan hade han aldrig ett enda uns att vinna i ett enda slag och hade aldrig en god
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94 natt heller. Han kunde inte néstan sova och det fruktar jag for general Kamenski

95 kommer under samma dom. Och ryssen han var sa sinnriksfull att han trodde pa det
96.d4r, han erbjod sigt att han skulle sitta vakt till och med kring staden att det inte skulle
97.f4 ske nénting illa. Och han gav da Stromberg en gulddosa, en tobaksdosa.

98.EL: — Ja, han ldr ju gora det.

99.CB:— Jo, och det trodde de att han skulle ta i muta, men det var inte sant det, for
100.hade det inte varit fér Stromberg hade Ume4 varit brint till grunden. Och han
101.skyddade ju ménga rent ut ifrén galgarna ocks4, [Jasd...] att . utav svenskarna.
102.Det var nog allt en riktig karl men han hade det hért, [Ja, Just det] han hade det hart
103.han, det var inte sa gott att ... det var ju inte s& gott forstds for Stromberg heller,
104.Finland hade gétt frén dem, f6r Finland var ju ockuperat det redan pé hosten &nda
105.hit till floden i Finland hér, jag kommer ju inte 1 hag...

106.PA: — Jo, vad var det nu den hette, jag har glémt bort det ocksa...

107.EL: — (Jjo)...

108.CB:— Nej, nej, nej, vad heter floden dr, vad heter den nu dé.. Kemi &lv!
109.[Kemi...] Det var ockuperat av ryssen #nda till Kemi 4lv, det. Anda frén griinsen
110. norrifran till Kemi #lv, var det. Och finnarna de hade tagat ut, hit 6ver. Finska
111.trupperna skulle fa... mest var de forlagda i Visterbotten, de skulle ha proviant och
112.s4 var det, da skulle han skriva ut d& order till varje l&nsman inom lénet da att de
113.skulle lyda efter hans befallning, dé skulle han ge dem order att taga ut bénderna att
114.skjuta ryssen. [Jaha.] Och de var inte s ivriga att skjuta ryssar. [Sakert inte...]

+ 115.N#d4, som de skulle ha att kdra 6ver Kvarken maste ju en hel massa av dem och
116.de histarna kom ju aldrig igen, att de skulle... vissa gods de skulle f6ra 6ver, som de
117.hade révat 1 Vasa, och de histarna kom ju aldrig igen, och hér var de utkallade
118.ock§é. Och hir var det utkallat en, till och med stamfadern for min slikt, langt
119.avldgsen, han hette Vippa, Daniel Vippa.

120.EL: — Jasa, gjorde han det?

121.GB: — Jod4, han bodde i Gulltjirn och s var det en i Liljabéck, ett avsides
122.liggande stille som heter Liljabéck hir, han hette Frisk och de var utkallade att

123 kéra och de hade kort de #nda till Skellefted och s hade de fatt ... natta potta

124. vara sa ryssen bara, nista vakt ska ni, hdgvakt ska ni till, och sa fick de ivig dit

125.0ch s ta lass si de kom ner at Skinnarbyn hér da, sin egen kyrksocken. [Jaha.]
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126.Men da om morron da sade Vippa at Frisken, de skulle ga dit i stockkéllan, en killa
127.och vattna histarna for de skulle séttas for. Nu 4r det sista gangen, sa han, vita min,
128.sa han, vattnas och ska dra nét rysslass, det ska jag tala om f6r dig, sa han. [Ja.]
129.Hur tror du du ska komma hér ifrén?, sa han. Inte gar det komma och rymma
130.hérifran, det star ju vakt, ser du inte dnda vid friardbron, sa han, och 6ver den méaste
131.vi. [Ja.] Ja. G6r du som jag séger, sa han. Vi leder histarna, men da du kommer mitt
132.for vakten, da sétter han gevéret mot, da skall jag ga till honom, da tar du i grimman
133.p& maérr ... betslet pd mérren min, sa han. D4, jag kan nigra ryska ord och manga ska
134.jag inte behdva sdga &t honom, det ska vara nanting annat da, sa Vippa. Och si kom,
135.(satte) ryssen, och det var bara en pojke, bajonetten mot dem han. Och s gick
136.Vippa fram, och som han kom fram, puttrade han till ett par ord ryska, och s (reste)
137.han bara néven, och s stryker han honom en utmed hér sa han stod huvudstupa ner
138.1 bron och sa nappade Vippa geviret och snérde det 6ver broskranket s det
139.glimrade bara framme i fjérden, geviret och bajonetten, och sé sa han, (kor) pa nu
140.Frisk for nu dr det brittom. Nog var det mycket vagat, kosackerna lag ju uppat dér,
141.Europas virsta ryttarfolk. Vad hade n& bondhéstar forslagit mot steppens vilda séner
142.att rida.-[Ja...] Men Vippa var listig, de red in6ver och tog vistervigen, det var en
143.usel vig den, [Ja.] men de red in dér och si band histarna bakom né lador dér och
144.dér 14g de och sag da kosackerna kom, nio stycken, men de red sa att buken néstan
145.str6k landsvagen, sé red kosackerna oppat efter landsvigen &t Rickled och &t
146.Sikedhéllet satte de av, och de andra var i vist i marken med héstarna, fann ju aldrig
147.igen dem, forstar du. Men hade de fatt tag pa dem d&, d& hade de nog inte behovt
148.kora varken at ryssen eller &t sig sjdlva nd mer. [N4...] D4 hade det varit fort gjort.
149.D4 hade de nog fatt luft under skorna sina. Opp i torrvéddret hade det burit ivig med
150.dem. De fick inte ritt pa det (heller).De hade galgar 6verallt. De hade nio galgar vid
151.galgbacken i Aniset hir.

152.EL: — Jas4, det var nio galgar?

153.CB: — De hingde mest ryssar dir, [Jasé.] for han hingde manga som hade gjort
154.r6veri och tocket som kom framnémnt till Kamenski, han héll en string manstukt.
155.EL: — Han lér ju gora det.

156.CB: — Ja han holl string manstukt dér s& de inte fir géra nd brott heller ...

157 .eller tocket ...




158.EL: — Ja, det pastas det.
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159.CB: — Ja.Han hade s mycket string manstukt han, Kamenski. De gjorde de, de.

160.Joda.

161 EL: — Sé kan det vara...
Ordlista:

sno om = vidnda om

nalta = nigot, lite grann

jest = 1ast

olickligt = forskrackligt

t4 = smal gang, smal passage (t ex vid &n)
snora = kasta
jalat = arg, ilsken

botten = vindsutrymme
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BERATTELSEN OM KRAFTKARLEN ARVID ARVIDSSON

DAUM, Bd 77

Inspelat av Per-Uno Agren (PA) och Axel Ivarsson (AI) den 19/3 1956

1. PA: — Nu nir vi 4r inne p4 slikter, nog méste ni tala om n3 gamla klintslikter mer
. ocksal
. CB: — Ja har finns det, har finns det inte s& mycket gamla klintslikter, de dr ju
. mest inflyttade storsta hopen. Stérsta hopen har kommit frin Burtrisk. Aldsta

. klintsldkten det ar arvidssldkten och de var hir nog pa, redan pé sextonde

2

3

4

5

6. arhundradet. Da var de hér och det finns grenar kvar utav dem 4n. En Arvid

7. Arvidsson han var sjuttio ar 1809, da ryssen var hir. De kom in och skulle han ha

8. tobak av honom, men han hogg, de var fem ryssar men han hégg i dem med en hand
9. och snérde dem ratt 6ver axeln och framover gérden sa att det ramlade bara i
10.ridsporrarna pa dem. Det vart tobaken de fick av en gam-Arvid. Han var jalat da de
11.kom in. Och hans bragd var att han bodde dir, men han hade hésten vist i Storklinten.
12.Men en morgon dé han kom dit dé satt det bara déri viderepet bara en hov. Och
13.benet det var avgnagt och hésten var borta. En bjorn hade varit dar om natten och

14 tagit hasten hans. Och en Arvid han, Arvid han var jalasint alldeles olickligt, han tog
15.en snes och gav sig ivdg upp till Klinten och dir fann han ingen, men dé satte han av
16.hir dsterover, det 4r inte sa langt utpa Erlandsmyrberget och pa berget dar métte ha en
17.bjorn. Men nog var det ovisst om det var den bjérnen som hade rivit hasten, det var
18.fler, men han var ju utav samma sldkt, stryk skulle han fa. Hur det var han sdg han
19.var utav samma stam, sd han gav honom en sinkadus ritt ut i sidan sa det jalmade
20.bara. Men se d4 vart nalle ocksa pa humor. Han ville inte ha stryk han heller, han
21.tyckte sig vara oskyldig till. Han ryckte snesen borti naglarna av en Arvid sa han stod
22.huvudstupa och slog den mot en tall sa den flog bara av pa tre stéllen, sa han, snesen.
23.S4 att da vart han vapenlos. Men han hade ett forskrackligt humor. Han bodde uppe i
24 byn hir och s var det sé att jantan hans hon var ju full méinniska 6ver tjugo &r, men
25.maste g och geta korna, och sa var det en granne dér som hette Ol Hansa, han hade
26.en pojke. Och dom dar traffades ju i skogen och vart ett vilstand det, men visste ju
27.inte om detta s mycket, hur det var, men dtminstone s& kom Arvidskéringen att tala
28.om det for dem, hon visste hur det var med jintan, att hon var i grosess och vart ju

29 kiringen hans ocksé at pojken dar. Men hon hade aldrig tordats tala om det for
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30.gubben, for dd hade han slagit ihjél henne. Utan han for, for ut till kolmilorna dér
31.utanfor Falnesmyran och det var nistan sju kilometer fran byn och hogg kolved. Da
32.talade hon med en soldat som hade varit i finska kriget, en ung stark soldat. Han vart
33.vildigt stark, han var stark en Arvid ocksa, att han visste han skulle kunna 6vermanna
34.en Arvid. Han holl ju pa bli gammal, att han skulle g dit och tala om f6r honom hur
35.det var med jéntan, men dd hade han ocksa pa sitt ansvar att han skulle taga reda pa
36.honom s4 att han inte skulle rasa ivdg hem och dripa dem. Och han gick dit och
37.talade med honom han, han var nog som folk d4 han bérjade tala med honom, han
38.stod och kvistade och hogg kolved, han. Men till sist da talade han om sitt drende, och
39.d4a han hade talat om det firdigt s& brot sinnet ut pa gubben. Som han kunde ha svurit
40.till, nog var det sista kvillsmalet hon hade &tit i kvéll, sa han. Bara han kom hem skulle
41.han dripa henne. Och han vevade med yxan och ramade och hoppade som en retad

42 bjorn och spetijade och den andre, som var yngre, han skrattade ju i borjan och

43 tyckte detta sag roligt ut att gamkarln agerade pa viigen pi det dir viset. Han lt

44 honom springa, han tinkte att han ma vil inte bli starkare av att han anstrénger sig

45 heller. Han holl efter honom, han var ju mycket yngre, stridsfilten. Men da han kom
46.uppat mot byn hér, strax hitom brobacken, s& sprang han p honom och hogg tag i

47 honom och kastade honom fran vigen och vrider yxan ur hdnderna av honom och

48 satte sig pa honom och holl honom dir, ner pa vigen, dir. Sa att han fick inte stiga upp
49.och han bulta i bérjan men till slut bérjade han ge sig mer och mer och dé han da hade
50.tagit i och kiimpat ungefir s han var alldeles fardig, da lovade han att han skulle gé
51.tillbaka, och det gjorde han och da fick han sig da, sd tog han yxan och for ut till
52.kolmarken dér och borjade hugga igen, dd hade sinnet, virsta sinnet gétt av honom,
53.han kunde vara som arg om kvillen ocksd, men det vart inte sa farligt heller. Men nu
54.var det en tok en Ol Hansa dir ocksd, den andre, fadern &t pojken, sd de vart ocksa
55.ovinner och det var inte heller Guds bista barn. Du forstar han hade ju fétt tag i en
56.vixt den var sillsynt, hette Rabarberrot. Den var sillsynt, den var (fin), han hade fatt
57.tag i den dnda i stan och satt den. Nu hade Arvid ett svin, forstar du, och han kom
58.ner, ner vid tdet d& han gick han, och han for uti rabarbern dir och borjade peta upp
59.den med trynet och gjorde 16sjord, och en Ol Hansa fick se det. Och han rdmade och
60.rot och svinet retirerade, men den andre hade hunnit fa igen yxan, och han sprang upp

61.han en nasse ocksa tog sig pa retritten allt vad han kunde, han skulle springa hem.
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62.Men den andre snorde yxan och den hogg av bada bakskrivlerna pé grisen sa han

63.flog pa arslet ner i téet dér och satt dér och ramade han, avhugget benen forstar ni,
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64 kunde inte (ge sig av). Men och s& maste Arvid dit och dripa han. Men se nu hade en

65.01 Hansa en bock ocksa, och bockfiet dir han kom opp i byn dir till han var en
66.Arvid. Han fick tag i raggen av honom och slingde honom 6ver hustaken, gubben,
67.4anda upp till Klinten, sé det vart bara slarvor da han tog halla. Sé det var grymma

68.gubbar som bodde uti byn har.

Ordlista:

jalat = arg bakskrévler = bakben
jalasint = argsint ta hilla = ta mark

olickligt = forfarligt att fa sig = att hamta sig

snes = stolpe, stor td = smal ging, smal passage

sndra = kasta







