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FORORD

Nir jag stingde dorren om mig slog det mig att ocksd mina allra forsta skrivalster
kom till 1 en liten stuga. Den var brun och denna dr r6d. Det var Gver tjugo ar se-
dan. D4 som nu hade jag ett stort behov av hjilp och stéd. Aven den gingen leddes
mina tankar fram genom samtal med andra och hir kommer ett senkommet tack
till dem vars kunskaps- och diskussionsglidje férde mig till vidare studier i vilka jag
ser detta arbete som en del.

Vid Institutionen for historiska studier i Umed ar jag skyldig manga ett stort
tack. Mina bada handledare Jonas Liliequist och Asa Bergenheim tackar jag for allt
stod och all uppmuntran. Fler 6gon ser fler saker. Doktorandkollegiet tackar jag f6r
de samtal vi fort. Ett sirskilt tack till Christer Karlsson for all den hjilp han bistatt
med. Att ha en kollega att dryfta allt fran det senaste pa teorifronten till nya rén om
antika tandproteser med, har f6r mig varit ovarderligt. Ett varmt tack till Erland
Marald f6r det arbete han lade ner pa att hjilpa mig i arbetets slutskede. Likasa
tackar jag alla de andra som orkade med att granska manuset fére slutredigeringen
och de som hjilpt till med korrekturlasning. Gunnela Ivanov ir jag ett tack skyldig
tor att hon fatt fason pa mina forsok till engelska och ett tack till Maria Géransdot-
ter som hjilpt mig att fa till utseendet pa boken. I professorskollegiet var det fran
bérjan Sune Akerman som uppmuntrade mig, senare har Marja Taussi Sjoberg och
Tom Ericsson tagit over.

Vinner och bekanta som hjilpt och uppmuntrat mig vill jag tacka liksom min
bror Anders och pappa Per. Tack ocksa till min mamma Margaretha vars hjalp spa-
rade manga virdefulla dagar under slutfasen av det hektiska arbetet med avhand-
lingstexten. Ida, Linn, Max och Ingela ger mig mod att ga vidare, lust att leva, det
har betytt langt mer an allt annat.

En avhandling om tortyr kan vil egentligen inte tillighas nagon. Men den hir
boken handlar i grund och botten om manniskan och jag skulle vilja tilligna denna
studie alla dem som idag arbetar f6r manskliga rittigheter — denna host ar 2000 da
Amnesty International dterigen maste dra igang en stor kampanj mot tortyr.

skrivstugan, ytteratrask
hoésten 2000

bjorn dstrand
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1 Inledning

Stockholm 1462

I de rakenskaper som Stockholms stads borgare férde under senmedeltiden kan en
del av stadens liv sparas. Ar 1462 hade Andres Jonsson salt papper till staden att
nedteckna just rikenskaperna pa. En dkare hade salt timmer, brader och sten till
stadens behov” och glasmaistare Didrik Rodenborch hade salt glas till stadens fons-
ter.' I samma rikenskaper aterfinns pa en liten lapp foljande:

Item feria quinta ante nativitatem Domini fick Bengt klensmed 3 mark f6r lis, handklo-
var, jungfrur, etc till stadens behov, dé 4r staden honom inte tenetur.?

Fore julen ar 1462 hade Bengt Klensmed till stadens kassor limnat in vad vi idag
skulle kalla en faktura pa utfort arbete. Av en slump, kan det tyckas, har stadens
svar pa Bengts begiran om ersittning for sitt arbete blivit bevarat genom arhund-
raden. Denna lilla lapp vicker fraigor om det forflutna. Vi fir veta att betalningen
giller tillverkning av olika typer av las till stadens byggnader, men ocksd saker som
handklovar och jungfrur. Jungfrur var ett tortyrredskap. Dess funktion framgar
battre om man kallar redskapet f6r tumskruvar, troligen enkelt smidda i stabilt jarn,
ungefir som en modern notknappare, dir tummen férdes in och jirnet skruvades
at med ett allt hardare tryck mot nagelbidden.” Med dess hjilp tinkte man sig an-
tagligen att rittsarbetet skulle ga littare. Vi vet inte om detta par jungfrur och
handklovar ar de férsta som staden inforskaffade. Troligen inte, men de éldsta ra-
kenskaperna for stadens verksamhet idr antingen férkomna eller aldrig nedskrivna.
Utbetalningen till Bengt Klensmed for hans arbete belyser ett hittills f6ga uppmark-
sammat inslag i den svenska historien — det rittsliga bruket av tortyr for att tvinga
fram bekidnnelser och upplysningar. Det dr detta som dr amnet f6r denna avhand-
ling, nirmare bestimt tortyrens stillning i den svenska rittstraditionen fran land-
skapslagarna till Svea hovritts inrattande ar 1614.

Denna bok ir inte en rittshistorisk avhandling i traditionell bemairkelse. Den
undersoker tortyrens stallning pé olika nivaer, savil den diskursiva som den norma-
tiva och praktiska. Studien stiller manniskor och levnadshindelser 1 centrum, sam-
tidigt som den belyser faktorer rérande den nationella sjalvfoérstielsen. Metoden ar
inspirerad av bide kritisk hermeneutik och ett ginzburgskt “ledtradsparadigm”.*
Undersokningen av den praktiska rattsutévningen utgar fran férhallanden i Stock-
holm under senmedeltid och bérjan av den tidigmoderna epoken, men aven stu-

! Stockholms stads skottebok 1460-1468 samt strodda rikenskaper frin 1430-talet och fran dren 146073, Stockbholms
stadsbocker frin dldre tid, tredje serien, rikenskaper 1, (Stockholm 1926) s117.

2 Stockholms stads skottebok 1460-1468 samt strédda rikenskaper fran 1430-talet och fran aren 1460-73, Stockholms
stadsbocker frin dldre tid, tredje serien, rikenskaper 1, (Stockholm 1926) s117.

3 Om tumskruvar, se Brian Innes, The bistory of torture, New York, 1998), s 129ff. De forsta tumskruvarna omnidmns
enligt Innes i Skottland 1397.

# Mer om detta i avsnittet ”Teoretisk inspiration”.
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dien av diskursen kring tortyr bygger till stor del pa material som pa ett eller annat
satt kan kopplas till huvudstaden.

Tortyren och tortyrbegreppet i den historiska forskningen

Historisk forskning om tortyr har frimst haft en rittshistorisk inriktning. Den
amerikanske medeltidshistorikern Henry Charles Lea publicerade under slutet av
1800-talet resultaten av sin forskning om inkvisitionen. Lea betraktade inkvisitonen
frimst som en repressiv institution och utifrin kom den synvikeln dven att
behandla tortyren.” Under 1900-talet har tortyren studerats som ett rittsligt
instrtument vars framvaxt och avveckling har satts in 1 ett storre
torandringsmonster. Flera europeiska linder har fatt sin egen historia beskriven i
detta avseende men ofta, liksom fallet 4r med den svenska utvecklingen, ar tortyr
nigot som behandlas i samband med andra undersékningar.” Mindre 6versikter har
ocksi publicerats under 1900-talet, ofta med fokus pa tortyrmetoderna.” Av mer
analytiskt och diskuterande slag dir Edward Peters Torzure dir han med avstamp i
antiken tecknar en skiss Over tortyrens historia och betydelse och Malise Ruthvens
Torture - the Grand Conspiracy.” 1 postmodernt inspirerad forskning har begrepp som
kropp, sanning och sprak varit centrala och aven i den genren finns verk som mer
eller mindre explicit berér tortyr.’

Under 1900-talet har bruket av elektricitet, droger och psykiatriska metoder
torandrat tortyren. Studier av tortyr under 1900-talet har frimst varit inriktad pa
andra hilften av seklet med fokus pé tortyrens medicinska och psykologiska sida,
savil ur torterarnas som den torterades perspektiv.'’ Relationen mellan tortyr och
modernitet har ocksa berorts. Rita Maran har beskrivit hur den franska staten

> Hir nimner jag enbart Lea eftersom han var den f6rste historiker som undersékte tortyren. Fér mer information
om forskning hinvisas till kapitlet om tortyrdiskursen. Henry Chatles Lea, Superstition and Force, Essays on the wager of
law, the wager of battle, the ordeal-torture, (1870), reprint New York 1968; A history of The Inquisition of The Middle Ages, vol
I-IIT, New York 1887-88), Auktoritativa rittsliga texter rorande tortyr finns i det postumt utgivna verket Materials
toward a History of Witcheraft, Vol 1-111, (Arthur C Howland, ed) (Philadelphia 1939).

¢ Se till exempel James Heath, Torture and English Law, An Administrative and 1egal History from the Plantagenets to the
Stuarts, London 1982), Leonard Arthur Parry, The History of Tortue in England, Publ no 180: Patterson Smith Series in
Criminology, Law Enforcement, And Social Problems, (1934) reprint 1975 New Jersey, Richard | Evans, Rituals of
Retribution, Capital Punishment in Germany 1600-1987, (Oxford 1996). Ett omfattande verk som bland annat berér tortyr
ar La Preave. 1 fyra digra volymer behandlas amnen som anknyter till tortyrens historia. L.a Preave, tom 1-4, Recueils
de la socite Jean Bodin pour I'histoire comparative des institutions, tome XVI-XIX, Bruxelles 1963-65.

7 Se till exempel George Abbott, Rack, Rope and Red Hot Pinchers, A History of Torture and its Instruments, (London 1993);
George Riley Scott, A history of torture, London 1995 (1.a uppl London 1940); Brian Innes, The history of torture, New
York 1998).

8 Malise Ruthven, Torture, the Grand Conspiracy, (London 1978).

9 Elaine Scarry, The Body in Pain, The making and unmaking of the world, New York 1985), Elizabeth Hanson, ”Torture
and Truth in Renaissance England”, Representations, spring 1991, number 34; Francis E Mascia-Lees & Patricia Sharpe
(eds), Tattoo, torture, mutilation and adornment, The Denaturalization of the Body in Culture and Text, New York 1992), Leigh
Dale & Simon Ryan, The body in the library (se kapitlet ”Bodies in pain: torture, sacrifice, trade), (Atlanta 1998).

10 En bra 6versikt 6ver nutida litteratur om tortyr finns i Tortyr, En kunskapsiversikt, rapport fran Socialstyrelsen, SoS
1989:40, Om torterare se till exempel Lawrence Weschler, .4 Miracle, A Universe, Settling Acconnts with Torturers, New
York 1990) och Ronald D Crelinsten & Alex P Schmid (eds), The Politics of Pain, Torturers and Their Masyers, (Oxford
1995). Se dven Suedfeld, P (ed) Psychology and torture, (London 1990) och Eric Stover & Elena O Nightingale (eds), The
Breaking of Bodies and Minds, Torture, Psychiatric Abuse and the Health Professions, New York 1985). En resonerande
svensk framstéllning dr Charles Westin, Tortyr och existens, (G6teborg 1989).
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motiverade bruket av tortyr i Algeriet under dren 1954 till 1962, med sin
“civilisatoriska” mission att skapa ett modern samhille."!

Har tortyr ocksa varit en del av den svenska rattstraditionen? Fragan kan bes-
varas pa olika sitt, dels beroende pa hur man tolkar férekomsten av faktiska tortyr-
fall, dels beroende pa vad man lidgger in i ordet tortyr. Under 1900-talet har fragan
om tortyr 1 svensk ritt belysts flera ginger men med ett undantag har det rort sig
om sidospar i andra undersdkningar.'” Undantaget utgérs av en artikel i tva delar av
Henrik Munktell frin 1939-40 med titeln *Tortyren i svensk rittshistoria”."” T &v-
rigt har tortyren belysts av Erik Carlquist i avhandlingen Studier i den dldre svenska
bevisrdttens utveckling med sarskild hinsyn till institutet erkdnnande fran 1918. Utifran en
liknande utgingspunkt har Géran Inger i tva bocker kommit att behandla imnet."
Inger undersokte erkdnnandets stillning i den svenska rattstraditionen och han be-
tonar fragestillningar rorande reception av utlindsk ritt, han betraktar siledes tor-
tyren som en indikator pa kontinental inverkan pa det svenska rittssystemet."” Jer-
ker Rosén har dgnat tortyren uppmirksamhet i sin studie av Erik XIV:s hoga
nimnd, och tortyrens betydelse for 1600-talets trolldomsprocesser har undersokts
av Bengt Ankarloo."” Bruket av tortyr har dven berérts av Rudolf Thunander i en
studie av Gota hovritt under 1600-talet och Lars Bjorne behandlar fragan oversikt-
ligt i forsta delen av sitt stora verk om den nordiska rittsvetenskapens historia.'”
Vidare har fragan om tortyrens avveckling behandlats av Erik Anners i en studie av
Gustav II:s rittsliga reformer.'® 1 Brik Anners Humanitet och rationalism behandlas
den rattsliga utvecklingen och reformering under den gustavianska tiden och dar-

11 Rita Maran, Torture: The Role of Ideology in The French-Algerian war, New York 1989). Perspektiv pd Rita Marans stu-
die finns i P Agee, ”Torture as an instrument of national policy: France 1954-1962”(Black Scholar, Vol 21 No 2 1991,
s66-70). Agee har en sirskild insikt i problematiken dd han tidigare arbetat med administration av densamma for
USA’s rikning i Centralamerika. Om betydelsen av anvindandet av tortyr i enskilda linder har till exempel Margue-
rite Feitlowitz skrivit i A Jexicon of terror, Argentina and the legacies of torture, New York 1998). Se dven Darius M Rejali,
Torture & Modernity, Self; Society, and State in Modern Iran, (Oxford 1994).

12 Se till exempel Birger Wedberg, Kar/ XII pd justitietronen, (Stockholm 1944). I skildringen av Karl XII's betydelse for
rittsutovningen tar Wedberg upp kungens syn pd tortyr. (s170-179ff). Han vill dir nyansera bilden av kungens in-
stillning till tortyren och gor det genom att ga igenom rattsfall som behandlats i ridet.

13 Artikeln publicerades i tva delar, Henrik Munktell, "Tortyren i svensk rittshistoria, ett bidrag till straffprocessrit-
tens historia”, Lyehnos 1939, fortsittning i Lychnos 1940.

14 Goran Inger, Das Gestindnis in der schwedishen Prozessrechtsgeschichte, I Bis zur Griindung des Svea Hofgerichts 1614, (Stock-
holm 1976); Erkdnnandet i svensk processritishistoria I 1614-1948, (Stockholm 1994).

15 Se till exempel Inger 1994, s 4f.

16 Jerker Rosén, Studier kring Erik XI5 higa namnd, Skrifter utgivna av kungl. Humanistisk vetenskapssamfundet i
Lund, (Lund 1955). I den uppslagsrika framstillningen pekar han pa att man tolkat bade sjilva nimnden och dess
bruk av tortyr som ett utryck ett kontinentalt inflytande (Rosén 1955, s43). Vidate menar han att det férekom ett
oreglerat bruk av tortyr men att det fanns ansatser “att regelbinda det pinliga férhéret efter tyskt monster”.(Rosén
1955s 49); Bengt Ankatloo, Trolldomsprocesserna i Sverige, Rittshistoriskt bibliotek nr 17, (Stockholm 1971). Andra som
ber6rt tortyren i samband med hixprocesser dr Birgitta Lagerl6f-Genetay, Per Sotlin och Eva Kirfve, Jan Inge Wall.
Tortyren har ocksa berdrts i Jonas Liliequists Bro#t, synd och straff, tidelagsbrottet i Sverige under 1600- och 1700-talet. (Umea
u.d).

17 Rudolf Thunander, Hovratt i funktion. Gita hovratt och brottmalen 1635-1699, Rittshistoriskt bibliotek nr 49 (Lund
1993). Thunander kritiserar en upplysning hos Axel Strindberg om att tortyr skulle varit vanligt férekommande
(Thunander 1993, s101n25); Lars Bjorne, Patrioter och institutionalister. Den nordiska réttsvetenskapens historia del 1, Tiden
fore 1815, Rittshistoriskt bibliotek nr 52, (Stockholm 1995). Undersékningsobjektet i hans framstillning ér rittsveten-
skapen och inte rittsutévningen. Dirfér behandlas inte frigan om tortyren i rittsutévningen.

8 Brik Anners, Humanitet och rationalism, studier i upplysningstiden strafflagsreformer — sarskilt med hansyn till Gustav I1L:s re-
formlagstifining, (Stockholm 1965).
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med dven tortyren. Utover dessa finns forstais omnimnande av tortyr i samband
med analyser av skilda historiska férlopp och rittsliga institutioner men dven i byg-
deskildringar."

Hur har da rittshistorikerna tolkat férekomst av kdnda tortyrfall, och vilken
innebord har man lagt i ordet tortyr? Det dominerande forhallningssattet i 1900-
talets rittshistoriska forskning har varit att betrakta kdnda historiska tortyrfall som
antingen olagliga eller som ett uttryck for ett inflytande fran utlindsk ritt.” Man har
tramfor allt pekat pa den tyska rittens inflytande och den sa kallade legala bevisteo-
rin.”! Bruket av tortyr har alltsa tolkats som icke-representativa undantag och nigot
1 grunden frimmande for svensk rittstradition. Detta forhallningssatt har i sjilva
verket stod i en lang historisk tradition. Frin dtminstone 1400-talet har svenska
rittslirde och makthavare ging pa gang framstillt tortyr som ndgot utlindskt och
illegalt, samtidigt som de historiska killorna gang pd gang vittnat om atskruvade
handklovar och pinliga forhér”. Ett undantag utgérs av 1800-talets reformdebatt
med rotter i upplysningen, da jurister vinde sig emot vad de karakteriserade som
kvardréjande inslag av tortyr i den svenska ritten.” Ytterligare ett dominerande
drag i den svenska historieskrivningen ar att man sillan har definierat vad man me-
nar med begreppet tortyr.

Eftersom Henrik Munktells artiklar har spelat en central roll f6r den svenska
historieforskningens forhallningssatt, skall jag nidrmare presentera huvudlinjerna i

19 Se till exempel Catl Gustaf Malmstrom, Sveriges politiska bistoria, frin konung Karl XI:s did till statshvalfningen 1772,
andra uppl (Stockholm 1893); Stig Jagerskold, ”Hovritten under den karolinska tiden och till 1734 ars lag”, i Sture
Petrén, Stig Jagerskiold och Tord O:son Notberg, Svea hovratt, studier till 350-darsminnet, (Stockholm 1964); Gunnar
Bendz, Gdta hovritt genom seklerna, (Stockholm 1935). Som exempel pé en lokalt centrerad skildring kan nimnas Bertil
Waldén Lag och ratt i Noraskog, Bidrag till kéinnedom om dldre tiders réttsvisen inom Nora tingslag, Nora 1973). 1 skildringen
relaterar Waldén ett fall med en kvinna som misstinktes f6r barnamord ar 1629. I samband med rannsakningen
forsokte man pa all sitt fi henne att bekdnna. Varken ”goda ord eller onda” hjilpte sa hon sattes i “kista” for att fa
fram en bekidnnelse. Med kista menade man antagligen det lokala hiktet. Vidare hotade man henne med pinligt f61-
hér. (s71, 175).

20 Detta forhallningssitt kan tinkas ga tillbaka pd férhillanden inom rittsutévningen. Vissa brott betraktades som
sirskilt allvarliga och blev da klassade som “crimen exceptum”. Christina Larner har skrivit om hédxprocessernas
status som Crimen exceptum (Crimen Exceptum? The Crime of Witchcraft i Europé, i: Crime and the Law, The Social
History of Crime in Western Enrgpé since 1500, V.A.C Gatrell, Bruce Lenman & Geoffrey Parker (eds), (London 1980).

21 Se till exempel Jerker Rosén, Studier kring Erik XIV s higa ndmnd, Skrifter utgivna av kungl. Humanistisk veten-
skapssamfundet i Lund, (Lund 1955).

22 Roddy Nilsson har uppmirksammat denna reformstrivan i En valbyggd maskin, en mardrim for sjilen — det svenska
fingelsesystemet under 1800-talet, (Lund 1999). Han diskuterar en reformdiskurs, driven av personer verksamma inom
fingelsesystemet, (s56-63). Som exempel pa en reformdebatt dir tortyr stod i centrum kan nimnas C O Delldén,
”Nagra anmirkningar vid K. Lagcommitéens Foérslag till Allmdn Criminal-Tag”, i Carl Schmidt (utg), Juridiskt arkif,
tredje bandet, (Christianstad 1832-1833). 1 Tidskrift for lagstifining, Lagskipning och Forvaltning publicerade Cristian Nau-
mann (frin tidskriftens forsta utgivning 1864 och tvd decennier framat) artiklar om kriminallagstiftningen. Se till
exempel ”Om tortur, absolutio ab instantia och anklagades insittande pa bekinnelse, enligt Svensk lag”, ( forsta drg,
1864, 1 Afd, Stockholm 1864). I centrum f6r artiklarna stod den atalade och dess situation. Naumann pekade pa
inkonsekvenser i 1734érs lag vilken han menar bade tillit och f6rbjod tortyr. Hans utgingspunkt var att det svérare
fingelse som laget tilldt i mening att fi fram bekidnnelser maste betraktas som tortyr. Han debatterade frigan med
emfas och kunde till exempel avsluta en artikel men en kursiverad rad mitt pa sidan med texten “Detta tortyrmedel
kvarstar an i vir lag.” (Om tvingsmedel fOr att astadkomma bekidnnelse, vittnesmadl eller edging, samt om Konungens
ritt att gifva ndd ndr sidana tvangsmedel dro ddémda, i: Tidskrift for lagstiftning, Lagskipning och Forvaltning, 21.a arg,
1884, 1 Afd (Stockholm 1884), s 259. Se dven | Krelger, ”Boér fingelse 4 fistning lingre bibehillas i Sverige sisom
medel att f6rm4 tilltalade personer till bekdnnelse?”” och Christian Naumanns svar pa artikeln, i: Tédskrift for lagstiftning,
Lagskipning och Forvaltning, Christian Naumann (utg) femte drg, 1868, 1 afd (Stockholm 1868).
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hans framstillning.”> Munktell hivdar att tortyren aldrig kom att bli en del av den
svenska rattsutbvningen och kan sigas vara den tydligaste representanten for det
férnekande tolkningsménster som jag ovan beskrivit.”* Han skriver att Vi fall av
tortyr [ir] kinda frin den svenska medeltiden”.” De exempel som han iterger me-
nar han vara undantag. Visserligen anvinde Erik XIV:s Hogsta Namnd “tvangsme-
del” och Karl IX anvinde strickbink pi Sigismunds anhingare.”* Om detta
tvangsmedel skriver att det var i det egentliga Sverige]...]sd gott som okint.”” En-
ligt Munktell hade bruket inte utgjort en egentlig del av rattstérfarandet och orsa-
ken till att tortyren anvints var att den legala bevisteorin vunnit insteg.

Om man skall sammanfatta hans framstallning av tortyrens plats i den svenska
rattsskipningen sa kan man siga att den bild han vill ge ér att tortyr aldrig blivit le-
galiserad i Sverige som en del av det svenska rittssystemet, och att de fall av tortyr
som férekom endast var av undantagskaraktir eller var resultat av olagliga atgarder
fran rattsutévarna. Munktell pekade pa tre anledningar till att tortyren inte blev le-
galiserad i Sverige. Forst och fraimst fanns det 1 Sverige en nationellt negativ install-
ning till tortyr. Ett andra skal har varit det starka inflytande som den mosaiska rat-
ten har haft pa den svenska rittsutvecklingen — den mosaiska ritten erkiande inte
tortyr som rattsinstrument. For det tredje anfér Munktell edsférfarandets starka
stillning.”® S4 linge ett mal kunde avgéras genom edsavliggelse var tortyr ett ond-
digt instrument. Edsgirdsmannaprocessen var i avtagande under 1600-talet for att
helt avskaffas 1695.”

Munktell definierade aldrig vad han menade med tortyr. Begreppet avgransas
dock nigot di han pa ett stille inom parentes tillfogar ordet “tving”.” Samtidigt
tramgar det att allt tvang inte var att betrakta som tortyr — Munktell skriver om fall
av tortyrliknande tvingsmedel” och att man anvinde “starka tvingsmedel”.”! De
rittegangsinslag som asyftas i dessa fall bendmns 1 killorna som ”hart fingelse” och
att bli hardeligen tillspord” och innefattade savil ospecificerat anvindande av
handklovar och upphingning i handklovar som risslitning och gatlopp i syfte att fa
den misstinkte att tala.’”” Munktell anvinder med forkirlek ett killndra sprik som

23 Artiklarna gir under namnet “Tortyren i svensk rittshistoria. Ett bidrag till straffprocessrittens historia”. Lychnos
1939, 1940.

2 Munktell 1939, s105-110, 126, 129. Vad som méjligen komplicerar karakteristiken av Munktells stindpunkt dr det
forhallandet att han publicerade sina resultat i tvd delar under tvd 4r. Om man liser dess andra del noggrant finner
man att han delvis dndrat stindpunkt. I f6rsta artikeln podngteras att tortyr inte varit en del av svenskt rittsvisende
(Munktell 1939 5102, 131) men i del tva heter det att ”[som det] av den féregdende framstillningen framgér ligger det
en viss 6verdrift i pastiendet att tortyr varit ‘obruklig’ i Sverige.” (Munktell 1940 s145)

25 Munktell 1939, s108.

26 Munktell 1939, s114f.

27 Munktell 1939, s129.

28 Munktell 1940, s139.

2 Goran Inger, Svensk rattshistoria, (1980) fjirde uppl (Malmé 1997), s116.

30 Munktell 1939, 5110, s114.

31 Munktell 1939, s109, 125.

321 ett fall som Munktell redovisar anvindes “lindrigare former av plagande till bekdnnelse”(Munktell 1939, s126). I
ett annat fall pligade bodeln en kvinna genom att dra ett gevirs laddstock mellan hennes fingrar. Detta ovanliga
tortyrmedel” som Munktell kallar det tas av honom som ett tecken pa det ovanliga i tortyrens anvindning.” (Munk-
tell 1939, s127). Han menade ocksa att tvanget kunde vara psykiskt, vid till exempel hot om tortyr. Men han tycks
mena att detta inte har samma dignitet eftersom han skriver om tortyr ”som endast innebure psykiskt tving,” Han
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® Inledning 3

“pinligt f6rhor” eller 7pinlig bekdnnelse” utan att klargéra om han anser det vara
liktydigt med tortyr eller inte.”

Aven Bengt Ankatloo, Goran Inger och Erik Anners anvinder ordet tortyr
utan att diskutera innebérden och definitionen av begreppet tortyr. Anda finns det
torstas 1 deras texter en forstielse for ordet. De foljer traditionen i den meningen
att de valjer att anvinda ett killndra sprakbruk med dlderdomliga ord och uttryck.
Bengt Ankarloo anviander det moderna ordet tortyr 1 sin omfattande genomgang av
trolldomsprocesserna men fokus 1 hans undersékning ér inte tortyr utan trolldom.
Dirfor ar det forklarligt att han endast undersokt tortyren i relation till undersok-
ningens huvudobjekt, trolldomen.* P4 samma sitt har inte tortyren varit huvud-
objektet for Jerker Rosén i hans studie av Erik XIVs Hoga nimnd. Viktigt dr att
Rosén skiljer pa olika sorters tortyr beroende pa dess plats i rittsprocessen.” Han
sarskiljer bruket av tortyr mot redan dédsdéomda som ett férfarande utanfor sjalva
rittsprocessen.”® Rosén anvinder liksom andra rittshistoriker en killnira termino-
logi. Goran Inger viljer ocksa oftast att anvinda kallornas ordval men pa ett mindre
analytiskt sitt an Rosén. Han anvander hellre beskrivande termer som 7jarnen” eller
“handklovarna” dn ordet “tortyr”.”” Han skriver att I domstolsmaterialet finner
man mycket fa uppgifter om att man tillgripit tortyr vid underritterna”. Resone-
manget fortsiatter med att han pekar pa att detta inte alls innebar att man inte nytt-
jade 7visst vald” i underratten. ”Tvirt om finner man manga exempel pa att man
anvinde visst vald [...] men det benimns icke tortyr utan ’svarare fangelse’, ’hart
tangelse’, ’hard férmaning’, allvarsamt fangelse’ osv.”. Inger konkluderar med det
viktiga papekandet att grinsen mellan svarare fingelse och tortyr var flytande.” In-
for detta stills man undrande — anvinde man tortyr eller gjorde man det inte? En
ledtrad finns i en passage dir Inger skriver att under Gustav Ills tid var det sa att
“med tortyr avsigs som regel tortyr i sirskild tortyrkammare.”” Som jag ser det
ligger svaret 1 sprakbruket. Inger ansluter sig implicit till vad han anser vara 1700-
talets definition av tortyr, en definition som utesluter forfaranden som skulle falla
inom de flesta mer moderna definitioner av tortyr.

anvinde ocksa uttryck som “endast psykiskt eller dven fysiskt tving” ndr han berérde frigan (Munktell 1939, s105).
Han nimnde dven att virjemélseden av Benedict Carpzov, (en tysk jurist som tillskrivits mycket inflytande péd svensk
rittsutveckling, déd 16606) kallades f6r tortura spiritualis” till skillnad frin “tortura corporalis”. (Munktell 1939,
s118).

3 Se till exempel Munktell 1939, s113f, 116f, 122.

34 Ankarloos undersékning av tortyren i samband med trolldomsprocesserna ror framfér allt betydelsen av att tortyr
brukades i sd speciella fall som trolldomsprocesser och inte minst det faktum att tortyren framfor altl var inriktad pa
att fi fram anguivelser och vittnesmadl snarare 4n bekdnnelser. Mot slutet av undersékningen presenterar han ett mer
tematiskt avsnitt om tortyr med ett mer diversifierat tortyrbegrepp. (Bengt Ankarloo, Trolldomsprocesserna i Sverige,
(Stockholm 1971) s256ff.

35 Rosén 1955, s45.

36 Rosén 1955, s54.

37 Inger 1994, s101.

38 Inger 1994, s103.

3 Inger 1994, s206.
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® Inledning 3
Ocksa Ankarloo anvinder killnira uttryck som till exempel pinligt f6rhér”.*
Han brukar visserligen ordet tortyr men frimst som en spraklig variant till andra
begrepp, som dtskruvande av handklovar eller strickbink, jungfrur och upphing-
ning.* Han berér ocksa psykisk tortyr: “Utdver dessa [upphissning med block,
klumpar och handklovar] [...] former av fysisk tortyr f6rekom metoder, som snarare
syftade till en psykisk nedbrytning av offret.””” De metoder som han syftar pa ir
dels den langa vintan 1 fingelse pa rannsakningen och dels att man hindrade den
misstinkte frin att sova.” Om dessa biada metoder skriver Ankarloo, att samtiden
troligen inte uppfattade ett sidant forfarande som tortyr. Att inte klart definiera vad
som menas med begreppet tortyr och att mer eller mindre implicit ansluta sig till
den studerade epokens oftast snava forstaelse, har bidragit till ett fornekande av
tortyrens stillning i svensk rattstradition. Till bilden hor ocksa att tortyr forekom i
linderna runt Sverige. Instrumentet var legaliserat i Ryssland, Polen och Tyskland,
men dven i Danmark, och anvindes i Baltikum.” Dirfér anser jag att det finns

goda skal att ta upp tortyren till f6rnyad granskning.

40 Ankarloo 1971, s65f, 69f, 72, 258. Andra forskare som pi senare tid skrivit om exv trolldom och hixprocesser har
kommit i beréring med tortyren som rittsinstrument ( P Sérlin, B Lagerl6f-Genetay, E Kirfve, ] T Wall). Aven de
har valt att inte definiera vad som menas med tortyr. Birgitta Lagerl6f-Genetay anvinder ordet “tortyr” pi ett alldag-
ligt sitt i den allmdnna meningen av kroppsligt inriktad smarta i mening att tvinga fram en bekinnelse (Brigitta La-
getlof-Genetay, De svenska haxprocessernas utbrottsskede 1668-71, (Stockholm 1990), s28, 48, 64, 70, 77, 81, 104ff, 144,
155). Ibland anvinder hon faktiska beskrivningar som spriklig omskrivning f6r tortyr. Det kan heta att man anvin-
der ”triabojor”, ’klubbor” eller jungfrur”( s26, 51, 105). Inte heller Eva Kirfve utvecklar ndgon definition av vad som
skall f6rstis med tortyr (Kirfve som skriver om hixprocesser pa kontinenten behandlas hir i denna forskningséver-
sikt da den fysiska plats pa vilken denna hixprocess utspelats dr av underordnad betydelse). Ordet “tortyr” anvinds
genomgiende men utan direkt bestimning (Eva Karfve, Den stora ondskan i Valais, (Stockholm 1992), s 24, 51ff, 180,
184). Per Sorlin forsoker att nyansera terminologin genom distinktioner som “Vattenprovet var inte tortyr i formell
mening [...]” dock utan att definiera vad tortyr i sig dr (Per Sérlin, Trolldoms- och vidskepelseprocesserna i Gota hovrdtt 1635-
1754, (Umed 1993, s53), allmint bruk av ordet, (se s11, 21, 22, 29, 46-56, 63f). Nir Kirfve skriver om tortyr tycks
hon vanligen mena antingen strickbdnk eller nigon annan form av fysisk tortyr (Karfve 1992 s43, 52f, 65, 180). Den
psykiska tortyr som hon ibland kommer i ber6ring med kallar hon f6r ”andra metoder - hot om tortyr, suggestion,
l6ften om amnesti [...]” (s72). Pa liknande sitt gér Lagerlo6f-Genetay dd hon gor en skillnad mellan fysiskt och psy-
kiskt; hon skriver ”Under savil fysisk — tribojor — som psykisk paverkan — upprepade patryckningar, dven nattetid”
(s51). Hir kan man ocksé notera att det inte lingre kallas tortyr utan ”psykisk paverkan”. Den direkta distinktionen
mellan fysiskt och psykiskt gors endast i en deskriptiv sats (s105).

4 Ankarloo 1971, s72, s114, 183, 230, 258, 259f.

42 Ankarloo 1971, s260. Erik Carlquist anvinder i sin avhandling frin 1918 om bevisvirdering och erkidnnande be-
greppet “territion” for psykisk paverkan. (Erik Catlquist, Studier i den dldre svenska bevisrittens utveckling med sdrskild
hansyn till institutet erkannande, (Lund 1918)) Dé han behandlar kravet pd bekinnelse enligt landskapslagarna preciserar
han vad han menar med territion pd foljande sitt: ”Sasom medel hirfor [att tvinga till bekdnnelse] tillit den kano-
niska ritten, férutom tortyren eller den genom fysiska medel framtvungna bekinnelsen , dven den s.k territionen,
sirskilt den form av denna, som benimnes verbalterrition, det genom psykiska tvingsmedel, hot eller skrimsel,
astadkomna erkidnnandet.” (s73f).

4 Ankarloo 1971, s317f. Hjalmar Malmquist berérde ockséd frigan om tortyr i samband med héxprocesserna i av-
handlingen Om bexprocessen i Dalarne 1757-1763, jemte dfversigt af foregdende hexprocesser, (Lund 1877). Han skriver om
denna form av tortyr, “tormentum insomniae”, som “ett av de mest infernaliskt uttinkta sétt [...]”(s11).

4 Se till exempel Daniel H Kaiser, The growth of the law in medieval Russia, (Princeton 1980) pekar pa hur lagen kom att
domineras under senmedeltiden av furstens domsritt. Tortyr var enligt Pskovs stadsritt lagenligt om den skedde pa
furstens ord. (s81f) Tortyr kunde dock dven ske under fogden. (s121f). Intressant nog innehaller kodifikationen 1497
regleringar av tortyren som i sak paminner om inkvisitionens regelverk. Angivelser under tortyr fick bara fistas avse-
ende vid under vissa férutsittningar osv. (s140) Moskvaritten var mer tillitande da det gillde tortyr (s146f). Se dven
Cyril Bryner, ”The Issue of capital Punishment in the Reign of Elizabeth Petrovna”, i The Russian Review, vol 49,
(Stanford 1990). Nir det giller Danmark ér det kanske pa sin plats att papeka att det dar liksom i Sverige ridde en
sorts dubbelmoral ndr det gillde tortyren, officiellt férbjuden men nyttjad i praktien. Om detta har Lars Bjorne skri-
vit i Patrioter och institutionalister, Den nordiska rittsvetenskapens historia, del 1, Tiden fore 1815, (Stockholm 1995), s344ff.
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Syfte, centrala frigestillningar och analysperspektiv

Det finns vissa stora berittelser om historiens gang. En sadan ir berittelsen om
Sveriges forandring frin fattigt utvandrarland till en rik och stark valfiardsstat. En
annan berittelse handlar om den urgamla svenska friheten och rittsikerheten. Jag
vill med denna undersékning problematisera bilden av Sverige som ett land dar tor-
tyr endast har bedrivits undantagsvis.

Detta kraver ett klart definierat tortyrbegrepp. Att utga fran den studerade
kulturens egna definitioner och sprakbruk ricker inte for att fa en forstielse av tor-
tyrens roll i historien. Under nastan hela den period som ska undersokas anvindes
éverhuvudtaget inte ordet tortyr i det svenska spriket.* Definitioner och benim-
ningar fran en historisk epok maste stillas mot moderna kategorier och den ritts-
liga praktiken fran olika tidsperioder analyseras utifran ett och samma analytiskt och
klart definierat tortyrbegrepp for att frigor om historiska skillnader 1 attityder, fore-
komst och innebérder Gverhuvudtaget ska bli meningsfulla. Darfér undersoks har
relationen mellan sprak och handling pa tva olika sitt. Dels underséker jag bade
den normativa och den diskursiva nivan, dels stiller jag dessa i relation till den
praktiska tillimpningen av tortyr i Stockholm. Hir undersoker jag de begrepp som
styrde den praktiska rittsutOvningen innan ordet tortyr kom i bruk. Ett rittsbe-
grepp for den tortyrpraktik som férekom maste funnits. Forhallanden kring denna
praktik stdr i centrum fér denna undersékning liksom forestillningar om och for-
hillningssitt till begreppet tortyr och den praktiska utévningen.*

Vad ir da tortyr enligt moderna definitioner? Tortyr bor definieras utifran de
internationella rittsliga regelverk som existerar idag. Forenta Nationernas Deklarat-
ton om skydd for alla personer mot tortyr och annan grym, omdansklig och fornedrande behandling
tran 1975 definierade tortyr pa foljande satt:

Med tortyr forstds i denna deklaration vatje handling genom vilken en person avsiktligt
dsamkas stark smirta eller lidande, vare sig av fysisk eller av psykisk natur, av eller pa
tillskyndan av offentlig tjinsteman i syfte tex att av honom eller tredje person erhalla
upplysningar eller en bekinnelse, att straffa honom f6r en handling han begatt eller ar
misstinkt for att ha begitt eller att utéva pétryckning pd honom eller andra personer.
Som tortyr anses dock inte smirta eller lidande, som endast hirror, direkt eller indireke,
fran lagliga straffpafoljder i den utstrickning dessa dr férenliga med “Enhetliga minimi-

Uppfattningen att tortyr anvindes oftare i de bohuslindska hixprocesserna bygger pa att man dir fick nyttja dansk
ritt vilken tillit tortyr maste stéllas i fraga. Ditlev Tamm pekar i Dansk refshistorie (2.2 udg Danmark 1996, s116) att
sedan 1547 fick ingen torteras utan att forst ha blivit démd. Att tortyr skulle nyttjats av ’de andra” verkar vara en
utbredd uppfattning som i sig bér granskas noga. (Se dven H Matzen, Forlaesninger over den danske retshistorie,
Offentlig Ret IT (Képenhamn1894), s100 och Ditlev Tamm & Jens Ulf Jérgensen, Dansk resthistorie i hovedpunkter, fra
Landskabslovene till Orsted, I1 Oversigt over retsudviklingen, (Képenhamn 1978), s46-50, 78, vilken kort behandlar férskjut-
ningar i synen pa tortyr och dess avskaffande. Om man liksom i bide Sverige och Danmark avskaffar tortyren har
man vil ocksd pé ett sitt bekriftat att man anvint tortyr eller dtminstone riknat den som en del av rittssystemet.

# Ordet tortyr férekommer forsta gangen pa svenska ar 1604 i samband med ett férslag att bruket av tortyr skulle
regleras i lag. Forslag till hovrittsordning, Lagforslag i Carl den niondes tid, Handlingar rirande Sveriges historia, 2:a
serien, (Stockholm 1864), s556.

46 Har underséks 1 forsta hand en serie enskilda tortyrhindelser” men tortyr kan ocksd betraktas som ett system
snarare 4n enskildheter. En studie av tortyren som system har ménga férdelar men en sidan studie uppvisar meto-
diska svérigheter att det i vart fall inte 4r mojligt att studera tortyren som system i historiska miljéer. Darfér berdrs
endast tortyren som systen flyktigt och fokus i detta arbete fokuseras ligger istillet pa tortyren som sambhills- och
rittsfenomen.
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regler for behandling av fingar’ (Standard minimum Rules f6r the Treatment of Pri-
soners).*’

Denna definition har fitt utsta kritik for att den tillater tortyr som del 1 “lagliga
straffpafoljder”.” Senare definitionsférsék har sokt undvika detta genom andra
formuleringar. World Medical Association avgav samma ar en deklaration som van-
ligen gar under beteckningen Tokyodeklarationen. Den deklarationen definierar tortyr
enligt f6ljande:

Torture is defined as the deliberate, systematic per wanton infliction of physical or

mental suffering by one or more persons acting alone or on the orders of any authority,

to force another person to yield information, to make a confession, or for any other re-
49

ason.

Tokyodeklarationens definition tar liksom FN:s fasta pa det rittsliga sammanhanget
och pa avsikten med den asamkade smartan. Sjilva kdrnan i det moderna tortyrbe-
greppet kan formuleras som ezt avsiktligt, systematiskt och hansynslist tillfogande av fysiskt
eller psykiskt lidande hos en person for nagot visst syfte. Det dr ocksa den allmdnna definit-
ion som bildar utgangspunkt for anvindandet av ordet tortyr i den fortsatta fram-
stallningen. Tortyr i denna allmidnna mening kan férekomma saval inom som utan-
tor rittssystemet och utféras av savil privatpersoner som personer auktoriserade av
rittssystemet. Tortyr utfort utanfor rattssystemet av icke rittsligt auktoriserade per-
soner kommer 1 fortsittningen att kallas “utomrittslig tortyr” eller “privat tortyr”.
Inom rittssystemet kan man vidare skilja mellan tortyr i syfte att fi en brottsankla-
gad person att bekinna eller limna andra uppgifter, och tortyr i straffande syfte.”
Den sistnimnda formen av tortyr, “tortyrstraff’— faller utanfér undersékningen
(och dven om inte annat anges, utanfér den allminna betydelsen av tortyr si som
ordet anvinds i denna avhandling) medan tortyr 1 syfte att pressa fram information,
specificerad som processrittslig tortyr” eller “ett processrittsligt bruk av tortyr”,
utgor sjilva objektet for undersékningen.

47 Citerat fran Tortyr, en kunskapsiversikt, Socialstyrelsens rapportserie, SoS-rapport 1989:40, s9. Se dven Outlawing an
ancient evil: torture, United Nations, (New York 1985), dir konventionerna ”Convention against torture and other
crule, inhuman or degrading treatment or punishment” och ”Declaration on the protection of all persons from being
subjected to torture and other cruel, inhuman or degrading treatment or punishment” finns publicerade.

4 Detta dr ocksa den definition som ligger till grund f6r den svenska ratificeringen av Forenta Nationernas “Kon-
vention mot tortyr och annan grym, ominsklig eller férnedrande behandling eller bestraffning”, 1986. SOU 1993:4
bilaga 4, ”Sveriges Gverenskommelser med frimmande makter” SO 1986:1. I ”Torture and health care professionals”
av Leslie R Plachta, New York State Journal of Medicine, March 1989) citeras ”Standard Minimum Rules” §31 &32.

4 Citerat fran Tortyr, en kunskapsiversikt, Socialstyrelsens rapportserie, SoS-rapport 1989:40, s9.

%0 Pj latin och andra sprik finns diverse varianter, om termer och former av tortyr se A Esmein, .4 History of Continen-
tal Criminal Procedure, with special reference to France, (1913), reprint) (Bostorn 1968), s234. I litteraturen skiljer man ibland
mellan retributive torture”, ”punitive torture” och “interrogatory torture”. Det som jag avser underséka dr den
senare formen. Begreppet ”judicial torture” anvinds ofta for att markera att tortyren inte har med straff utan under-
s6kning att géra. Om dessa distinktioner se Brian P Levack, The Witch-hunt in Early Modern Enrgpe, (1987), 2.a uppl
(Harlow 1995), s70. Se ocksd John H Langbein, Torture and the Law of Proof, Europé and England in the Ancien régime,
(Chicago1976), s3. Invindningar i modern tid till ovan skisserade definition har kritiserats utifrin perspektivet att
dven idag ingdr tortyr i straffsatserna i vissa linder, se rapporten Tortyr, En kunskapsoversikt, Socialstyrelsen, SoS
1989:40, s9.
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Undersokningens syfte ar salunda att underséka den processrattsliga tortyrens
stallning 1 den svenska rattstraditionen. Avhandlingens centrala fragestallningar gil-
ler i vilken utstrackning tortyr, enligt en modern definition, anvandes i det rittsliga
systemet och i vilken méan detta hade st6d i lagen. Vidare underscker avhandlingen
torhallanden kring den rittsliga tillimpningen av tortyr.

Kéllor och metodfrigor

Med den hir undersokningen vill jag problematisera den stora berittelsen om Sve-
rige. Till utgangspunkt f6r studien har en till synes apart samhallsforeteelse tagits —
tortyren. Men det ér just denna foreteelses egenart som gor den fruktbar att stu-
dera.’’ Infér det frimmande maéste historikern “avklida sig sin férdomsfulla och
anakronistiska vardagskunskap.” Det udda och ovintade, det svérférklarade och
kanske anstotliga stiller var tids normalitet 1 kontrast till det férflutnas. Ett anta-
gande dr att forhéllningssittet till tortyr och bruk av densamma uttrycker tidens
grundliggande mentalitet. Den forsoker jag hir undersoka utifran samtida lagstift-
ningen och de lirdes samtal. Mot detta stills en undersékning av manniskors hand-
lande dir jag analyserar ett mindre antal rattsfall till belysning av tortyrbruket. Dari-
genom kan relationen mellan féreskrivna normer, mentalitet och praktik undersé-
kas.”

Unders6kningen kommer att genomforas pa tre nivaer och bygger darfér pa
flera olika kalltyper. Forst undersoks en diskursiv niva dir jag inledningsvis ger en
skiss Over tortyrbruk i dldre tid. Samtidigt vaskas en diskurs fram om hur man sett
pa tortyren under olika perioder. Detta parti dr 6versiktligt till sin karaktir och syf-
tar till att ringa in nagra problemomraden. Nista steg ar att undersoka den svenska
diskursen om tortyr genom en analys av tidens larda samtal om tortyr. Framfor allt
analyseras juristers och andra lirdas texter om tortyr men dven andra samtida om-
nimnanden, till exempel uttalanden av regenter samt pamfletter och kronikor av
mer propagandistisk art. For det andra undersks tortyren pa en normativ niva uti-
tran lagtexter, framst landskapslagarna och Magnus Erikssons rikslagstiftning. For
det tredje undersoks tortyren pa en praxisniva dir killtypen utgors av rittsproto-
koll.

Samtiden kallade de stockholmska dombdckerna for tinkebocker och de ater-
ger hindelser som varit foremal f6r radstugurittens arbete. Radstuguritten i Stock-
holm var den instans som ansvarade for rittsutovningen. Den sammantradde varje
vecka och arbetet leddes av en ridman. Till sin hjalp hade raidmannen en skrivare
som foérde protokoll 6ver rannsakningarna. Mindre allvarliga mal avgjordes av ”den

5! Robert Darnton, har i boken Swra kattmassakern och andra kulturbistoriska bilder frin fransk upplysningstid, (Stockholm
1987), valt ett liknande angreppssitt. Han argumenterar f6r fruktbarheten i att studera en foreteelse som i férstone
verkar obegriplig (s17f). Fenomen har sina férklaringar i samtiden och arbetet med det till synes aparta kan vil belysa
det normala.

52 Lars Magnusson i forordet till den svenska utgdvan av Den beliga vinthunden, Sankt Guinefort, helgon och hund, av Jean-
Claude Schmitt, (Stockholm 1985), s12. Carlo Ginzburg kallar det for att ifrigasitta de enkla “common sense”-
16sningarna (ibid).

53 Mentalitet kan ses som det outtalade av vilken ideologin och diskursen utgér utskott. Ideologin och diskursen dr
artikulerade forestillningar. Diskursen anger det sitt pa vilket det ideologiska talet sker.
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lilla ritten” ute pa torget. Radstuguritten i Stockholm var betydelsefull i kraft av
nirheten till hovet, huvudstadens domar i principiellt viktiga mal hade betydelse f6r
hela landet.”

Den period som hir undersoks, dr den dldsta med skriftliga killor till ratts-
praxisen bevarade. Frin och med 1474 finns rannsakningsprotokoll och samtliga
riattsprotokoll fram till 1614 har analyserats. Visserligen fattas enstaka protokoll,
argangar och volymer men dé alla bevarade protokoll har genomgitts kan denna
studie belysa radstugurittens arbete under hela denna period.” Rittsarbetet hade
sjalvklart pagatt langt tidigare men de férsta volymerna i en serie av rattegangspro-
tokoll tycks ha gitt férlorade.” Dessa tinkebocker finns numera i tryckt form vilket
varit av vikt for avhandlingsarbetet. En utgangshypotes som bekriftats under arbe-
tets gang var att sokandet efter spar av tortyr kunde vara som att leta nalen i hos-
tacken; hittar man den beror det pa slumpen. Diarfor var det viktigt att vilja en kall-
serie som var tryckt och dirmed kunde listiden minimeras.”’

Under perioden sker ett omfattande rattsarbete som ej protokollfors. Av de
protokollférda malen dr det bara delar av rannsakningen som tas upp. For denna
studie viktiga delar limnas dérhin, till exempel berors hanteringen och férvaringen
av misstinka brottslingar sallan eller aldrig. Radstugurittens efterlimnade dom-
stolsprotokoll kan uppfattas som torftiga, bristfilliga och ofullstindiga. Man kan
irriteras Gver dess bristande informationsvirde samtidigt som man kan uppskatta
dess charm, en blandning av stort och smatt, hogt och lagt, heligt och profant. De
utelimnar sd mycket att fa kvalitativa fragor tycks ga att besvara utifran dem. Spra-
ket 1 tinkebockerna skiljer sig fran den moderna svenskan pa manga punkter, inte
minst nar det giller stavning och vokabulir vilket forklaras av att man dnnu ej natt

54 Petri Karonen skriver i artikeln ”In Search of Peace and Harmony?” i Crime and Control, Mirkka Lappalainen &
Pekka Hirvonen (eds), (Hakapaino 1999, s 227) att Stockholms radstuguritt var forebildlig f6r hovritten. Se ocksa
Eva Osterberg & Dag Lindstrom, Crime and Social Control i Medieval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala 1988,
s30). I Folke Linberg, Fogde, rid och menighet, (Stockholm 1941, s9f) karakteriseras ridstuguritten som en ”stadsdom-
stol” och som sidan en underritt till raidet. En allmdnnare presentation av stadens rittsutévning och styrelse ges i
Hentik Schuck, Stockholm vid 1400-talets siut, (Stockholm 1951).

% Killmaterialet presenteras mer i detalj i samband med undersékningen, se kapitlet ”Bruket av tortyr”.

% Den del som botjar med éret 1474 bendmns ”C” pd omslaget vilket talar for att det en gang funnits bade en A- och
en B-volym. (Emil Hildebrand i férordet till Stockholms stadsbocker fran idldre tid, Andra serien, Tdnkebocker, del
1). 1474-1483 samt bursprik, (Stockholm 1917), sVIII. Vilka 4r de tdckte 4r helt obekant men det 4r vil troligt att de
har haft sin begynnelse nidgon ging under slutet av 1300-talet, vilket dr troligt med tanke pd andra nordiska stidder.
Nils Ahnlund anger i Stockholms bistoria fore Gustav 1 asa, (Stockholm 1953, s237f) att Stockholm brann ner bade 1407
och 1419. Vid den senare branden forstordes dldre stadsbocker och stadens 6vriga dldre handlingar. I Folke Lind-
berg, Fogde, rid och menighet, (Stockholm 1941, s18) ges en 6versikt 6ver tinkebocker i Sverige.

571 fortsittningen hidnvisas i noter bara till Stb (Stockholms tinkeb&cker) med angivande av ar, datum och sidhén-
visning. D4 serien inte utgivits i kronologisk ordning har de olika volymerna lite olika huvudrubriker. Hinvisning till
ar, datum och sida torde vara tillrickligt for att hitta fram till samtliga volymer. Nir det giller volymen som omfattar
aren 1524-1529 (den sk Olaus Petrii tinkebok) miste dock ndgon ytterligare angivelse till. Den volymen 4r nimligen
inte som &vriga volymer utgiven av "Kungl. Samfundet f6r utgifvande af handskrifter rérande Skandinaviens historia
med understd af Stockholms stad och samfundet Sankt Erik” utan av tva andra organisationer. Den f6rsta utgdvan
kom i Samfundet S:t Eriks arsbok under titeln ’Stockholms stads tinkebok under vasatiden” och trycktes dren 1908
— 1914. Utgivare var N Sjoberg. Den utgivan har fatt utsta kritik 4ven om utgivaren av nista upplaga skt att tona
ner densamma (férordet i hifte 3). Den senare utgivans sprikliga drikt avfattades av L. Larsson och utgavs i serien
”Skrifter utgivna av vetenskaps-societeten i Lund” som nr 11 i dess publikationssvit. Den trycktes i tre hiften aren
1929-1940. I mina hinvisningar anvinder jag beteckningarna “larssons ed” respektive “’sjobergs ed” (edition).
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fram till en standardiserad stavning.”® Tinkebdckernas sprik antas representera ett
lagre, tidigare, stadium av spraklig utveckling. Men kanske kan det vara fruktbart att
betrakta dem annorlunda. Standardisering behéver inte vara ett uttryck for indivi-
dualisering och nyansering. Mahidnda stavar skrivarna i radstuguriatten olika pa
grund av att de forsokt aterge inte bara dialektala skillnader utan dven personliga
skillnader 1 uttal, betoning och engagemang. Skrivarna framstir som klipare som
tycks arbetat helt osystematiskt. De stavar oregelbundet, de utelimnar namn och
viktiga uppgifter. Vissa dagars protokoll verkar aldrig ha blivit skrivna osv. Det ar
darfor latt av avfiarda tinkebockerna som killor till vad som faktiskt har hint men
man kan behandla dem ur en annan aspekt. Jag valjer att betrakta dem som ett av-
tryck av sin tid. Jag tinker mig att protokollen fangar det visentliga. Det finns for-
klaringar till att vissa saker finns med och andra utelimnas. Forklaringarna utgar
fran tidens diskurs, ideologi och mentalitet, vilka var avgérande for det regelverk
och den praxis som protokollen skulle beskriva. Dartor ar protokollen betydelseba-
rande i fler avseenden dn att de aterger rittsfall. Enligt min uppfattning skall de be-
traktas som firdiga texter i den meningen att i dem finns nedtecknat det som sam-
tiden fann noédvandigt, allt som ansdgs visentligt f6r samtiden och eftervarlden att
veta. I tinkebbckerna fanns det som bade den nira framtiden och den langt senare
kommande behovde veta om det som forevarit. Denna undersokning utgar fran
detta antagande. Jag vill alltsa betrakta dessa protokoll som texter i sig.”” Jag vill an-
vianda dem som historiska kallor, just sa som de ir, inte som rester av vad de borde
varit eller som fragmentariska rester. Tankebockerna behandlas darfér 1 denna
undersokning som ett diskursivt uttryck, ett avtryck av tidens diskurs. Det betyder
att det som nedtecknats om det forflutna i tinkebockerna, liksom det som ej note-
rats 1 dem, skall betraktas som direkt avspeglande det sitt pa vilket samtiden f6rholl
sig till det intriffade. Ord, begrepp, tystnad, distinktioner och uttryckssatt talar om
deras varldsbild och upplevelsevarld.

Ut6ver att betrakta radstugurittens protokoll som diskursiva uttryck, det vill
saga att dess egenheter ar betydelsebirande, viljer jag dven ett annat alternativt be-
traktelsesatt vad giller sjilva rittsforfarandet. Inom historisk forskning har synen
pa rittegangarnas roll forandrats succesivt. Fran att delvis onyanserat betraktats
enbart som rattskipning kort och gott har férfarandets vidare betydelse kommit i
tokus. Tinget har setts som en social arena och sa har man vidgat rittsutovningens
betydelse atskilligt.”” Som jag uppfattar det saknas dock ett perspektiv pa rittsutév-
ningen; att betrakta ritten som konstruktor av sanningen. Rattens funktion kan ses
som ett forsok att skapa det betraktelsesatt pa det intriffade som samtiden skulle ta
till sig och se som det ritta. Senare ars teoretiska debatt och empiriska forskning
om olika begrepps sociala konstruktion har med sin fokusering pa sprakets kon-
struktioner lyft fram en viktig aspekt av minniskans livsvillkor, nimligen hennes

8 Gosta Bergman, Kortfattad svensk sprikbistoria, (Stockholm 1984), s86ff.

5 Ett liknande forhéllningssitt till dombockerna intar Gudrun Andersson i Tingets kvinnor och midn, genus som norm och
strategi under 1600- och 1700tal, (Uppsala 1998, s47ff).

% Om tinget som social arena, se Marja Taussi-Sj6berg, ”Staten och tinget under 1600-talet”, Historisk tidskrift 1990:2.
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sprakliga beroende och sprikets vaghet. Rittsarbetet 1 en institution som
radstuguritten i Stockholm var ett konstruktionsarbete av begrepp och perspektiv.
Dess uppgift var att faststilla legitima betraktelsesitt. Detta ar en av innebérderna
av den omdaning av rittsvisendet som kallas ”den judiciella revolutionen”." Jag
betraktar inte dess uppgift som att utréna sanningen, utan mer som ett arbete med
att fastligga en accepterbar tolkning av det intriffade.®

Den period jag undersokt borjar vid den tid fran vilken vi har bevarade dom-
bocker fran rattsutévningen 1 Stockholm och den avslutas med att Svea hovritt in-
riattas. Tiden karakteriseras dels av en osiakerhet kring rittsordningen, dels av en
maktkamp om inflytandet 6ver ritten, vanligen karakteriserad som en kamp mellan
lokalmakt och centralmakt. Centralmakten reste krav pa ett upphorande med for-
likningar utanfér ritten vilket stod i konflikt med det lokala kravet pa att sjilva fa
aterstilla lokalsamhillets rubbade balans. I genomgingen av rittsmaterialet fran
Stockholms radstuguritt amnar jag presentera de fall av tortyr som tycks mest up-
penbara. Det r6r sig om sadana fall dir pinliga f6rh6r omniamns eller kommenteras,
dir man att man hotat med pinligt f6rhér, beslutat om pinliga f6rhor eller fall dar
det framgar att pinliga f6rhor dgt rum. Det kan alltsa dven rora sig om enbart ett
omniamnande av begreppet “pinligt f6rhor”. Tortyren behéver inte ha genomforts
men uppfattningar om den har pa ett eller annat sitt artikulerats. Unders6kningen
g0r 1 detta skede ingen skillnad pda om nagon statt atalad for ett brott eller fallts f6r
ett brott. Syftet ar att vaska fram information om tidens bruk av tortyr och syn pa
tortyr. For bada dessa uppgifter kan det vara av lika stort virde att tortyr namns,
kommenteras eller f6rbigas med tystnad som att den utfors.”

Kunskapssyn och vetenskapsbegrepp

Utanfor den historiska mytens kategorier dr inget
historiskt tinkande mojligt.®*
Nikolaj Berdjajev

1 Bruce Lenman & Geoffrey Parker ”The State, the Community and the Criminal Law in Early Modern Europé”, i
Crime and the Law, The Social History of Crime in Western Europé since 1500, V.A.C Gatrell, Bruce Lenman & Geoffrey
Parker (eds), (London 1980). De menar att den ildre och lokalt férankrade ritten framfor allt var inriktad pa att fa
tillstind en situation utifrin vilket lokalsamhillet kunde ga vidare. Den senare centraliserade och statskontrollerade
ritten menar Lenman & Parker vara mer inriktad pé att visa makt och himnd.

2 Pia Letto-Vanamo har pekat pa den dldre rittens processuella karaktir (Tingsgemenskapens ritt, i Historisk tidskrift
for Finland 1997:2). Med det menar hon att den inte primirt syftade till att underséka vad som var sant eller falskt
utan att finna ett sitt att gd vidare med frigan. Denna rittsuppfattning anser dock Letto-Vanamo vara i omdaning,
Brytningstiden kan sdgas ha sin botja under senmedeltiden.

03 Ur den stora mingd av rittsfall som de undersckta argingarna av tinkebockerna omfattar har 24 madl tagits fram
dir tortyr enligt en modern definition kan sigas ha férekommit eller ddr upplysningar om tortyr framkommer. Anta-
let personer som varit utsatta for tortyr i samband med dessa étal dr drygt 30. (Vanligen bara en misstdnkt och torte-
rad i varje mal men i ndgra dr det tvé eller fler och i nigra fall 4r det oklart vilka av de atalade som utsatts for tortyr.)
Grundfrigorna dr vad dessa nedslag i Stockholms tinkeb&cker kan sdga oss om tortyr. I relation till den totala dren-
demingden i radstuguritten dr de utvalda fallen f4 men det 4dr de fallen dér tortyren skymtar fram. Det intressanta ar
att de har nedtecknats och vad de har att siga oss om den senmedeltida och tidigmoderna rittspraktiken. Man far
inte gldomma att tortyren hade en annan stillning i niromradet, den dansk-norska, den tyska och den ryska rittsutov-
ningen stod inte frimmande f6r bruk av tortyr.

4 Nikolaj Berdjajev, Historiens mening. Ett firsok till en filosofi om det mdinskliga idet, (Skellefted 1990), s19.
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Med ett weibullianskt kunskapsbegrepp skulle den hir undersékningen vara oméj-
lig.”” Vetenskapssynen liksom uppfattningen om vad som ir méjligt for en forskare
1 historia att uttala sig om ér stadd i férandring. Det kan finnas anledning att redo-
visa min syn pa vetenskap och historisk forskning eftersom detta dr undersékning-
ens utgangspunkt. For det fOrsta tar jag upp nagra vetenskapsteoretiska fragor. For
det andra diskuterar jag de metoder som jag anvint i undersokningen.

Lat mig borja med de stora tingen. Kunskap ar kunskap om verkligheten i na-
gon bemiirkelse.”” Verkligheten, oaktat vilken den #r och hur den ir beskaffad, ut-
g6r en helhet. Eftersom denna helhet inte kan ”tas in” av manniskan si generali-
serar vi uppfattningar om den. Sa skapar vi det vi kallar kunskap. I kunskapsproces-
sen sker alltid ett urval, delar viljs, fokus placeras och riktning anges.”” Detta ir
fundamentala faktorer f6r all vetenskap.

Forskare maste vilja att undersoka de falt for vilka kunskapssynen godkinner
kallaget. Av naturliga skil har man sa att sidga bara svarat pa sidana frigor som man
funnit vissa typer av kallor till. Alltsa har kunskapssynen varit avgorande f6r vilken
kunskap som skall produceras. Saledes ar kunskapssynen, utgangspunkterna, per-
spektivvalen och malsittningarna av storre betydelse an nagot annat f6r vetenskap-
ligheten inom den historiska forskningen.

Kunskap ar vidare nagot som stindigt maste revideras. Detta till synes triviala
pastaende dr avgorande for tillkomsten av denna undersékning. Konsekvensen ar
att man kan vaga en undersékning dven pa ett filt som inte erbjuder ”harddata”.
Man kan utifran en uppfattning om kunskapens provisoriska karaktir undersoka
torhallanden i det forflutna som det rader en stor tystnad kring. Den hir undersok-
ningen om tortyr ar ett exempel pa en undersékning dir det inte bara ar sa att kall-
liget ar fragmentariskt utan dir det finns exempel pa att killor medvetet forvans-
kats for att dolja forhallanden av vikt for studien. Att acceptera kunskapens provi-
soriska karaktir medfor att olika grepp pa det forflutna maste tillitas. En kun-
skapsobjektivistisk hallning med den villovliga ambitionen att grundligare beskriva
verkligheten genom att tala om “hur det verkligen” f6rholl sig med det ena eller det
andra medfor att studier av foreteelser som tortyr inte kan genomféras. Konse-
kvensen blir att vi inte alls far kunskap om denna féreteelse. Min instillning dr att vi
istallet, inom rimliga granser och med vetenskapsteoretisk medvetenhet, frimodigt
skall modifiera vetenskapsbegreppet sa att nya falt blir mojliga att undersoka. Att
inte gora sa lamnar filtet Gppet for antaganden och spekulationer av dn mindre ve-

tenskaplig grad.

% Om den ”weibullska historiebeskrivningen” och dess begrinsningar, se Sven-Erik Liedmans 6versikt "Humanist-
iska forskningstraditioner i Sverige, kritiska och historiska perspektiv”’, i Humaniora pi undantag? Humanistiska forsk-
ningstraditioner i Sverige, en antologi, Forser, Thomas (utg) (Stockholm 1978).

66 Med kunskap forstas hir i férsta hand ett allmént kunskapsbegrepp, i andra hand, di exempel ges syftar det frimst
p4 historisk kunskap.

67 Om ett val skall anses “riktigare” dn ett annat si maste det uttalandet grundas pd antingen en virdeteori eller en
ontologisk teori. En virdeteori som sidger att minsklig 6vetlevnad dr den allt 6verordnade principen kan ligga till
grund for ett val av forskningsfokus. En ontologisk teori om verklighetens cykliska férlopp eller evolutionéra karak-
tir kan ocksa ligga till grund f6r val inom forskningen. Till viss del kan man hivda att anvint pa detta sitt r dven en
ontologisk teori till sin funktion en virdeteori men det kan vi bortse fran for tillfillet. Podngen i detta resonemang ir
att inomvetenskapliga, forskningsmaissiga skil, egentligen inte kan ligga till grund f6r kunskapsproduktionen.
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Kunskapssynen avtecknas bland annat av de kunskapsmetaforer som anvinds.
Kedjan ir nog den vanligaste kunskapsmetaforen.”® Trovirdigheten, kunskapens
vikt, bedéms enligt maximen “ingen kedja dr starkare dn dess svagaste lank”. I hi-
storisk forskning tinks linkarna besta av kallmaterialet, kallkritiken, teorin och hy-
potesformuleringarna, observationerna och de pa analysen foljande slutsatserna.
Enligt min mening hor den kunskapssyn som metaforen ger uttryck for hemma i en
annan kunskapstradition dn den humanistiska. En kunskapssyn utformad i och an-
passad till en forskningstyp kan bli en belastning om den anvinds i en annan typ av
forskning.

Inom humanistisk forskning boér en annan syn pa villkoren f6r kunskapspro-
duktionen rada. Minniskans intentionalitet, uttrycklig eller ej, medfor att andra kri-
terier pa styrka och hallbarhet skall foras fram dn sidana som skapats for studier av
sjallos materia. Darfor ar det viktigt att anvinda andra metaforer £6r kunskap. Kun-
skap kan liknas vid ett tagvirke. Tagvirket skiljer sig till sin karaktir fran kedjan som
metafor pa det sittet att dess draghallfasthet, styrkan, dr avhangig en mingd korta
fibrer som har tvinnats ithop med andra. Metaforen framhaver att styrkan ligger i
kombinationen av manga sma element. Enstaka fibrers styrka eller svaghet paverkar
inte helheten.

Andra kunskapsmetaforer av likande slag ar viven och monstret. Liksom tag-
virket har viven sin styrka i alla sma tradar tillsammans. I centrum kommer da inte
styrka utan sammanhang och komposition. Samtidigt kan man tala om just tradar i
kunskapens vav. Monstermetaforen bygger pa samma tanke om att de sma enskild-
heterna far sin betydelse 1 relation till de 6vriga detaljerna. Monstermetaforen fram-
hiver som jag ser det pad ett fortjanstfullt sitt betydelsen av betraktarens avstind
liksom en holistisk grundton; helheten ar mer 4n summan av delarna. P sa vis blir
kontexten betydelsefull liksom medvetenheten om det konstruktivistiska inslaget i
begreppsbildningen.

Jag skulle vilja nirma mig frigan fran dnnu en aspekt av stor betydelse for
denna studie, nimligen definitionens betydelse. Genom definitioner skiljer vi ut
nagot fran nagot annat, pa det sittet blir en del av helhet utlyft, framlyft som en
egen helhet. Genom bruk av ordet tortyr lyfts en del av det storre handlandet i en
rattsprocess ut till enskilt betraktande. Som jag ser det finns de flesta varianter av
minskliga handlingar och erfarenheter foretridda i de flesta tider. Det betyder att
det forflutna i sig kan redovisa en Gverraskande stor massa av strukturellt likartade
handlingar, allt beroende pa nivan de sirskiljande definitionerna. Detta betyder att
det vi vagt kallar for diskursen ér i denna studie bade studieobjekt och den forut-
sattning genom vilken vi nar kunskap om den verklighet vi kallar historien.

Den kunskapsforstaelse och vetenskapssyn som jag hir gett uttryck for dr en
torutsattning for denna studie. I denna avhandling kan man saga att jag arbetar uti-

8 Mall Stalhammar har i Metaforernas minster i facksprak och allmansprik, (Stockhom 1997) pekat pa betydelsen av meta-
foren. Hon skriver ”Metaforen fungerar som ett filter, den organiserar vért tinkande: att se manniskan som en varg
forindrar var manniskosyn, men dven vir syn pa vargen, som genom metaforen blir mer férminskligad. De metafo-
rer som baseras pa en sammanhingande teori eller virldsbild kan ses som modeller: de fir en heuristisk funktion och
utgdr sitt att behandla problem.” (s29).
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fran en kunskapssyn som hellre liknas vid tagvirke, viv eller monster an en kedja.
Jag tvinnar trddar samman till ett tagvirke, jag letar fragment som jag forséker ligga
till ett monster, jag binder tradar samman till en vav av kunskap. Jag séker ledtradar
till kunskaper om tortyr i Sverige under senmedeltid och tidigmodern tid.

Historisk tortyrforskning — felkdllor och problem

Amnet har en sidan karaktir att det dr svart att fa fram
adekvat information och relevanta sakuppgifter.
Psykiatriutredningens delbetinkande om tortyr.%

Att forska om tortyr medfor svarigheter av olika slag. Syftet med detta avsnitt ar att
tydliggéra problemen och visa hur min ovan deklarerade kunskapssyn ar nédvindig
tor denna studies genomférande. Killproblem kommer hir att beréras framfor allt
pa ett principiellt plan, i dess mer konkreta form kommer de att behandlas i sam-
band med varje delundersékning.

Lat mig borja med nagra antaganden som jag sedan foljer upp med en pro-
vande diskussion. Anta att tortyr forekom i valdigt manga rittsfall 1 det forflutna
och anta att férekomsten var vad man vagt skulle kunna ange som varande ”van-
lig”. Vanlig inte bara i fall dir det saknades avgorande bevisning, utan aven i fall dar
bevisningen framstod som klar innan rittegangen. Vidare antar vi att rannsakningen
hade en officiell karaktir av faststillande av det korrekta sittet att betrakta det in-
traffade. Om fallet dr si som jag antagit — vad kan man dé forvinta sig att finna for
spar av detta? For det forsta borde det finnas personliga vittnesbord fran de in-
blandade personerna i brev, dagbdcker, teckningar och muntliga berittelser. For det
andra borde det finnas bevarade spar 1 rattsmaterialet. I rannsakningar, instruktion-
er och i frageformuldr borde tortyren skymta fram. Rattsmaterial av typen domar,
utlatanden, suppliker osv. borde ocksd kunna vittna om tortyren. Spar av tortyren i
lagtexter kan forvantas. For det tredje borde det finnas bevarade redskap, tortyr-
rum, uppteckningar av sedvinjor och sa vidare. Nu ar fraigan — vad ar i realiteten
bevarat och vilka av dessa kvarlevor ar principiellt forskningsbara?

Om vi boérjar fran slutet, med fysiska kvarlevor i form av redskap och lokaler
tor tortyr, giller att det f6rbud mot tortyr som brukar tillskrivas Gustav 111 1 sak
bestod av en férordning att forstéra tortyrrum och tortyrredskap. Har finner vi
alltsa en direkt uppmaning att forstéra det som for oss sentida utforskare av 1700-
talets rittssystem kommit att betraktas som kvarlevor. Om befallningen utférdes
korrekt kan vi darfor inte forvanta oss att finna materiella rester av tortyren. Detta
stiller oss infor ett nytt dilemma, vi kan inte veta om tortyrredskap en gang funnits
och blivit forstorda eller om de aldrig funnits! I alla fall 4r det mindre troligt att sa-
dant skall finnas bevarat i nagon storre utstrickning. En osdkerhet av stor betydelse
installer sig dirmed. Dessutom bygger antagandet om denna typ av spar i sin tur pa
ett antagande om att speciella lokaler och redskap var nédvindiga for tortyren.
Mycket pekar pa motsatsen. Alldagliga féremal som tunnor, rep och storar kan

% Omdoéme om tortyrimnet, avgivet av psykiatriutredningen. I Stazligt stid till rebabilitering av tortyrskadade flyktingar mfl,
Delbetinkande av Psykiatriutredningen, SOU 1993:4, s5.
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fungera som tortyrredskap. Av detta foljer att limningar av denna art varken kan
styrka eller dementera bruket av tortyr. Inga slutsatser av mer kvalificerad art kan
darfor dras fran de tortyrredskap som faktiskt finns bevarade, mer dn att de existe-
rat. Om de anviants ar oklart och dirmed 6kar osikerheten ytterligare.

Vissa spar av tortyr finns i lagar och forordningar. Att anvinda dem som hu-
vudsakliga killor till en studie av tortyr medfér problem. Det bygger pa antagandet
att tortyr var ett forfarande som maste regleras i lag. Om den friagan inte kan utre-
das sa framstar det som en avgorande osikerhetsfaktor. Det gar inte att belysa tor-
tyrens stillning enbart utifran det jag finner av tortyren i lagtexter. Ett forbud kan
betyda bade att en tortyrpraktik existerade och att den inte existerade. Den natur-
liga killan till en studie om tortyr dr anda det judiciella materialet. Dessvirre tycker
jag mig finna anledning att betvivla dven det antagandet. Det tycks mig som om det
ir hogst slumpartat om spar av tortyr bevarats i det judiciella materialet.”” Tortyren
kan anses vara en praktik som foéregar sjilva forhoret men som hor till rannsak-
ningen i stort.”" Eftersom det bara ir sjilva férhoret som protokollférs finns vanli-
gen inget upptaget i protokollen om tortyren. Om det dndd finns spar av tortyren i
torhorsprotokollen si kan det foérhallandet vara beroende av andra, dn mer
slumpartade faktorer. En sidan faktor kan vara olika skrivares skiljaktiga praxis.
Nagra antecknar tarar, andra gor det inte. Nagra noterar att en anklagad fors ut for
att ytterligare tilltalas utanfor rattssalen, andra gor det inte och sa vidare. En ytterli-
gare osakerhetsfaktor dr att tortyr kan antas vara en lokal praktik som lokalsam-
hillets representanter inte girna ville visa upp fér centralmaktens min. Man kan
dven tanka sig att tortyren bestod av alldagliga rutiner och var sa okontroversiell att
den inte behovde kommenteras.

En ytterligare mojlig felkalla kan tinkas vara att man 1 de fall tortyren gatt sa
langt som till déden, men utan att de efterstrivade bevisen erhillits som kunde le-
gat till grund for en fillande dom, lit man undanréja bevis pa tortyren genom att
snabbt exekvera en dodsdom. Internationell praxis var ju sadan att den som ge-
nomgitt ett visst matt av tortyr utan att erkdnna skulle frikdnnas. Det fanns en
tanke om tortyrens renande kraft.”” I flera fall finns det nedteckningar av hur det
gatt till vid h6ga mins avrittningar, ofta att de talade hogt och sa vidare. D4 skulle
sviterna av tortyren sannolikt kunna komma att kommenteras.

Aterstar de personliga vittnesbérden. En forsta problematik r av psykologisk
natur. Forskning om tortyr och andra trauman i modern tid har noterat att offer

70 Utsagor av mer generell karaktir dr ddrfor svéra att géra. Utsagor som “Inte heller frampressades bekidnnelserna i
allménhet under tortyr”, (Jonas Liliequist, ”Bekidnnelsen, déden och makten. En studie i social kontroll med utgings-
punkt frin tidelagsbrottet i 1600- och 1700-talets Sverige”, i: Historia nu, 18 umedforskare om det forflutna, Umed 1988,
s147) har en begrinsad birighet i dubbel bemairkelse. Dels kan den pa grund av den varierade rittspraktiken inte tas
som en allmin regel utan enbart gillande den specifikt undersékta rittsutdvningen. Dels kan det inte av rittsproto-
kollen avgdras huruvida tortyr brukats eller inte. Resonemanget utgér fran att ett noggrant studium av domprotokol-
len kan avgora frigan om huruvida tortyr anvindes eller inte. Jag menar att man kan hitta spar av tortyr i rannsak-
ningsmaterial men inte att det dr systematiskt férekommande i den meningen att det alltid noterades i protokollet om
tortyr férekommit.

71 Chatles Westin menar att férhoret 4dr att betrakta som en del av tortyren och inte tvirt om (Westin 1989, s49ff).

72 Ankatloo, 1971, s66, 74.

22



® Inledning 3

ofta viljer att inte tala om sina erfarenheter.” Om vi antar att minniskor vad giller
denna psykologiska mekanism till stora delar ér lika 6ver arhundradena har vi hir
ett allvarligt problem, en psykologisk funktion som medfor att kallor till det for-
flutna inte kan forvintas ha skapats. Samtidigt ar det ett problem att anta att man-
niskors psykologiska konstitution har varit relativt konstant 1 historien. Det kan inte
uteslutas att just den psykiska konstitutionen till vissa delar dr kulturellt betingad.
Vilket forhéllande som édn giller medfor osikerheten om mianniskans psykologiska
toranderlighet en osikerhetsfaktor f6r denna studie.

En annan problematik dr av social natur. De flesta offer torde varit av ligre
socialt ursprung, frin sociala miljéerna dir det 6verhuvudtaget inte ar vanligt att
finna nigra som helst personliga kvatlevor.”* T de fall personer av hogre social till-
horighet torterats finns dven stora osiakerheter om dess bevarande. Sddana rittspro-
cesser kan antas ha gillt forraderi och da handlagts fort pa grund av att makten kan
ha befunnit sig 1 ett pressat laige. D4 man nyttjade tortyr fick man kanske oftare
fram fillande bevisning dn annars och de torterade personerna avrittades efter av-
slutad rannsakning. Darfér dr det mindre troligt att torterade och démda personer
av hogre socialt ursprung har kunnat skriva om det intriffade i brev m.m. De flesta
torterare var under dldre tid i en sidan samhallsstillning att de inte kan antas ha
efterlimnat nagra skriftliga vittnesmal om sin yrkesgarning.

Exempel pa felkillor gar att mangfaldiga men det kan ricka sa hir. Det bade
mest orovackande och mest férbisedda ar att de kallmiéssiga osidkerheterna kumule-
ras. Likt siffer- och bokstavskombinationers exponentiella 6kning av antalet mojliga
kombinationer da en extra siffra eller bokstav adderas sa 6kas osikerheten for varje
kallmissig och forskarmissig osikerhet som framkommer. Forskare brukar forsoka
skapa en arkimedisk punkt av sakerhet frin vilken hela undersékningen utgar. Hir
har jag valt att ga den andra vigen. Istillet fOr att ringa in sikerheten har jag f6rsokt
beskriva osikerheten.

Ovan har jag forsokt visa pa hur stora osakerhetsfaktorerna ér eftersom denna
avhandling hanterar ett amne dar killaget ar mycket problematiskt. Endast med en
sadan principiellt genomférd kalldiskussion anser jag mig kunna genomféra denna
studie. I avhandlingen har jag tagit fasta pa kunskapens provisoriska karaktir och
den stora osikerhet som rader kring killiget. Aterstar nu att redovisa den teoretiska
och metodiska inspiration som viglett mig i arbetet.

73 Ett férnekande av det intriffade traumat anses idag vara en komponent komponent i bilden av vad som hinder
efter ett genomganget trauma, vilket brukar betecknas som PTSD (posttraumatisk stressyndrom), om detta se Judith
Lewis Herman, Trauma och tillfrisknande, (1992) sv. 6vers (u.0 1998) och Klas Svenaeus, ”Att viga bryta tystnaden”
i Tortyr och tystnad, tillit och tal, Dokumentation av projektet for krigs och tortyrskadade, (Géteborg 1997).

74 Av tva anledningar: For det forsta dr invanarantalet proportionerligt sett storre i samhallets ligre skikt 4n i de Gvre
och f6r det andra idr de ligre sociala skikten mer representerade i samband med brottmil dn de Gvre skikten.

23



® Inledning 3

Teoretisk inspiration

Det dr den konkreta minniskan i den levande
historien som skall forstds, men for att kunna fast-
hélla det konkreta maste olika teoribildningar —
som “férklarar” respektive “forstar” — relateras
dialektiskt.”

Peter Kemp & Bengt Kristensson

Den hir avhandlingen vilar inte pa en teoretisk grund. Den har inspirerats av flera
olika skolbildningar som har fungerat pa olika sitt i undersokningen. Dels har teo-
retiska utsagor styrt sjalva undersékandet, dels har teorierna tjinat som hjilp vid
tolkningen av resultat. Nedan skall jag f6rs6ka beskriva det teoretiska falt i vilket jag
latit mig inspireras. Michel Foucaults, Norbert Elias och Paul Ricoeurs forfattar-
skap har erbjudit mig bade redskap och perspektiv. Hir skall jag f6rst kommentera
den kritiska utgangspunkt som ligger till grund for arbetet. Direfter berdr jag
Foucaults, men ocksa Elias syn pa rittsvasendets forindring. Avslutningsvis disku-
terar jag Foucaults maktanalys liksom diskursbegreppet.

Att avhandlingen ir hermeneutiskt inspirerad tror jag har framgitt ovan.” I
den hermeneutiska ambitionen att genom ett dialektiskt férhallningssitt na en sa
djup forstielse av killorna som mojligt har jag latit mig ledas av nagot som man kan
kalla en misstinksamhetens hermeneutik.”” Hermeneutiken tar fasta pa lisarens be-
tydelse for texten 1 en speciell betydelse. Lisaren ar den som finns i det dialektiska
talt som uppstar mellan helheten och delarna. Ofta anvinds begreppet ”den her-
menutiska cirkeln” och det som asyftas ar just detta dialektiska forhallande. Det kan
niarmast beskrivas som en paradox. En helhet (till exempel en text) maste forstas
utifran dess delar (ord, satser, meningar) samtidigt som delarna bestims av helhet-
en. I begreppet ’den hermeneutiska cirkeln” ligger dven en annan men likartad
problematik. Lisaren och/eller forskaren dr barn av sin tid. Hans eller hennes g6-
randen kan bara bli begripliga utifrin samtiden. Det som ldses ifrdgasitter ldsaren
samtidigt som lasaren ifragasitter det lasta. Misstinksamhetens hermenutik fokuse-
rar pa de problem som uppkommer i denna process; vad blir som en konsekvens
av denna paradox dolt och férvanskat? Paul Ricoeur anvinder begreppet “kritisk

7> Peter Kemp och Bengt Kristensson, “Frin hermeneutik till etik”, férordet till Paul Ricoeur, Frin text till handling,
(Stockholm 1992), s15.

76 Hermeneutikens strdvan att forstd kan ltt bli problematiskt. Det finns som jag ser det tva ytterlighetssitt att for-
hilla sig till det forflutna. Antingen kan det exotiseras genom att det frimmande betonas eller si kan det pa en gene-
raliserad niva blir allt f6r bekant, ostuderbart pa grund av dess likhet och nirhet. Problemet har diskuterats av Lars
Magnusson i foérordet till den svenska utgdvan av Jean-Claude Schmitts bok Den heliga vinthunden, Sankt Guinefort,
helgon och hund, (Malmé 1985, s12). Dir pekas ocksa vikten av att samtidigt kunna gora sig frimmande, ~avklida sig
sin férdomsfulla och anakronistiska vardagskunskap” som en vig férbi dessa ytterlighetsstindpunkter.

77 En kortfattad presentation av hermeneutiken finns i Hans Akerberg, Den hermenentiska cirkeln, (Malmé 1982). Aker-
berg trycker pd hermeneutikens holistiska ansats. Ralf Helenius ger i uppsatsen ”Hermeneutiken infér 2000-talet” (i
Charles Westin (red), Hermmeneutikens viv, Om ton, text och tolkning — en vinbok till Per-Johan Odman, (Géteborg 1998), en
komprimerad karakteristik av hermeneutikens tre grenar; fenomenologi, historisk-kulturell hermeneutik och kritisk
teoti (s67£f).
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hermeneutik” for att uttrycka sin ansats.” Sjilv tycker jag att misstinksamhetsbe-
greppet battre belyser min installning; att ndrma mig materialet med uppmarksam-
het pa det som kan tinkas doljas i1 dialektiken mellan sprik och handling, mellan
min tid och det forflutna.

Carlo Ginzburg anvinder vad man kan kalla ett ”ledtridsparadigm”.” Aven
den infallsvinkeln kan sdgas innefatta ett matt av misstinksamhet — vad finns dolt i
det vi ser? Han anvinder dven begreppet “teckentydande paradigm” vilket pekar
hin mot rotterna till hans arbeten, semiotiken. Semiotiken har hinforts till andra
traditioner 4n den hermeneutiska men jag har forhallit mig eklektiskt inkorpore-
rande till den. Har har den fatt tjaina som ledstjarna for lasningen av rittsprotokol-
len. De har betraktats som texter och i lisningen av dem har jag forsokt att nyttja
ledtradstanken, vilken vil hinger ihop med min kunskapssyn. Pa ett an vagare plan,
dock e¢j mindre betydelsefullt, har ocksd den fenomenologiska ansatsen varit viktig
tor forstaelsen av rittsprotokollen. Det fenomenologiskt tolkande foérhallningssattet
till texterna har jag inte genomfort enligt skolans eget regelsystem. En gren pa
samma trad ar etnometodologin som kan sigas stilla den enkla men samtidigt vik-
tiga frigan — under vilka omstindigheter uppfattas nagot som verkligt?® Etnome-
todologin har dirmed inspirerat mig till att 4n mer noga lisa mina kallor och dir
leta efter betydelser och monster. Den ansatsen handlar ocksa om att f6rséka forsta
hur verkligheten upplevs.”

En central text i Foucaults forfattarskap dr Overvakning och straff fran 1974. 1
den boken tar han upp rittsvisendets rationalitet till behandling genom att inleda
med tva skildringar. Den forsta édr ett aterberattande av den strafftortyr som utmat-
tes for den franske kungamoérdaren Damiens 1757.% Han skulle knipas med heta
tanger, brinnas med eld och svavel, fa smilt bly 1 saren innan han slutligen skulle
slitas itu av fyra hastar. Den andra utgbrs av ett reglemente for ett parisiskt ung-
domsfingelse sjuttiofem ar senare. Ungdomarna straffades med tidsregler, ofrihet
och disciplin. Artskilda men inte visensskilda ar dessa tva poler inom rittsvasendet.
Overvakning och straff handlar ytterst om makten éver liv och kropp; om tortyren, om
straffen och om disciplineringen. En grundtanke hos Foucault ar att maktens for-

78 84 till exempel i "Hermeneutik och ideologikritik” i Peter Kemp och Bengt Kristensson (utg), Fran text till handling,
(Stockhom 1992).

7 Catlo Ginzburg, Ledtridar, essier om konst, forbjuden kunskap och dold bistoria, (Luled 1989).

80 Jan-Axel Swartling kallar detta f6r “realitetsarbete” i Ideologi och realitetsarbete — om analys av makt och dominans pa etno-
metodologisk grund, (Stockholm 1998). Han gor ocksé en intressant koppling till det s.k ”Thomas-teoremet” vilket sidger
”att om vi uppfattar nigot som verkligt, sa dr det verkligt till sina konsekvenser.”(s6).

811 At forst vardagen har Jan Trost och Irene Levin (Lund 1996) applicerat metoden pé en vardag i var samtid.

82 Foucault skiljer inte pa tortyr i straffrittslig mening och processrittslig vilket jag anser dr viktigt for att forsta torty-
rens funktion och visen. Damiens var domd till en pldgsam avrittning. Det pligande som diri férekom var inte
processrittslig tortyr utan straffrittslig. Tortyrens komplexitet ligger i dess processrittsliga tillimpning. Endast ddr
bryter den liksom ett prisma en mingd olika forestillningar. Fér 6vrigt dr det inte helt riktigt att beteckna Damiens
som “kungamérdare”. E Anners skriver om Damiens att han ”valhint attackerat Ludvig XV med en sl6 kniv.” Da-
miens démdes till en rad av straff, han skulle knipas med glédande tinger, man skulle hilla kokande olja och smilt
bly i siren och hans ben och armar skulle slitas loss med hjilp av héstar. Histarna lyckades dock inte slita itu Dami-
ens trots att de hetsades sd att en av dem f6ll omkull. Anners aterger Voltaires intressanta kommentar om anledning-
en till att omgivningen upproérdes 6ver avrittningen — ”av medlidande med histarna.” Erik Anners, Brottet, straffet och
polisen i den enropeiska rittsutvecklingen, (Stockhom 1997, s22).
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mer dndrades i samband med moderniseringen, en forindring fran publika kropps-
straff till privata bestraffningar med sikte p4 minniskans inre.”

Den ildre formen for maktutovning bygede pa offentlighet medan den mo-
derna bygger pa osynlighet. Det klassiska samhillet utévade makten publikt till ex-
empel genom utstuderat brutala kroppsstraff. Genom synlig narvaro erholl den
kontroll 6ver manniskor. Den disciplindra makten i den moderna staten bygger pa
andra principer men till funktionen dr den nirmast identisk med sin féregangare.
Enligt Foucault finns det en materiell och samhillelig grund for straffrittens ut-
formning och den grunden har dndrats éver tid.** Den minskliga kroppen ir det
medium i vilket rittsystemens olika mekanismer méts.” Tortyr handlar om krop-
pen. Foucault for ett intressant men delvis svarbegripligt resonemang om den poli-
tiska kroppen.” Maktsystemet betraktas som en politisk kropp som dr méjlig analy-
sera. Detta metaforiska bruk av kroppen svarar hos Foucault mot en 6nskan att
utreda hur den minskliga individens kropp omsluts av den politiska. Straff och tor-
tyr under den klassiska tiden ”’drabbar” den fysiska (minskliga) kroppen pa ett sitt
som dr relaterat till den ”politiska kroppens historia”.

Tortyr ses av Foucault som en del av ett straff. Han skiljer inte 1 sina texter
nimnvirt mellan tortyr som processrittsligt och straffrittsligt instrument. Torty-
rens plats ar enligt Foucault siledes naturlig 1 den typ av rittssystem som jag under-
sOker 1 denna avhandling. Men Foucault vill gbra oss uppmairksamma pa att det
sker pa ett sitt som vi kanske inte vantar oss. Den primira funktionen ér inte att
frambringa den osminkade sanningen utan nigot annat som avspeglas i den form
tortyren far."” Den fungerar som en del i ett storre rittsligt och samhilleligt skade-
spel som skapas kring regleringen av det manskliga livet. Tortyren fungerar ocksa
som dterskapare av balans eller kanske hellre som himnare. Som del av ett straff sa
aterskapar den heder som skadats vid ett begianget brott. Allt fler kategorier av
brott uppfattas som majestitsbrott och som sidana asamkar de majestitet skada.”
Poingen med tortyren ér enligt Foucault att den markerar hirskarens nirvaro anda
in i undersitens kropp - tydligt och 6ppet for beskadande for alla.”

Foucault vinder sig emot att man har talat om en humanisering av samhallet
under upplysningen, att den ses som en period av humanistiska framsteg. Inom ett
flertal falt fokuserades pd minniskan och hennes betingelser. Nya insikter i med-
minniskors skilda levnadslotter medférde enligt en gingse uppfattning bland annat
till att straffsystemen reformeras runt om i Europa. I denna utvecklingstrend har
tortyrens avskaffande liksom de raa kroppsstratfens férsvinnande setts som en cen-

83 Foucault, 1987 s19, 24-33.

84 Foucault, 1987, s33f.

85 Foucault, 1987, s51.

86 Foucault, 1987, s37ff.

87 Kanske kan man tillata sig att pastd att Foucaults argumentering och slutsatser inte alltid 4r helt begripliga och utan
motsigelser. A ena sidan fornekar Foucault att det primira syftet med tortyr 4r att uppdaga sanningen (s51) for att pa
andra sidan hdvda ”Att tortyren dr 4 djupt rotad i rittskipningen beror pa att den tjdnar till att uppenbara sanningen
och utéva makt” (s68). Méjligen ir det tilligget om att tortyren utévar makt som kan kasta ljus 6ver tankebanan.

88 Foucault, 1987, s59f, 66.

89 Foucault, 1987, s62, 69.
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tral linje. Han fornekar visserligen inte att straffratt och processritt forindras men
han menar att orsakerna finns att s6ka i 6nskan om effektivisering snarare an hu-
manisering.

Sambhillets kontrollfunktioner ar enligt Foucault inte humanare efter upplys-
ningen, bara férindrade och mindre tydliga. Den tydliga maktutévning som kom
till uttryck under aldre tid avloses av en subtil maktteknik vars mal syns vara an
storre kontroll av minniskorna och deras kroppar. Regleringen av kropparna skall
inte lingre komma utifran samhaillet utan inifran individen. Foucault kallar det for
att sjilen ir kroppens fingelse.”

I Foucaults forfattarskap ar maktanalysen central. F6r denna avhandling ar fo-
kuseringen pa de tva maktformerna mikromakt och dess spegel makromakt bety-
delsefull, den férra med inriktning pa kroppen och den senare pa samhillet (sam-
hillskroppen).” Den av Foucault beskrivna disciplineringsprocessen betraktar jag
som andra sidan av det mynt som Norbert Elias kallar “civilisationsprocessen”. 1
bockerna Sedernas historia och Frin svardet till plikten — sambidllets forvandlingar beskriver
han denna process.”” Denna teori har inspirerat andra forskare men har ocksi adra-
git sig kritik.” Den har kommit att diskuteras i samband med studier av valdsbrotts-
lighet under tidigmodern tid. Det var ocksd min ingang, att ta fasta pa Elias fokus,
pa forvandlingen ”av mellanminskligt yttre tvang till individuellt inre tvang”.”* Sa
blev dock inte fallet. Anda vill jag nigot ytligt beréra Elias betydelse for denna stu-
die. Civilisationsprocessen har problematiseras utifran valdsbrottslighetens forind-
ring. Jag tinkte mig att ga vidare pa den linjen. Tortyr framstod f6r mig som den
yttersta formen av vald. Efter nagra ars arbete med tortyrtematiken stod det klart
tor mig att sa alls inte var fallet. Tortyr innehéller forvisso vald men ar till sin karak-
tar ndgot vasensskilt. Det vald som avtecknas 1 studier av valdbrottslighet ar inte
sallan impulsivt men alltid illegalt. Valdet i tortyren dr diremot aldrig impulsivt och
alltid legalt under denna period. Detta medfor att det hade varit oriktigt att disku-
tera civilisationsprocessen utifran tortyren pa samma vis som gjorts med valds-
brottsligheten.” Tortyren belyser visserligen civilisationsprocessen men pa ett helt

90 Foucault 1987, s40.

91 Michel Foucault, Sexwualitetens historia. 1 1Viljan att veta, (Sodertilje 1980), s174ff. Clas Ekenstam har i Kroppens idéhisto-
ria, (Hedemora 1993) behandlat Foucault och frigan om makten 6ver vara kroppar. Tyvirr fokuserar avhandlingen
inte pa de sidor av problematiken som 4r mitt primira intresse. Ekenstam har férsokt beskriva den férdndrade synen
pé kroppen utifran synsitt pa sex, etikett och spadbarnsvard. Den tidsperiod som avhandlingen omfattar (1750-1950)
medger inte omedelbart direkta kopplingar. Foucault berérs genomgdende i avhandlingen men behandlas ocksa i ett
sarskilt kapitel (kap 10).

92 Hans Andersson har i Androm till varnagel (Stockholm 1998) undersokt “det tidigmoderna Stockholms folkliga
rittskultur i ett komparativt perspektiv”. I den forskningséversikt som han dér ger diskuteras olika moijliga teoretiska
infallsvinklar till undersékningar av folklig kultur och civilisering. Han ber6r dir bade ackulturationsteoretikern Ro-
bert Muchembled och civilisationsteoretikern Norbert Elias. Han menar att badas riktningarnas forklaringar till hi-
storiska fordndring fokuserar pa en process som social sett gir uppifran och ned (s18). Mot dessa férklaringsmodel-
ler samt den Jartick-S6derbergska varianten riktas dock kritik.

93 Se till exempel Bjorn Horgby, Den disciplinerade arbetaren, (Stockholm 1986), s16ff.

% Notbert Elias, Civilisationsteori, del 1, Sedernas bistoria, (Stockholm 1989), s65.

9 Séledes delar jag inte Johan Séderbergs uppfattning att studier av tortyr inte kan relateras till en diskussion om
civiliseringsprocessen. (Johan Séderberg, ”En friga om civilisering. Brottmal och tvister i svenska hiradsritter 1540-
16607, Historisk tidskrift 1990/2, s252). Tvirt om anser jag att bruk eller ickebruk av tortyr ir ett tydligare uttryck for
det som kommit att kallas civilisationsprocessen. I grund och botten dr det forstds en friga om minniskosyn. Nar ar
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annat sitt. Det impulsiva inslaget ersatts med ett beriknande och dirmed vacker
tortyren psykologiska fragor snarare dn kriminologiska. Vad betyder det i civilisato-
riskt hinseende att personer agerar enligt tortyrens principer? Att man bestimmer
en tid vid vilken svar kroppsskada skall asamkas en misstinkt, meddelar den ber6r-
de, invintar tidpunkten, genomfér pinan och avligger rapport.”

I den maktanalys som Foucault genomfor ar begreppet “diskurs” av stor vikt.
En klassisk definition av begreppet ar “talordning”, ett sitt pa vilket man talar om
niagot.”” Den hir avhandlingen underséker diskursen kring tortyr. Roddy Nilsson
har pa liknande satt undersokt diskursen kring fingelsesystemet under 1800-talet.
Han vidgar diskursbegreppet pa ett fortjanstfullt sitt genom att anvinda begreppet
»diskursvirld” och jag ansluter mig till hans férhallningssitt i detta avseende.” Dis-
kursbegreppet anviands aven inom hermenecutiken. I en kommentar till Paul
Ricoeur har Ola Holmgren skrivit féljande:

Hermeneutikens objekt blir alltsa tvafaldigt: 4 ena sidan diskursen som verk, dess kom-
plexitet ur vilken man kan utldsa komposition, genretillh6righet och stil, 4 andra sidan
den virld som detta verk refererar till.%?

Den diskursvirld som denna avhandling forséker forsta foreligger bade i de texter
(framst rattsprotokoll, lagar och juridisk litteratur) som skrevs i samtiden och i
kvarlevor fran tortyrbruket (rittsprotokoll, tortyrkammare och tortyrinstrument).
Aven Ricoeur anvinder diskursbegreppet. Han betraktar diskursen som en hin-
delse."” Han skriver: ”Vi kan siga att all diskurs effektueras som en hindelse, men
att all diskurs forstds som mening.”"”" Denna fokusering pa hindelser som betydel-
sebirande och diskursuttryckande har f6r mig varit viktigt. Jag behandlar mitt

minniskan mest genuin? Séderberg tycks utga frin en uppfattning om att manniskan visar sitt ritt jag i den vildsut-
Ovning som avtecknas i rittsmaterialet. Sjalv dr jag av den motsatta stindpunkten. Det ér icke det impulsiva valdet
som uttrycker manniskan (och sambhillets) karaktir. Det gor ddremot beslut som fattats i lugn och ro, med tid for
eftertanke. Att rittsutévare har 6vervigt bruket av tortyr och ibland dven vint sig till andra réittsinstanser for att hora
dess syn pé saken innan beslutade atgirder sitts i verket anser jag vara mer upplysande vad giller manniskosyn, in-
tegritet, rittsuppfattning osv dn det impulsiva vildet. Diremot vill jag inte mena att studier av impulsivt vald inte
skulle vara belysande utan bara att den extrema situation som skapas i samband med tortyr dr en dnnu bittre mitare
pé det som vagt betecknats som civilisering.

9 1 Den banala ondskan, Eichmann i Jerusalem, (1963), sv. 6vers (Goteborg 1996) har Hanna Arendt beskrivit ondskan i
skepnad av en fantasil6s byrakrat) vilket aktualiserar frigan om det onda skall betraktas som ett uttryck for vart sam-
hillssystem eller som ett misslyckande f6r det. Denna problematik har dven diskuterats av Zygmunt Bauman i
Auschwitz och det moderna samballet, (1989), sv 6vers (Goteborg 1991). Anthony Storr fokuserar i Den omdnskliga ménni-
skan, Vad driver oss till att pliga och dida, till firfoljelse, tortyr och folkmord?((1972/1991), sv. 6vers(u.o 1992)) pa minni-
skans roll.

97 Diskursbegreppet har anvints inom en mingd forskningsfilt. En intringande undersékning av sjilva begreppet
finns i En glimt av en sanning, Foucanlt och diskursbegreppet som kulturvetenskapligt verktyg av Christer Nordlund, (opublice-
rad uppsats, Institutionen for historiska studier, Umed universitet, 1998). Nordlund analyserar fyra avhandlingars
anvindande av diskursbegreppet. Tilliggas kan att en avhandling med titeln Des sociala livets drama och dess manus
(Umea 1999), nyligen presenterats av Siv Fahlgren. Undertiteln Diskursanalys, kin och sociala avvikelser visar pa den
diskursanalytiska inriktningen. Avhandlingen dr ett mycket intressant exempel pa potentialen i diskursbegreppet.

98 Roddy Nilsson, En valbyggd maskin, en mardrim for sjalen. Det svenska fingelsesystemet under 1800-talet, (Lund 1999), s35.
9 Ola Holmgren, Sprakfilosofi och texthermeneutik hos Paul Ricouer, i Horace Engdahl mfl, Hermenentik, en antolog,
(Stockholm 1977), s133.

100 Paul Ricoeur, ”Distansering som hermeneutisk funktion”, i Horace Engdahl mfl, Hermeneutik, en antologi, (Stock-
holm 1977), s137

101 Paul Ricoeur, "Metafor och hermeneutik”, i Horace Engdahl mfl, Hermeneutik, en antologi, (Stockholm 1977), s154.
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material i en uppfattning om denna dess dubbla funktion. Jag har med denna ovan
redovisade, minst sagt spretande teoretiska inspiration, latit mig foras till ett stu-
dium av en svunnen tid.

Vi bérjade den hir inledningen med minnesanteckningen i Stockholms stads
tainkebocker om en betalning till Bengt klensmed f6r hans rakning pa bland annat
ett par tumskruvar. Denna minnesanteckning blev upptakten till en analys av tor-
tyrbegreppet i den historiska forskningen. Uppfattningen om att tortyrfall 4r undan-
tag i rattsutvecklingen dr utgangspunkten for syftet att problematisera den stora
berittelsen om den urgamla svenska friheten och rattsikerheten. For att kunna
astadkomma en sidan problematisering kravs en klar, tydlig och samtida definition
av tortyr. Ovan har dven kallor och problem férbundna med dem presenterats lik-
som den kunskapssyn och den teoretiska inspiration som ligger till grund f6r denna
studie diskuterats. Nu foljer de tre undersékningarna av tortyren, forst en under-
sOkning om tortyrdiskursen, sedan en analys av tortyren pa en normativ niva och
avhandlingen avslutas med en undersokning av praxis.
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2 Diskurs och norm

Den diskursiva nivin — diskursen om tortyr i Europas dldre historia

Tortyren har en lang historia och den innefattar en forinderlig diskurs. Detta av-
snitt syftar till att belysa den édldre diskursen men ocksa till att lyfta fram nagra spe-
cifika problemomraden i diskursen, mot vilka de svenska férhdllandena kan disku-
teras. Tortyr tycks ha férekommit i flera av de édldsta hogkulturerna. I de sumeriska
stadsstaterna liksom i Egypten var tortyren kind.'” I litteraturen ir det Egypten
som tillskrivs den tvivelaktiga dran av att vara det land som 1 sin historia hyser det
ildsta tortyrfallet. Tortyr har brukats inom olika kultursfirer.'”” Hir kan vi néja oss
med att konstatera att det forsta regelverket upptrider under antiken. Bade greker
och romare anvinde tortyren som rittsinstrument.

Tortyren har en historia, man frestas lagga till att den tyvirr dnnu inte bara ar
historia. Tortyr ar for manga minniskor en daglig realitet. Enligt Amnesty
International forekom tortyr systematiskt 1 ungefir 80 linder under 1980-talet, av
dem ligger atta i Europa.'” Tortyr har ocksd varit en realitet fo6r minniskor i det
torflutna. Som en kontrast till den svenska diskursen om tortyr skall jag hir teckna
nagra drag i tortyrens linga historia och i samband med det problematisera
diskursen kring tortyr. Dels kommer jag att belysa tortyren under antiken och da
peka ut intressanta aspekter av problemet, dels kommer jag att beréra tortyren
under medeltiden och da frimst inkvisitionen eftersom den for manga utgor
sinnebilden fér den milj6 1 vilken tortyr brukades. Avslutningsvis belyser jag
tortyrens stallning i europeisk ratt vid borjan av den tidigmodern epoken.

102 Brian Innes menar i The bistory of forture, New York 1998, s13) att de ildsta omnimnandena av tortyr dr att de
brukats av egyptier och assyrier. Ramses II skall ha anvint tortyr i militira sammanhang i samband med konflikten
med hettiterna (kring 1300fkr). Se dven Malise Rutven, Torture, The Grand Conspiracy, (London 1978, s23). Henry C
Lea avfirdar den killa pd vilken péstiendet bygger (Superstition and force, essays on the wager of law-the wager of battle-the
ordeal-torture, (1870), reprint, New York 1968), s323f).

103 Geoffrey Abbot ger i Rack, rope and red-hot pincers, a history of torture and its instrument, (Glasgow 1993) exempel pa
tortyrmetoder frin linder i Furopa men 4ven frin bland annat Japan, Amerika inklusive indiansamhillena, Kina,
Assyrien, Turkiet, Egypten, Indien, Filipinerna, Australien, Mauritius, Jamaica mfl. Abbots skildring lider dock av tvd
svagheter. Dels si skiljer han inte alltid pa straff och tortyr, dels sa diskuterar han inte méinga av lindernas koloniala
relation till europeiska stater i vilka tortyr brukades. George Riley Scott nimner tortyr i Kina, Japan och Indien (A4
history of torture, London 1995). Aven den framstillningen lider dock av liknande tillkortakommanden som Abbots.
Tortyr férekom dven i den muslimska virlden, till exempel kan nimnas att offentligt utférd tortyr férekom i Bagdad
i borjan av 900-talet (The Cambridge history of islam, P M Holt, Ann K S Lambton & Bernard Lewis (eds) vol 1A, Cam-
bridge 1970, s133). Se dven Mohammed Arkoun, ”The Death Penalty and Torture in Islamic Thought”, (i Franz
Bockle & Jacques Pohier (eds), The Death Penalty and Torture, New York 1979) och Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman
Criminal Law, (Oxford 1973, s252ff) f6r en belysning av tortyrens stillning i den muslimska traditionen. Det har
antytts att tortyr dtminstone i norra Europa hinger ihop med kristendom (Sverre Bagge, Society and Politics in Snorri
Sturlason’s Heimskringla, (Berkley 1991), s169, diskussion av frigan fors i not 43 s293). I varje fall har det nogsamt
noterats att tortyr verkar ha varit okint bland de germanska folken. Vid en nirmare granskning verkar dock denna
frihet fran tortyr bara gillt fria mén; slavar kunde utsittas for kroppslig prévning (H C Lea, Superstition and Force,
1870 (repr 1968), s343ff). Gragis omnimnade av tortyrfall diskuteras av Lea. Lea menar att tortyren i den islindska
ritten hade inhemska rétter och var inte orsakad av influens frin den romerska ritten. Reglerna pa Island for tortyr
skiljde sig avsevirt frin de kontinentala. P4 kontinenten var exempelvis gravida kvinnor undantagna fran tortyr me-
dan man p4 Island anvinde tortyr pa gravida ogifta kvinnor for att fa fram uppgifter om vem fadern var(s435f).

104 Enligt Amnesty International férekom tortyr i botjan av 1980-talet i Albanien, Italien, Jugoslavien, Polen, Rumi-
nien, Bulgarien, Sovjetunionen, Spanien, Turkiet, Grekland och Tjeckoslovakien (Tortyren pd dttiotalet, Amnesty inter-
national (utg), (Stockholm 1984, s 213-230).
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Tortyrdiskursen under antiken

I samband med ett krigstoretag 415 fkr da den atenska flottan forberedde sig att
segla ivag mot Sicilien uppticktes att nagra statyer av Hermes hade skandats. Detta
var handlingar av stor symbolisk inneboérd och under utredningen av skidndningen
startades en diskussion om vilka man egentligen fick tortera.'” Medborgare i
stadsstaten visade sig kunna hivda som sitt kanske frimsta privilegium att slippa bli
utsatta for tortyr i hindelse av brottsutredning. Den ritten grundade sig pa ett
dekret av en annars for oss okind Skamandrios.'"”® Var det alltsi socialt bestimt
mot vilka man fick bruka tortyr under antiken? Denna skiss 6ver tortyrens historia
under antiken behandlar férutom den sociala aspekten olika begrepp och
torhallanden som stir i relation till tortyren. Dessa tortyrhistoriska skisser ar en
fond mot vilken denna avhandlings huvudundersékningar bér betraktas.'”’

En uppslagsrik studie av antiken har genomforts av Page duBois, som 1 boken
Torture and Truth arbetar med dekonstruktivistisk metod.'” duBois menar att den
drivande kraften i samhillsférindringen dr de sociala forskjutningar som hotade
aristokratins stillning 1 den egeiska virlden. Aristokratin var hotad ur minst tre
aspekter; de fattiga stallde krav pa medborgarskap och rittigheter som hiangde thop
med det; inom aristokratin pagick en maktkamp som innebar att ndgra kom att falla
ifran, och samtidigt var hela samhillsbygget i grunden hotat av tyrannvildet. Detta
ar utgangspunkten f6r hennes studie, som dr en analys av det antika
sanningsbegrepp hon finner kopplat till bruket av tortyr. Nedan skall jag referera
nagra drag i hennes framstillning.

Basanos — tortyr och prévosten

Det grekiska ordet for tortyr dr basanos.'” Begreppet tortyr far innu en dimension
om man gar tillbaka till ordets ursprung, en ”prévosten”, med vilken man provade
"% Ordet basanos upptridde forst inom lyriken. Enligt duBois var det
poeten Theognis som lanserade metaforen.'"" Snart togs hans bildsprik upp av
andra, exempelvis Pindaros och Sofokles.'” Hos dessa poeter syftar metaforen pa

gulds renhet.

en test av inre kvalitéer, ett sitt att skilja agnarna fran vetet, aristokraten fran
slaven.'” Den nya po/is skulle styras endast av lojala och pa nigot sitt méaste man

105 Malise Ruthven, Torture, The Grand Conspiracy, I.ondon 1978), s 26ff, Edward Peters, Torture, (Oxford 1986, s13.
106 Ruthven 1978, s27. Page duBois, Torture and Truth, (London & New York 1991), s42.

107 Nedan skall jag forsoka redogora for diskursen under antiken kring tortyren men jag vill redan nu féreskicka en
sak. Diskursen var stindigt i férindring si for att tydligg6ra monstret och enskildheters betydelse tvingas jag att
polarisera den nagot. Jag vill ocksd papeka att den grekiska ritten inte som den romerska utgjorde ett enhetligt sy-
stem. Bruken varierade under drhundradenas lopp men tortyren var en integrerad del av den grekiska och den ro-
merska rittsapparaten.

108 Page duBois, Torture and Truth, lLondon & New York 1991).

109 duBois 1991, s7.

110 Bergarten var lydit vilket som namnet antyder sedan urminnes tider har himtats frin Lydien. Lydit anvinds 4n i
dag for att bestimma renheten i olika guldféremal. Drar man guldféremal av olika renhet pé en bit lydit skapas olik-
firgade filt allt efter guldets renhet (duBois 1991, s9).

11 duBois 1991 s13ff.

112 duBois, 1991, s14-24.

113 Den aristokratiska sjilvbilden ifrigasattes i samband med samhillsférindringen. Se Walter Donlan, The aristocratic
ideal in ancient Greece, attitudes of superiority from Homer to the end of the fift century B.C, (Lawrence 1980).
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kunna veta vilka som 1 sitt hjarta var lojala. Basanos var framfoér allt bilden f6r hur
man skulle kunna testa denna lojalitet — ett sitt att testa en minniskas inre, det
férdolda, liksom man testar guld pa lydit.'

I Sotokles forfattarskap forindrades betydelsen av basanosmetaforen fran test
till tortyr.'"” Bilden av en metod att préva den inre halten hos minniskan hade med
tiden fatt ett nytt inslag; nimligen fysiskt vald.""® Den kom att handla om kamp
mellan tva krafter gestaltad i en fysisk kraftmitning. Dessutom fick den karaktiren
av att vara ett rattsligt instrument. Enligt aristokratisk uppfattning ansags det som
en dygd att 1 tysthet uthirda smartans kval. Bruket av tortyr hinger ocksa ihop med
sanningsbegreppet och dess férindring.'"”

Tortyrens grund i olika sanningsbegrepp

Under antiken fanns tva olika sanningsbegrepp.''® Ett sanningsbegrepp byggde pa
definition som nirmast kan liknas vid moderna korrespondensteorier. Det betyder
att det som ar sant dr det som pa nagot sitt Overensstimmer med det som i nagon
bemirkelse har intriffat i ”verklicheten”. Sanningen ir enligt detta synsitt inte bara
tempordr utan aven subjektiv. Nagon har sett ett hindelseforlopp pd ett sitt —
nagon har sett det pd ett annat sitt men bdda representerar i niagon mening
sanningen om det intriffade. Detta sanningsbegrepp uppfattar alltsa att det sanna ar
nagot som kan observeras i offentlighet, sanningen ar nidgot som alla kan se och
som det kan etableras en konsensus om 1 samtal minniskor emellan.

Mot detta sanningsbegrepp stod ett motsatt synsatt. Sanningen uppfattades
ocksa som en essens, en gang for alla given till manniskan och sedan mer eller
mindre vil foérvaltad. Platons berémda maievtik utgar fran en sadan syn pa
sanningen. Enligt Page duBois ar kdrnan i Platons maievtik begreppet erinran. Det
grekiska ordet for sanning hos Platon betyder egentligen “det man inte glomt”.
Sanningen uppfattas som en kvalité hos mainniskan, dold i hennes visen. Man
kunde na den genom vigledande samtal med en erfaren person, men den kunde
ocksa extraheras genom smirta. Platonismen ar till sin karaktir dualistisk. Dels
uppfattas virlden dualistiskt i den meningen att det vi kan se med 6gonen bara ir
en yta som pa ett ofullstindigt sitt representerar en langt betydelsefullare och
autentisk verklighet. Samtidigt gar dualismen igen i synen pa manniskan; relationen
mellan kropp och sjil motsvarar relationen mellan det vi ser och det vi egentligen
ar. Det betyder att kroppen sags som sjilens fingelse. Kroppen hade ett ligre virde
an sjalen och den tyngde dessutom sjilen sa att den hade svart att héja sig till de
héjder dir man kunde inse den en giang for alla givna sanningen. Sanningen var
enligt detta sitt att se alltid dold och férborgad f6r minniskan, dirfér maste den

114 duBois 1991, s11ff och passim.

115 duBois 1991, s21, 27.

116 duBois 1991, s35.

117 Aristofanes ger manga exempel pa den tekniska sidan av den grekiska tortyren (duBois 1991, s29f). Han beskrev
olika tekniker att skapa smirta. I hans texter framstir tortyren som en sjilvklar del i en undersékning. Om aristokra-
tins ideal, se duBois 1991 26f. Se dven Walter Donlan, The aristocratic ideal in ancient Greece, attitudes of superiority from
Homer to the end of the fift century B.C, (Lawrence 1980), s23f fér en bredare teckning av adliga ideal.

118 Jag refererar har till tre centrala kapitel i Page duBois, Torture and Truth, London & New York 1991 (s75-1206).
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erovras med vild. Om man si vill kan man alltsi tala om ett demokratiskt
sanningsbegrepp dir sanningen ansags etablerad genom mellanminskliga processer
kontra ett aristokratiskt sanningsbegrepp dir sanningen ansags vara objektiv och
nedlagd hos minniskan sedan fédseln.

Relationen mellan gudsdom, envig och tortyr

Under antiken forindrades ritten, vilket medforde att det forekom olika typer av
rittsférfarande som medel att 16sa tvister. Gudsdomar av varierande former
forekom.'” Envig var ett gudsdomsforfarande som i sin férindring star i relation
med tortyren. Nedan skall jag belysa denna problematik. Overgingen frin en ritt
grundad pa sliktens, byns eller hushallets sedvinja till en allmin och av samhillet
erkind ritt 4r en viktig del i den rittsliga utvecklingen under antiken.'”
Gudsdomstorfarande var ett aldre rittsligt bruk som senare avlostes av andra.
Under perioden 800 - 500 fkr férsvann bruket att losa tvister genom en till
gudsdom ritualiserad envig.'*!

Att gbra upp en tvist genom att ritualiserat tortera varandras slavar torde vara
en senare utvecklad form for envig. Det kunde ske nir det uppstod en rittslig tvist
mellan tvd fria man. De kunde da begira att fa tortera den andres slavar for att fa
fram vittnesmal. Den som brukade tortyr var ersittningsskyldig for den skada man
eventuellt 4samkade sin motparts slav.'”

Rittsutvecklingen rorande tortyren har samband med medborgarskapets
torandring. Det allt exklusivare medborgarskapet medférde skydd for var och ens
tysiska person och det fick naturligtvis betydelse f6r formerna av en envig. Hir
finns ocksd en stark koppling till synen pa slaven som inte bara ett ombud for
slavigaren utan som en del av hans egen kropp.'” Slavens kropp var viktig, den var
inte bara en dgodel utan kunde anses representera dgaren sjalv. Det tycks som om
grekerna uppfattade det som en nirmast fysisk korrespondens mellan slavens
kropp och dgarens kropp. Nir man alltsa begirde att fa tortera en fri persons slav

sd var det att uppfatta som en begiran att fi tortera den frie mannen.'**

119 Gudsdom, ordalier, var ett férfarande dir man later guden eller gudarna avgbra vad som ir ritt eller fel, sant eller
falskt i en fraga. Till exempel kunde det r6ra sig om att nidgon anklagades for st6ld. Dd kunde den personen stillas
infoér valet att fria sig genom gudsdom eller erkdnna sin skuld. Gudsdomsférfarandet kunde vara mycket smértsamt
men behévde inte vara det.

120 Den grekiska rittens forandring har belysts av Louis Gernet, The antropology of ancient Greece, (Baltimore 1968) och
av Richard Garner, Law & society in classical Athens, (London 1987).

121 Edward Peters, Torture, (Oxford 1986), s12.

122 Om slaven blev svirt skadad kunde det medfora att han blev fri efter tortyren. Det kan tyckas vara en human
princip men kanske inte fér slaven. Agaren avhinde sig genom frigivandet ocksi ansvaret for den skadade slaven
vars forsérjningsmojligheter eventuellt var sma péd grund av tortyrskadorna.

123 F6r en bred belysning av slaveriets stillning under antiken se Slavery in classical antiquity, views and controverses, Moses
I Finley (ed) (London 1964), densamme _Ancient slavery and modern ideology, (Cambridge 1979) och Milton Meltzer,
Stavery, a world bistory, New York 1993). De kvinnliga slavarnas stillning har uppmirksammats av Jane F Gardner i
Women in roman law & society, (Bloomington 1986). Centrala killtexter har publicerats av Thomas Wiedemann i Greek
and Roman slavery, (London 1981).

124 Det finns méinga exempel pa att tvd mot varandra stiende parter har begirt att fi tortera den andres slavar, men
det finns firre killor som beskriver att si verkligen skett. (Malise Ruthven, Torture, The Grand Conspiracy, (London
1978), s25). Att slavtortyr férekom dr stillt utom allt tvivel men de fataliga beskrivningarna har verkat férbryllande
for de som forsokt reda ut fragor om tortyren under antiken. Enligt Page duBois (Torture and Truth, (London & New
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En viktig aspekt av den slavtortyr som blev f6ljden av en antagen utmaning
var att den utfordes offentligt. Detta skedde dven om inte tortyren var en del av en
gudsdomsprocess utan som en vanlig rittstvist. Tortyren skedde i anslutning till
domstolen men inte under sjilva forhandlingen. Tortyren utférdes av de 1 malet
inblandade. Ofta gick parterna till viga sa att man anstillde en person for att utféra
tortyren. Att tortera var ett arbete och eftersom man hade en elitistisk syn pd arbete
som sidant undvek de fria minnen girna det."” Det centrala var dock att tortyren
utférdes under insyn av allminheten. I pladeringarna under rittegingen dtergavs
vad som sagts under tortyren. Tortyren kunde ocksd vara en del i ett taktiskt
rivspel i ritten.”” En malsigare kunde tidigt i processen begira att fa tortera
svarandens slavar. Om denne vigrade att limna ut sina slavar kunde malsigaren
anvinda detta som ett indicium pa att svaranden inte hade rent mjol i pésen.
Svaranden kunde 4 andra sidan kontra med att begira samma sak. Da gillde det for
de inblandade att ta stillning — skulle man vaga sig in pa en gudsdom med ett
oaterkalleligt domslut?

En slavs vittnesmal var giltigt bara om det avlagts under tortyr.'”” Slaven sigs
som en del av dgaren och dgde inte tilltrade till alla offentliga lokaler. Slavens
vittnesmal, hans ord och pastienden hade inget virde i de fria midnnens rum. Detta

York 1991, s24n16) hidvdar Romualdus Turasiewicz i De servis testibus in Atheniensium indiciis saec. 1 et IV a. Chr. N. Per
tormenta cruciatis (Krakow 1963) att det till och med saknas bevis for att tortyr verkligen anvindas annat 4n som hot.
Av Aristoteles behandling av tortyren framgar att tortyr brukades: “even free men have often before now lied against
themselves under torture to escape the suffering of the moment;” (The Complete works of Aristotele, vol 2, Jonathan
Barnes (ed) (Princeton 1985) s2289, (Rhetoric to Alexander 16; 1432a13-33 enligt Bekkersystemet. Se dven Andoci-
des On the mysteries, (i The Loeb classical library, Minor attic orators I, London MCMXLI s357) dir tortyr av slavar
diskuteras som en sjilvklarhet.). En trolig forklaring till bristen pa autentiska rattsfall dér tortyr brukats har att géra
med rittssystemets olika procedurregler. Det finns for 6vrigt inte sirskilt minga antika rattsprotokoll bevarade i vilka
det skulle framgd att tortyr brukats. Som framgétt ovan finns tortyren dock omnidmnd i en mingd killor och med en
sddan sjilvklarhet att det forefaller orimligt att hivda att tortyr inte anvénts. Se till exempel Page duBois” kommentar
till Herodotos anmirkningar i skildringen av perserkrigen (Torture and Truth, London & New York 1991, s25). 1
Douglas M MacDowells’ Athenian homcide law in the age of the orators, Manchester 1963, s103) ges exempel som antyder
sjalvklarheten i bruk av tortyr. Vidare kan man anfdra en passage ur en rittsprocess som anfors av Lysias dér det
framkommer att parterna i ett mal betraktar det som i sak oproblematiskt att lita tortera en kvinnlig slavinna (atergi-
vet i utdrag i Thomas Wiedemann, Greek and roman slavery, (London 1981), s167f). Man har framfért som forklaring
att tortyren betraktades som en gudsdom, en sorts envig mellan slavdgarna. Nir man valde det sittet att féra bevis-
ning pd s kom processen att féras utanfor ritten; stilldes fragan till gudarna behévdes ingen Gvrig bevisning (J W
Headlam, ”On The proklésis eis basanov in Attic Law”, i The Classical Review, februari 1893, vol 7, Oxford 1893. Se
ocksa den efterféljande debatten med C V Thompson i The Classical Review (8) 1894s136ff). Man gick till verket och
torterade slavarna och resultatet av tortyren antogs vara guds dom i malet. Anledningen till att killorna saknas far
sdledes sin forklaring i att denna alternativa process inte férdes pa ett sidant sitt att den limnade skriftliga spar efter
sig.

125 Om den elitistiska synen pa manuellt arbete, se Josiah Ober, Mass end elite in democratic Athens, rhetoric, ideology, and
the power of the people, (Princeton 1990), s272ff. Ellen Meiksins Wood redogér for debatten kring detta i Peasant-citizen
and slave, the foundations of Athenian democrazy, (London & New York 1989) s137ff. Robert Flaceliere menar i Dagligt liv i
antikens Grekland (1959), sv.6vers (Stockholm 19806) att det inte fraimst var sjilva arbete man sdg ner pa utan det bero-
ende som en I6nearbetare stod i. Idealet var att snarast den autonomi som en sjilvigande och sjalvférsérjande lant-
brukare kunde uppni (s126ff).

126 Malise Ruthven, Torture, The Grand Conspiracy, (London 1978), s25.

127 Page duBois, Torture and Truth, New York 1991), s35ff. Moses 1 Finley, Ancient slavery and modern ideology, (Cam-
bridge 1979), s94. Malise Ruthven tar upp den antika diskussionen i frigan om sanningen alltid kommer i dagen med
tortyr.(s39ff) Huruvida romarna ocksé anség att en slav maste torteras for att kunna vittna dr oklart. (se Alan Watson,
”Roman slave law and romanist ideology”, i Phoenix, the journal of the classical association of Canada, 37 (1983) s53-65.)
Slaven ansdgs inte ha moijlighet att std emot smirta, det var egenskap som enbart adeln dgde. (duBois 1991, s27).
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ar bakgrunden till tanken att det bara dr under tortyr som slaven talar sanning. Nir
en tvist skulle slitas mellan fria parter och ingen bevisning stod att uppbringa, blev
man tvungen att s6ka bevisning utanfor de egna rummen. Den ofries utsagor maste
da pa nagot sitt kvalificeras sa att de blev jimbordiga med en fri mans ord.'” Infor
en domstolsforhandling maste slaven torteras ocksia for att markera att detta
vittnesmal var ett bevis himtat frin de fria minnens virld."” Det var hir tortyren
kom in. Genom att underga tortyr foérandrades slavens utsagor i kvalitativ
bemirkelse. Man ansag att en slav inte kunde ljuga under tortyr men det kunde
diremot en fri man.”” Slaven kunde man alltsi tvinga till sanningen genom att
utsitta honom eller henne for smirta.”” Den frie mannen kunde tvingas p4 andra
satt till sanningen. I den egeiska virlden liksom i den germanska virlden var heder
och ira viktiga begrepp. Den grundliggande tekniken att fa fria att tala sanning var
darfor att sitta deras heder och dra pa spel genom att tvinga dem att tala under ed.
Att tala under ed innebar att stora risker, mened kunde leda till forlust av
medborgarskapet. Det var dirfor av stor betydelse f6r bruket av tortyr dd det angav
de olika sitt pa vilka en minniska kunde tvingas 1 rittsliga sammanhang.

Tortyrens sociala dimension

Det grekiska samhillet var ett samhille i férindring."”” Framvixten av den grekiska
stadsstaten var avgorande for rittsutvecklingen. Sambhallets tilltagande komplexitet
krivde att nya sociala instrument utvecklades."”” De konkreta lagar som skapades,
liksom utarbetandet av ett abstrakt lagbegrepp, kan ses som ett svar pa denna
process.” Det ir i denna forindringsprocess som tortyrinstrumentets framvixt
skall ses. Grundregeln var att man bara fick tortera ofria. Regeln kom att férindras
med tiden men den grundliggande principen var att bara slavar fick torteras.'”
Denna princips tolkning, tillimpning och forindring har mycket att beritta om
antiken och om tortyren. Ritten att slippa tortyr var ett privilegium som var knutet
till medborgarskapet.

Tortyr kunde ocksa brukas mot krigsfangar och frimlingar."® Metoikerna var
en grupp som intog en mellanstillning. De var fria personer med medborgarskap —

128 Edward Peters, Tortnre, (Oxford 1986), s13.

129 duBois 1991, s38 n5.

130 duBois 1991, s63-68.

131 Att det av slaven avgivna vittnesmalet eller erkinnandet under tortyr uppfattades som ovillkorligen sant kan ocksa
ha sin grund i att det uppfattades som en gudsdom och som sidan oantastlig. Se ] W Headlam, ”On The prok/ésis eis
basanov in Attic Law”, i The Classical Review, februari (7) 1893.

132 Walter Donlan, The aristocratic ideal in ancient Greece, attitudes of superiority from Homer to the end of the fift century B.C,
(Lawrence 1980) s37ff.

133 Edward Peters, Torture, (Oxford 1985), s11ff, Louis Gernet, The Antropology of Ancient Greece, (1968) eng. 6vers
(Baltimore 1981), se speciellt kapitel 7, ”Law and prelaw in ancient Greece”. Richard Garner, Law & Society in classical
Athens, (Beckenham 1987), s1306ff.

134 Brik Anners, Den enrgpeiska rittens bistoria 1, (Lund 1990) s29ff.

135 Diskussion kring detta och referenser ges i C Carey, ”A Note On Torture In Athenian Homocide Cases”, i Histo-
ria, Zeitschrift fiir alte Geschichte, Band XXXVIL/2, (Wiesbaden 1988); Ruthven 1978, s28. Regelverket redovisas med
hinvisningar i A R W Harrison, The Law of Athens, (1971) s147ff.

136 Malise Ruthven menar att tortyrens ursprung ir kriget och dess forsta offer krigsfingarna (Ruthven 1978, s41).
Edward Peters (Peters 1986, s17f) hinvisar till Thykydides som relaterar tortyr av krigsfangar. Enligt Page duBois
(duBois 1991 s33) var bruket av tortyr en del i slaveriinstitutionen (se 4ven duBois 1991 s27 om Thykudides).
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fast 1 en annan stad. Dirfér var de ocksa framlingar och som sidana kunde de bli
utsatta for tortyr."””” Dock tycks man inte ha brukat tortyr mot metoikerna 4ven om
man rittsligt sett kunde gora det.” Deras mellanstillning var problematisk da den i
sig inte garanterade skydd mot tortyr. Darfér dr det viktigt att notera att just
metoikerna kanske var den forsta grupp som berdrdes nir praxis indrades.'”

Medborgarskapsprivilegiet var inte heller det oproblematiskt eftersom en
minniskas status kunde dndras 6ver en natt. Medborgarskap var mycket virdefullt
men samtidigt flyktigt. Kriminalitet, dailiga affirer eller dalig krigslycka kunde
medfora att man blev av med sitt medborgarskap. Det var ett hot som hingde 6ver
den atenske medborgaren, att bli utesluten, att ostrakiseras var en katastrof.'*

En viktig fraga gillde vem som bestimde huruvida man fick tortera en slav
eller ¢j. Principen var att dgaren bestimde.'' T vissa fall kunde staten begira tortyr
av en slav mot slavigarens vilja.'” Da gillde det allvarliga brott som kunde hota
staten men det kunde ocksa ske i samband med mal som rérde brott i hemmet.
Incest dr ett exempel pa brott dir tortyr av slav kunde komma ifraga utan
slavigarens medgivande. Anledningen var att man antog att denna typ av brott var
svara att bega utan att husfolket kande till dem.

Slavar kunde alltsa torteras relativt oreglerat samtidigt som medborgare hade
ett principiellt skydd mot tortyr. Detta privilegium hade en grinsfunktion samtidigt
som det var en social markor. Att slippa tortyr stod for lingt mer dn att slippa
tysisk smarta i en rattssak. Tidigare har jag berort de aldsta samhillenas rittsbruk av
envig. Da radde inget privilegium fran fysisk smarta i detta avseende. I samband
med framvixten av stadsstaterna och den dirmed sammanhingande rittsliga
torandringsprocessen uppkom medborgarskapstanken. Den som var medborgare i
staden (po/is) atnjot rattigheter som de utomstaende inte fick del av.

Medborgarskapet var till en bérjan en klar och tydlig geografisk grans. Da den
med tiden blev svir att uppritthalla forindrades medborgarskapet till en social
grans. Vilka var egentligen medborgare — var gick egentligen stadens grans?
Utmarkernas befolkning strivade efter att fa medborgarskap. Vi vet att atenarna
holl hart pa medborgarskapets exklusivitet. Polis, medborgarstaden som begrepp,
var inte en stad i modern mening, den var nagot annat. Det konstituerande var inte

137 Peters 1986, s14.

138 Robert Flaceliere, Dagligt liv i antikens Grekland, (1959), sv.6vers (Stockholm 1986), s50.

139 Om tortyr av fria icke medborgare, se Eugene W Bushala ”Tortyre of non-citizens in homocide investigations” i
Greek, Roman and Byzantine studies, 9 (1968) nr 10 och densamme “The Pallake of Philoneus” i American jonrnal of philo-
logy vol 90 (1969).

140 Ostrakisering kallades den process genom vilken en medborgare genom omrdstning kunde frantas sitt medbor-
garskap.

141 Thomas Wiedemann, Greek and roman slavery, (London 1981), s9 med vidare hinvisning.

142 Peters 1986, s15. En slav kunde dock inte tvingas att vittna mot sin dgare. Denna regel var méjlig att kringgd om
slavens vittnesmal beh6vdes. D4 ordnade man med en férsiljning s att slaven inte stod i dgoférhallande till den
anklagade. (se Cassius, citerad i Thomas Wiedemann, Greek and roman slavery, (London 1981), s168f; W W Buckland,
The roman law of slavery, the condition of the slave in private law from Angustus to Justinian, (Cambridge 1908), s87ff). Ett in-
tressant exempel pa synen pa slavars vittneskapacitet ges av Antiphon (First Tefralogy, i The Loeb classical library,
Minor attic orators I, (London MCMXLI) s 70f). Dir framf6rs att en specifik slavs vittnesmdl i dédsstunden var
giltigt 4ven om den inte hade avgivits under tortyr, eftersom slaven i detta fall hade gett sitt liv f6r sin dgare. I princip
sd var han i den stunden en fri man och dirmed vittnesgill (se K ] Maidments kommentar i noten betcknad ’na’).
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den urbana miljéon med dess byggnader och dmbeten utan det var just
medborgarna. Man talade inte om Aten utan om vi atenare osv.'*

Aven medborgarskapet kom under antiken att forindras. Tydligast syns
utvecklingen i det romerska samhillet. Romarna vidgade medborgarskapet till att
gilla allt fler minniskor.'** Till en borjan uppritthéll man dess innebérd och sa sent
som ndgra decennier efter var tideraknings borjan kunde Paulus sitta skrick
myndigheterna i Filippi bara genom att 6ppna sin mun och siga — jag dr romersk
medborgare.'* Rittsprocessen avstannade di. Regelverket innebar att man inte fick
ga vidare i den rittsliga processen forran pastiendet var ordentligt utrett.

Dock pagick det en erosion av medborgarskapets innebord. Da
medborgarskapet kom att innesluta allt fler méinniskor minskade dess funktion som
social grinsmarkér. Erosionen var en dubbel process; formellt blev allt fler
medborgare och som sidana skyddade frin tortyr men i praktiken inte bara
nageades privilegiet i kanten utan dess inneboérd forindrades dramatiskt. Fria
medborgare borjade utsittas for tortyr 1 en 6kande omfattning och in pa slutet av
100-talet ekr. var det en rittslig rutin att tortera folk upp till decurions rang.'** Det
som skedde var att privilegiet att slippa tortyr fick en ny och snivare exklusivitet.

Aktorer — torterare och torterad

I diskussionen kring vad som verkligen skall liggas 1 begreppet tortyr finns en
strivan att undvika det allminnare bruket av ordet tortyr.'"’ Man menar att tortyr
skall reserveras fOor sadant tvang som tillfogar en manniska smirta med vissa
intentioner. En viktig del i begreppet dr att smartan orsakas av en offentlig
imbetsman; en polis, en militar, en aklagare eller nagon till vilken det offentliga har
delegerat uppgiften. Under antiken var det privatpersoner som utférde sjalva
tortyren pa uppdrag av andra privatpersoner. Det blir dd berittigat att fraga sig om
detta var tortyr. Jag anser att man, nir det giller tortyren av ofria i det grekiska
samhallet, skall viga in tva saker. Dels att tortyren var en del av den offentliga
rattsutovningen, dels att den utférdes offentligt. Kanske bér man ocksd ta i
beaktande slavens position. Slaven var 1 férhallande till slaviagarna 1 en liknande
position som medborgaren till staten i det moderna samhillet. Medborgaren ar

143 Om medborgarskapsbegreppet se till exempel Ellen Meiksins Wood, Peasant-citizen and slave, the foundations of
athenian democrazy, (London & New York 1989), s61, 107ff och Josiah Ober, Mass end elite in democratic Athens, rhetoric,
ideology, and the power of the people, (Princeton 1990), passim. Om medborgarskapets exklusivitet se Victor Davis Hans-
son, The other greeks, the family farm and the agrarian roots of western civilization, New York 1995), s360ff. M R Right menar
i Cosmology in antiquity” (London & New York 1995) att denna exklusivitet hinger ihop med den kosmopolitanism
som ocksé kidnnetecknade den grekiska sjalvbilden (s56ff, 73ff).

144 Medborgskapets forindring berors i Peter Garnsey, Social status and legal privilege in the roman empire, (Oxford 1970),
$265ff.

145 Om detta se Apostlagirningarna kap 16 och en liknande incident i kap 22. Se dven Peter Garnsey, Social status and
legal privilege in the roman empire, (Oxford 1970), s261.

146G E M de Ste. Croix, The Class struggle in the Ancient Greek World, from the Archaic Age to the Arab Conquests, (London
1981), s454, 4591. Peter Garnsey, Social status and legal privilege in the roman empire, (Oxford 1970), s104, 141-147, 242f.
Se ocksd Thomas Wiedemanns kommentar till Cassius (i Greek and roman slavery, (London 1981), s168).

147 betydelsen en allmint pligsam upplevelse.
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visserligen inte dgd av staten men kan tvingas med vild om sa beh6vs att genomga
det som staten inom lagen kan begira.

Varfér anvinda tortyr?

Aristoteles tillhor dem som ifragasatte vittnesmal under tortyr. Han skriver 1 ”Om
retoriken” om olika sitt att 6vertyga i en rittstvist. En av de fem metoder han lyfter
fram 4r tortyr.'”® Till sanningshalten i saidant som sagts under tortyr stiller han sig
dock mycket tveksam. Han underkinner inte bruket som siadant men han instruerar
1 sin undervisning om olika sitt att forhalla sig till vittnesmal avgivna under tortyr.
Om vittnesmalet stodjer ens sak bor man framhalla att vittnesmal avgivna under
tortyr har en hogre sanningshalt. Om vittnesmalet diremot gir en emot bér man
enligt Aristoteles argumentera att bade fria man och slavar har ljugit under tortyr
tor att sa fort som mojligt fi slut pa pinan. Aristoteles avger ingen
principdeklaration om han ar for eller emot tortyr. Det framgir dock tva saker. Han
riknar med tortyr som ett raittsmedel men samtidigt framf6r han en grundlaggande
kritik mot uppfattningen att bruk av tortyr skulle garantera att sanningen kom i
dagen.

For att sammanfatta kan man da siga att tortyr av slavar fungerade bade som
en undersokningsmetod och som en rit. Man kan friga sig hur man sag pa
vittnesmal avlagda efter tortyr. I diskussionen om tortyren finner man 4 ena sidan
de som anser att slavens vittnesmal efter tortyr i det narmaste var ofelbart,
vittnesmalet kvalificerades och blev per definition sant. Som exempel kan nimnas
Demostenes.'’ A andra sidan fanns det de som reflekterade éver slavens position
och drog slutsatsen att slavens vittnesmal var priglat av tva forhallanden; f6rmagan
att utsta smarta och insikterna i vad som hiander efter tortyren beroende pa arten av
vittnesmal.

Man kan da stilla sig foljande friga: om man hade analyserat tortyrens
funktion och blivit medveten om att det pa inget satt kan forutsittas att slaven talar
sanning bara for att man utsitter slaven for tortyr — varfor 1 hela virlden fortsatte
man di att tortera slavar?™ Generellt sett finns tre svar pa frigan varfér man
torterade. For det forsta anvindes tortyrinstrumentet som en undersékningsmetod.
Sedan ir det en annan sak att den 1 sig kan vara mer eller mindre duglig som sadan
och att man kan ha moraliska synpunkter pi densamma. Anda vet vi att minniskor
1 olika tider, och inte minst under antiken, har uppfattat tortyren som ett satt att
bringa sanningen i dager. Fér det andra sd anvindes tortyr som ett maktens medel
att halla folk pa mattan i andra sammanhang dn just det som angavs vara orsaken
till det specifika tortyrtillfillet.””" Vetskapen om att maktens min besatt méjligheten

148 Jonathan Barnes (ed), The Complete works of Aristotele, vol 2, (Princeton 1985) s2190ff, 2283, 2289f (Rhetoric book
1:15; Rhetoric to Alexander 7, 16; 1375224, 1376b32-1377a7, 1428a17-26, 1432a13-33 enligt Bekkersystemet).

1499 For vidare hinvisningar till Demostenes mfl se ] W Headlam, ”On The proklésis eis basanov in Attic Law”, i The
Classical Review, februari (7) 1893 och C V Thompson i The Classical Review (8) 1894s130ff.

150 Att bruk av tortyr inte garanterade att sanningen uppdagades noterades redan av Seneca. Andra kritiker var Ulpia-
nus, Cicero samt kyrkofidderna Tertullianus och Augustinus. (George Riley Scott, A history of torture, (1940), reprint
(London 1995) s134.

151 Malise Ruthven, Torture, The Grand Conspiracy, 1978, s 41.
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att pa det allra grymmaste sitt tillfoga manniskor smarta maste anses ha varit en
viktig del av repressionen i de flesta historiska samhallen. Man kan nog dven rikna
med atminstone en tredje funktion av tortyrinstrumentet; det fyllde en funktion
som social markor. I de flesta historiska liksom nutida samhallsbyggen har
minniskor haft behov av att dra grinser mellan den egna gruppen och ”de andra”.
Privilegiet att slippa tortyr kan ha representerat den viktiga grinsen.'” Den antika
tortyrdiskursen vacker saledes frigor om tortyrens sociala komponent liksom de
sanningsbegrepp som tortyrbruket utgar fran.

Tortyrdiskursen under medeltiden och i samband med inkvisitionen

En link mellan antiken och medeltiden ar de kristna martyrerna. Under antiken
brukades tortyr som vi sett inte bara mot slavar utan i tilltagande grad aven mot fria
medborgare. En grupp som utsattes for tortyr var bekdnnarna till den under
senantiken allt starkare kristendomen. Inom det romerska riket anvandes tortyr f6r
att fa de kristna att avsvirja sig sin tro. Under den romerska statens kamp mot
kristendomen skapades manga martyrer med helgonstatus och 1 deras
levnadsberittelser ar tortyren central."” Killan till manga av martyrieberittelserna
ar  Eusebios  kyrkobistoria.” 1 den 4ttonde boken skildras den diokletianska
torfoljelsen ingaende. I 10§ citeras Fileas brev om forfoljelsen i Alexandria, brevet
ger en ganska klar bild 6ver tortyren och hur de sjilva forstod sitt lidande:

Vilka ord skulle vara nog for att skildra deras mod och styrka vid all méjlig tortyr? Det
stod fritt for alla att misshandla dem. Man slog dem med kippar, spon, gissel, remmar
och rep. [---] Négra blev med bakbundna hinder fista vid en pale och alla lemmar
stracktes med vindspel. Sedan skrapade bodlarna pa befallning sénder dem 6ver hela
kroppen [---] Detta fick de uthirda inte bara medan stithéllaren f6rhérde dem utan nis-
tan hela dagen igenom utan uppehall.[---] Ndgra dog under tortyren och genom sin ut-
hillighet kom de motstindarna pa skam. Andra blev inspirrade halvddda i fingelset
och dukade under f6r smirtorna efter nidgra dagar. Andra himtade sig efter en tids vard
i fingelset och blev vid bittre mod.!%

Den hinsynsloshet som priaglade den romerska statens kamp mot kristendomen
tyckts ga igen i den kristna kyrkans kamp mot irrlira, vantro och hixtro under
medeltiden.

En historisk milj6 som priglat dagens bild av tortyr dr den medeltida
inkvisitionen och dess kamp mot oliktainkande och oliktroende. Paradoxalt nog har
inkvisitionen haft en stor betydelse dven 1 de protestantiska linderna, frimst da

152 Tortyr i dldre samhillen har tillskrivits en helt annan funktion, nimligen att goéra alla lika infér makten iden me-
ningen att tortyren dr en markor och den som dr torterad (som straff?) blir anyo del av samhaillet. Hinvisning i
Nacunan Saez; ”Torture: A Discoutse on Practice”, i F E Mascia-Lees & P Sharpe (eds), Tatto, Torture, Mutilation and
Andornment, The Denaturalization of Body in Culture and Text, New York 1992) s 137.

153 Redan under kejsar Nero férekom forféljelser och martyrier vilkas intensitet stegrades under kejsarna Marcus
Aurelius och Diokletianus (Hjalmar Holmquist, Kyrkobistoria I, Gamila tiden och medeltiden, (Stockholm 1922), s38ff, 61f,
125£6).

154 Se till exempel berittelserna om Simon, biskop av Jerusalem (bok I1I:32), Polykarpus biskop av Smyrna (bok
1V:15), martyrierna i Lugdunum och Vienna (bok V:1). Senaste upplaga och 6versittning (Skelleftea 1995). For 6v-
rigt anvindes tortyr for att fa fast Polykarpus sd att dven han kunde férhéras under tortyr. (Thomas Wiedemann,
Emperors & gladiators, (London & New York 1995), s80)

155 Eusebios, Kyrkohistoria, (Skellefted 1995), s278(f.
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som myt om hur ”de andra” ar. Sannolikt av konfessionella skl har till exempel
liromedel innehallit polemiska skildringar av inkvisitionens tortyrkammare. Den
bild som tonar fram i moderna éversikter har nyanserat bilden atskilligt." T detta
avsnitt om tortyr 1 samband med inkvisitionen vill jag fraimst lyfta fram
tortyrbrukets relation till gudsdomarna samt anligga ett regleringsperspektiv pa
inkvisitionens lagstiftning.

Under antiken, liksom under dldre medeltid, avgjordes rittstvister ibland
genom gudsdomar, ordalier, som rent tekniskt kunde besta av olika arrangemang
och prévningar. Vattenprov, eld- och jirnprov var vanliga liksom envig och andra
uthéllighetsévningar. En sadan var att de tvistande skulle std med uppstrackta
armar infor ett krucifix under det att missor listes. Den som orkade lingst ansags
ha av Gud utvisats vara den som hade ritt i saken."”’ Inte minst detta specifika
gudsdomsforfarande pekar pa den konflikt som uppstod i och med att
befolkningen antog kristen tro. Gudsdomarna var ett forkristet bruk och det kom
att papekas att bruket brot mot den kristna grundregeln att man inte skall fresta
Gud. Kritiken mot ordalierna ledde till att de forbjods av den romerska kyrkan pa
det fjirde laterankonciliet ar 1215."°

Relationen mellan gudsdomar och tortyr dr dubbel. For det forsta kan bruket
av tortyr ses som en forsta konsekvens av en andrad instillning till Gud, faktiskt en
sorts inskrinkning av Guds potential. Under hednisk tid ansags Gud ha méjlighet
att avgora rittsaker genom ordalier, men efter kyrkans forbud mot dessa blev
minniskan hinvisad till andra grunder for domslut. Sa linge man brukade
gudsdomar kunde man pid det sittet 16sa mal dir ingen Ovrig bevisning foreldg.
Utan gudsdomarna var man hinvisad till manniskans méjligheter. Tortyren kan ses
som en konsekvens av att minniskan dr begrinsad pa ett sitt som en gud inte dr
och dirfér blev man hianvisad att ta till tvingande smarta for att utreda sidant som
inget 6ga sett eller vill vittna om. For det andra kan man undra 6ver vilken skillnad
det var mellan tortyr och ordalier f6r den misstinkte. Vari lag skillnaden mellan
gudsdomsforfarandets val mellan att erkdnna skuld eller att biara glédande jarn 1
sina hinder och tortyrférfarandets val att erkdnna skuld eller att bodeln forde det
glodande jiarnet mot den misstinktes i kropp i akt och mening att ge honom en
sadan smirta att han talade sanning?

15 Gustav Henningsen har i artikeln ”Kan hixor flyga?” (Signum 2/99) gett en 6versikt dver nyare forskning om
inkvisitionen. Han kallar inkvisitionen f6r ”den hédxanklagades férsvarare” och pekar pa inkvisitionen som den in-
stitutionen som foérsékte lugna ner hixhysterin och som stéllde sig skeptisk till anklagelser om héxeri. Henningsen
pekar pa att av de 12000 som drogs inf6r inkvisitionen i de katolska medelhavslinderna kom 36 att brinnas. I res-
ten av de 12000 processerna démde inkvisitionen de anklagade till mildare straff eller frikinde dem." (s32). Nedan-
stdende skildring av inkvisitionen bygger i huvudsak pa John Tedeschi, Inkvisitionen och hidxorna, s83-108 i Bengt
Ankarloo & Gustav Henningsen, Hdxornas Enropa 1400-1700, (Stockholm 1987).

157 Malise Ruthven har i Torture, the grand conspiracy (London 1978 s45ff) skildrat detta. Hon har ocksa pekat pa sam-
bandet mellan ordalier och tortyr. Detta har dven uppmirksammats av Henry Charles Lea i Superstition and force, essays
on the wager of law-the wager of battle-the ordeal-torture, (1870) reprint (New York 1968).

158 Brik Anners, Den enrgpeiska rittens bistoria 1, (1974) femte tryckningen (Lund 1990), s 145.
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De olika inkvisitionerna

Nir det galler inkvisitionen maste man skilja pa lokala kyrkliga aktioner, regionala
inkvisitioner och den romerska inkvisitionen. Vid hégmedeltidens borjan fanns i
Europa tre typer av domstolar; virldsliga, kyrkliga och inkvisitionsdomstolar.'”
Nagot exakt artal for inkvisitionens grundande ar inte mojligt att ge. Klart dr dock
att den var verksam redan under hégmedeltiden.'” Inkvisitionen skapades i
samband med den kyrkliga kampen fér renlirighet.'” Det stod en kamp mellan
teologiskt olikartade system men kyrkan férde ocksa en kamp mot magi,
vidskepelse och annan ickeauktoriserad tro och trosutévning.'® Institutionen vixte
fram 1 motet mellan grupper som tog sig ritten att skapa egna tankesystem och
kyrkans tilltagande maktansprak och renlirighetsstraivande. Den kathariska
utmaningen mot den romerska kyrkan var bara en av de stormar som kyrkan hade
att rida ut och langt innan dess hade biskopar beivrat vad man uppfattade som
vantro i de lokala férsamlingarna.'”® Man bor kanske tilligga att det till viss del 4r
oegentligt att behandla inkvisitionen som om det var ett enhetligt fenomen, det f6r
dock for langt att hir g4 in pa detaljer.'®

Aven pa regional nivd skedde kampen mot hedendom och heresi i form av
inkvisition. Den for eftervarlden mest kinda var kanske den spanska inkvisitionen
som dock hade féregitts av lokala inkvisitioner, exempelvis i Italien.'” Dessa
inkvisitioner bygger pa de bullor under 1200-talet som kom att initiera det sk
inkvisitoriska forfarandet.' Kyrkan hotades av starka rorelser och man ville
intensifiera kampen mot dessa samtidigt som man 6nskade fastare former for det
arbetet.'” Mot slutet av 1400-talet var liget annorlunda och kyrkan kunde atergi till
kampen mot hedendomen. Den famdsa Hdaxhanmaren publicerades ar 1486 och ar

159 Se Bengt Ankarloos och Gustav Henningsens inledning till Bengt Ankarloo & Gustav Henningsen (utg), Haxornas
Eurgpa 1400-1700, (Stockholm 1987) s14.

160 Jean Testas & Guy Testas, Inkvisitionen, (19606), sv.6vers, (u.o 1998), s4ff.

161 James B Given, Inquisition and medieval society, power, discipline & resistance in Langnedoc, New York 1997), s13ff.

162 Intringande skildrat av Norman Cohn, The pursuit of the millennium, revolutionary millenarians and mystical anarchists of the
middle ages, (1957), ny uppl (London 1993).

163 Inkvisitionen dr alltsa inget enhetligt begrepp. Det dr snarast att se som en metod som den romerska kyrkan tog
till i olika sammanhang. Man kanske kan likna inkvisitionerna vid det svenska utredningssystemet. Nir ett problem
uppstér i det svenska samhillet sd tillsitts en utredning. Pa ett liknande sitt satte lokala biskopar till en inkvisition
(ordet betyder utredning, undersékning) nir ett trosproblem uppstod. Ett drende f6r inkvisitionen kunde besta i
savil hixeri, trolldom och vidskepelse som astronomiska och teologiska spekulationer. Skillnaden ir att de inkvisito-
rer som utsdgs hade domsritt och inte bara forslagsritt. Deras stillning kan kanske bist liknas vid den oberoende
domarens, likt den Kenneth Starr hade under uppdraget att utreda den amerikanske presidenten Bill Clintons féreha-
vanden med vitahuspraktikanten Monica Lewinsky.

164 Om detta se John Tedeschi, Inkvisitionen och hixorna, s85f, i Bengt Ankarloo & Gustav Henningsen (utg), Hax-
ornas Europa 1400-1700, (Stockholm 1987).

165 Jean Testas & Guy Testas, Inkvisitionen,(1966), sv.6vers (u.o 1998), s17-31ff. Om spanska inkvisitionen se Henry
Kamen, The spanish inquisition, an bistorical revision. (London 1997); William Monter, Frontiers of beresy, the spanish inquisit-
ion from the Basque lands to Sicily, (Cambridge 1990); Stephen Haliczer, Inquisition and society in the kingdom of 1 alencia,
1478-1834, (Berkely 1990), Rafael Sabatini, Torquemada and the spanish inquisition, a history, (London u.4). George Riley
Scott hiavdar i A history of torture att den forsta inkvistionen holls i Toulouse 1233 och bruket av inkvisitioner spreds
snabbt (s65). Oklarheterna kring inkvisitionen ér delvis ett resultat av den starka mytologisering som kinnetecknat
bilden inkvisitionen vilket i médnga fall skapat begreppsforvirring. Hir dock inte platsen att i allt utreda inkvisitionens
gbranden och organisatoriska struktur.

166 Brik Anners, Den enrgpeiska rittens bistoria del 1,(1974), femte tryckningen (Stockholm 1990) s144ff.

167 Karl Heussi, Kompendinm der kirchengeschichte, (1907), 7e uppl (Ttubingen 1930) §59.
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1542 bullan Licet ab initio.'® Den promulgerades som ett led i en strivan att
centralisera hanteringen av trosfrigorna. Den organisatoriska form som denna nya
inkvisition fick kallas Sanctum Officium, vilket blev hela den romerska kyrkans
renlirighetsorgan for trosfragor.

Inkvisitionens regler och metoder

Inkvisitionens procedurregler var mycket stringa och det kanske mest
anmirkningsvirda var att de ocksd priglade den praktiska utévningen.'?
Inkvisitionen var en strikt hierarkisk organisation dir medarbetare hade tydligt
avgrinsade befogenheter. Med stor nit tycks man ha sett till att regelverket
genomfordes 1 praktiken. Detta dr sannolikt ocksd grunden till att fa dédsdomar
talldes och genomférdes. Som exempel kan nimnas att av 5000 anklagade som
stalldes infér den italienska inkvisitionstribunalen 1 Aquileia-Concordia (1 Friuli)
mellan 4ren 1551 och 1647 avrittades enbart fem personer.'” Forskning rérande
inkvisitionen 1 Portugal tyder pa att mellan aren 1536 och 1821 avrittades endast ca
tio  personer.'”  Forstagingsforbrytare  behandlades milt  och  ingen
forstagingshixa” avrittades om hon visade dnger.'” Inkvisitionen kunde dock ga
mycket hart fram. Ar 1319 fingslades ett par, Jean de Vienne och hans hustru
Huguette. De tillh6rde den reformistiska rorelsen valdenserna och var som sadana
ett drende for inkvisitionen. De holls inspirrade i ndstan tva ar i syfte att komma
fram till en 4ndrad instillning, bida brindes sedermera levande.'” Att tortyr liksom
stranga straff tillimpades av inkvisitionen ar stallt utom allt tvivel. Det nya i synen

pa inkvisitionen ar att man funnit att dess regelsystem motverkade godtycke och att

168 Bengt Ankarloo & Gustav Henningsen, Inledning till, Bengt Ankarloo & Gustav Henningsen (utg) Haxornas
Europa 1400-1700, (Stockholm 1987) s14. John Tedeschi, Inkvisitionen och hixorna, s86, i Bengt Ankarloo & Gus-
tav Henningsen (utg), Hdxornas Europa 1400-1700, (Stockholm 1987).

169 Exempel pé detta finns i John Tedeschi, ”The dispersed archives of the roman inquisition”, s16, i Gustav Hen-
ningsen & John Tedeschi, The inquisition in early modern Europe, (Dekalb 19806), och i The Witch-hunt in Early Modern
Eurgpe av Brian P. Levack, (Hatlow 1988), s77. Exempel pa beslut och genomférande samt omdéme om den
spanska inkvisitionen (ct fr H C Lea) finns i Gustav Henningsen, Hdxornas advokat, historiens storsta hixprocess, (Stock-
holm 1987), s148-152. En helt annan rittstillimpning tycks ha varit fallet i delar av det tyska omridet. HC Erik
Midelfort ger ex pa detta i Witeh Hunting in Sounthwestern Germany 1562-1684, (Stanford 1972), s97ff. Det tycks ligga i
linje med Tedeschis och andra synpunkter pa inkvisitionen att de tyska processer som Midelfort redovisar inte ge-
nomforts av nagon inkvisition utan exempelvis av lokala klosterabbotar. Midelfort anser f6r Gvrigt att inkvisitionen
anvinde tortyr ofta (s19).

170 John Tedeschi, ”Inkvisitionen och hixorna”, i Bengt Ankarloo & Gustav Henningsen (utg), Hdaxornas Europa
1400-1700, (Stockholm 1987) s105.

I Om inkvisitionen i Portugal se Francisco Bethencourt, Portugal: en forsiktig inkvisition, i Bengt Ankatloo &
Gustav Henningsen, Haxornas Europa 1400-1700, (Stockholm 1987). Liknande uppgifter om édterhallsamheten i inkvi-
sitionens arbete finns i E William Monter & John Tedeschi, ”Toward a statistical profile on the italian inquisitions,
sixteenth to eighteenth centuries”, s142 i Gustav Henningsen & John Tedeschi, The inquisition in Early modern Europe,
(Dekalb 1986). Som jimforelse kan nimnas att svenska domstolar utdémde och verkstillde 1624 d6dsdomar mellan
aren 1749 och 1829 (Knut Olivecrona, Om didsstraffet, (Uppsala 1866) s94). Mellan dren 1819-1828 avrittades 100
personer i Sverige att jimfora med aren 1820-1829 da det i Belgien endast avrittades 44 personer. (Olivecrona 1866
$94, 131).

172 Forfarandet finns val dtergett i John Tedeschi, “Inkvisitionen och hixorna”, i Bengt Ankarloo & Gustav Hen-
ningsen (utg), Hdxornas Enropa 1400-1700, (Stockholm 1987) passim.

173 James B Given, Inquisition and medieval society, power, discipline & resistance in Langnedoc, New York 1997), s61.
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inkvisitionen friade i en lingt storre andel fall in man tidigare trott."”* Tortyr hade
brukats i virldsliga domstolar innan inkvisitionen inférde tortyren i sitt arbete.
Inkvisitionens foreskrifter rorande anvandningen av tortyr medférde en reglering
av en tidigare oreglerad anviandning. Bilden av inkvisitionen som den institution
som inforde tortyr i europeisk ritt korrigeras genom ett anliggande av detta
regleringsperspektiv.

Inkvisitionens regelverk och dess strikta tillimpning dr anmarkningsvard, har
kommer nagra axplock av reglerna: Atalade hade ritt till forsvarsadvokat.
Bekinnelser avlagda utanfér domstolen var ogiltiga.'” Domar kunde 6verklagas i
hogre instans. Anklagades rykte skulle skyddas genom diskretion fran inkvisitionens
sida. Vittnen skulle korsférhoras innan ingripande mot en anklagad fick ske.
Anklagade bereddes tillfille att inledningsvis forteckna alla personer som kunde
tinkas hysa personligt agg mot henne eller honom. Den anklagade fick ocksa en
avskrift av anklagelserna som kunde studeras innan processen. Den anklagade fick
ocksa kalla vittnen till sitt forsvar. Om vittnena inte hade rdd att resa till
torhandlingen stod inkvisitionen for utgifterna. En person som bevistat en
hixsabbat tillits inte namnge personer som kints igen pa sabbaten. De 1 de
varldsligt hanterade trolldomsprocesserna sa eftersokta djavulsmirkena pa
anklagades kroppar tillits inte fungera som del i bevisning.'”

Lagstiftningsarbete kan ses utifran tva olika perspektiv. Laser man om tortyr
finner man uppgifter av typen; Aret det och det var avgérande, da utgavs nimligen
den och den lagen vilket blev inledningen till ett vidstrackt bruk av tortyr. Andra
beskriver processen pa ett annat sitt. Det vidstrickta bruket av tortyr (enligt
romersk ritt missbruket av tortyr), ledde fram till lagstiftning pa omradet vilket
syftade till att verka reglerande pa tortyranvindningen.'”

174 Om man stiller antalet avrittade for hixeri och trolldom i relation till befolkningsmingd visar det sig att linder
dir inkvisitionen inte verkade avrittade en storre andel av befolkningen 4n i de linder dir inkvisitionen var verksam.
I de katolska medelhavslinderna drogs ca 12000 hixor infér inkvisitionen, men bara 36 brindes, hur otroligt det dn
md lata: 27 i Spanien, 8 i Italien och 1 i Portugal. I resten av de 12000 processerna démde inkvisitionen de anklagade
till mildare straff eller frikinde dem.” Orsaken till detta var enligt Henningsen att domarna var vilutbildade och
avfirdade hixtron som rena fantasierna. (Gustav Henningsen, ”Kan hixor flyga?” I Signum nr2 1999, s31f) For en
beskrivning av den italienska inkvisitionens regleringar av bruk av tortyr, se John Tedeschi, “Inkvisitionen och hix-
orna”, i Bengt Ankarloo & Gustav Henningsen (utg), Héaxornas Europa 1400-1700, (Stockholm 1987) s95£f.

175 John Tedeschi, ”Inkvisitionen och hixorna”, i Bengt Ankarloo & Gustav Henningsen (utg), Hdaxornas Europa
1400-1700, (Stockholm 1987) passim.

176 Man kan inte blunda f6r att inkvisitionen arbetade med metoder som f6r oss dr hogst brutala och ovirdiga. Inkvi-
sitionen kan pé inget vis dreriddas men grunden for bilden av en besinningslds forféljelse av medeltidens befolkning
miste nyanseras. Man kan sdga att inrittandet av inkvisitionen medférde att de vildvuxna processer av religios art
som fordes vid andra instanser fick en humanare form, inte minst nér det giller bruket av tortyr. En sammanfattande
bild av inkvisitionen och tortyren kan natutligtvis inte bortse fran att man idag kan sdga att hela dess aktivitet byggde
pé en ringaktning f6r den enskildes ritt att tinka fritt. Ett sidant resonemang ér visserligen betydelsefullt och stiller
centrala fragor till den historiska férindringsprocessen men férefaller likvil som ett hogst anakronistiskt betraktelse-
satt.

17784 till exempel Edward Peters, Torture, (Oxford 1986), s69ff. Saken dr dock inte entydig. Genom bullan ”Ad
Extirpandam” 4r 1252 inférdes tortyr som ett element i inkvisitionsprocessen. Med denna bulla sa vidgades 4 ena
sidan bruket av tortyr genom att metoden blev tillimplig inom ett nytt filt samtidigt som bruket av tortyr i samband
med liknande brottsrannsakningar vid virldsliga och kyrkliga domstolar kan antas ha avtagit nir inkvisitionen tog
over dessa mal. Argumenteringen i bullan visar att bruket av tortyr var férekommande i just dessa domstolar och dar
kanske framfor allt ndr det gillde stoldmal (John Tedeschi, “Inkvisitionen och hixorna”, i Bengt Ankarloo & Gustav
Henningsen (utg), Haxornas Europa 1400-1700, (Stockholm 1987) s94f).
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Tortyrens stillning vid bérjan av den tidigmoderna epoken

Ovan har jag forsokt belysa tortyrens stillning under medeltiden genom att besk-
riva dess stallning i samband med inkvisitionen. Under den tidigmoderna epoken
vixte statsmakten fram pa ett siatt som skiljde sig fran férhallandena under medelti-
den. Den huvudsakliga aktoren nir det géllde brottsutredande och beivrande hade
dirmed en starkare stillning och storre resurser till sitt forfogande dn tidigare.

En vanlig forestallning om tortyr ar att det var nagot som utévades 1 morka
kamrar lingt under jord, kamrar fyllda med hemska redskap och maskerade min.
Den bilden av tortyr stimmer mycket litet 6verens med vad som faktiskt skedde.
Den vanligaste metoden att var att den misstinkte blev bakbunden och upphingd i
hinderna, vilket kallades strappado.'” Ibland hissades offret hégt upp for att sedan
slappas 1 fritt fall med ett avslutande tvarstopp. Ibland hingdes vikter vid fétterna
for att 6ka smirtan. En lindrigare form var att enbart binda ihop hinderna mycket
hart. Virre var nar man klimde sénder benen mellan jarn som sakta skruvades hart
thop. Tumskruvarna byggde pa denna princip. Att bli férhindrad fran att sova var
vanligt. I svara fall anvindes exempelvis eld och glédheta jirn och sa vidare.
Vanligast anses dock ha varit upphingning (vilket kallades strappado), bindande,
eller férhindrande att sova.'”

En skiss 6ver anvindandet av tortyr i Europa kan ta sin utgangspunkt i den
laga avloning som bdédlar och andra fick for att utfora tortyr. En fransk bodel fick
tyra ganger sa mycket betalt for att skdra ut en tunga under 1500-talet som for att
tortera en anklagad. Detta indikerar atminstone att tortyr inte var nagon
arbetsuppgift som pa nigot sitt var exceptionell.'” Frigan ir hur tortyrens stillning
var 1 Buropa 1 bérjan pa den tidigmoderna epoken. Tortyren fungerade som en
sorts modern statsterrorism i England."' Dir, liksom pa andra platser, brét bruket
av tortyr mot det regelverk som den romerska och kanoniska ritten stod for.'™
Under 1600-talet anvindes tortyren flitigt, men frimst vid majestitsbrott. Mindre
ofta anvindes tortyr vid mord och stéld.'" Tortyren i England har dokumenterats
av John H Langbein, vilken ocksd har upprittat en lista 6ver kinda fall av tortyr.
Den upptar 85 fall dir namn, ort, datum, anklagelse och tortyrmetod framgar.'™
Likasa har forskningen presenterat en lista pa hittills genomgangna dokument dar
tortyr nimns. Det rér sig om allt fran kungliga brev och rdadsdokument till

178 Edward Peters, (Torture, (Oxford 1986), s68), Brian Innes, (The history of torture, New York 1998) s54ff) liksom
Geoffrey Abbott (Rack, rope and red-hot pinchers, a history of torture and its instruments, (London 1993) framhaller i hog
utstrickning den traditionella bilden, bada verken kan sigas vara av mer populirvetenskaplig karaktir var kommersi-
ella villkor antagligen dr forklaringen till dess mustiga skildring av tortyrpraktiken. Se dven Jonny Ambrius A# dimas
till diden, tortyr, kroppsstraff och avrétiningar genom bistorien, (Villingby 1996.

179 Fér en fyllig redogorelse for tortyrmetoder, se ovan nimnda verk av Brian Innes, Geoffrey Abbot och George
Riley Scott.

180 H C Lea, Superstition and force (1870) reprint, New York 1968), s425.

181 E Hanson, ”Torture and Truth in Renaissance England”, i Representations, Spring, 1991, number 34 , s53.

182 H C Lea, Superstition and force (1870) reprint, New York 1968), s442.

183 Leonard Arthur Parry, The bistory of torture in England, 1934, (reprint 1975), s54.

184 Listan finns publicerad i John H Langbein, Torture and the law of proof, Europe and England in the ancien regime, (Chi-
cago 1976), s91-122.
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dokument av mer privat karaktir.'” England hade en dubbel instillning i
tortyrfragan.'® Handbocker och den officiella uppfattningen gér gillande att man
inte brukat tortyr men de som studerat saken har funnit torterade personer,
tortyrkamrar och férordningar om tortyr som tyder pa att en revision av denna
uppfattning ar pa sin plats. Bruket av tortyr i Skottland hade lagligt st6d medan
rittskipningen pa Irland var mer restriktiv.'’

Av central betydelse for rittsutvecklingen i Europa var den tyska ritt som
kodifierades under 1500-talet, Karl V:s Constitutio criminalis Carolina fran 1532
och den franska Ordonnance Royale 1539 brukar tas upp som forebildliga i dessa
sammanhang.'® De kan som framgitt ovan betraktas ur bide ett
regleringsperspektiv och ett implementeringsperspektiv. A ena sidan modererades
en vildvuxen rittspraktik, 4 andra sidan fungerade denna lagstiftning inte bara
legaliserande utan dven inspirerande for omraden som tidigare hade en rittspraxis
som avvek frin den tyska.'®
bruket av tortyr var noggrant reglerat. Med utgangspunkt i Carolina pekas det pa
hur det krivdes viss bevisning samt godkinnande av hogre ritt for att nyttja tortyr.

Nir det giller Tyskland forespeglas det vanligen att

Det kan dock inte uteslutas att det férekom en varierad rattsutévning i ett sa
splittrat omrade som det tyska.

Hur frekvent bruket av tortyr faktiskt var i Europa under den tidigmoderna
epoken ir svart att siga.'” Av litteraturen framgir att tortyr tycks ha brukats
allmant. Tva linder ar sirskilt intressanta eftersom de enligt inhemsk rattstradition
inte brukade tortyr di metoden ansags oforenligt med landets rattssystem: Sverige
och England.”" Men i realiteten anvindes tortyr under 4rhundradena igenom iven i
dessa linder. Raittsskipningen i Nederlinderna brukade tortyr pa misstinkta
kriminella som inte ville bekdnna. Detta kunde man gora efter att ha inhidmtat
tillstand frin hégre ort.'”” T Ttalien brukades tortyr i mal mot prostituerade, spelare

185 Listan finns publicerad i James Heath, Torture and English law, An Administrative and 1egal History from the Plantagenets
to the Stuarts, (London 1982), s201-239.

186 Om England, se dven George Riley Scott, A bistory of torture, (1940), reprint (London 1995), s2, 86ff, 134.

187 Leonard Arthur Parry, The history of torture in England, (1934), reprint, New Jersey 1975) s63-75.

188 Erik Anners, Brottet, straffet och polisen i den enropeiska rittsutvecklingen, (Stockholm 1997), s20. Tortyr férsékte man i
Frankrike reglera redan i 1215drs och 14984rs Ordonnance Royale, se A Esmein, A History of Continental Criminal
Procedure, with special reference to France, 1913 (reprint 1968), s113, 147f: Ocksia Ordonnance Royale av 1670 dr uttyck for
den strivan att reglera bruket enligt Esmein, (s234). Om Carolina se Esmein s306ff, 317ff. Claude Gauvard beror
tortyren i Frankrike i artikeln ”Fear of Crime in Late Medieval France” i Barbara A Hanawalt & David Wallace (eds),
Medieval Crime and Social Control, (Minneapolis 1999). Han visar hur kinslig rattsutdvningen var fér masshysteri. Nir
rykten gick om till exempel kidnappningar av barn s anvindes tortyr for att férséka utreda fallen (s19).

189 Richard van Dtlmen, Theatre of Horror, Crime and Punishment in Early Modern Germany, (Oxford 1990), s18.

190 Att bruket av tortyr i samband med hixprocesserna var frekvent ar helt klart. En 6versikt 6ver forskningen efter
Ginzburgs och Trevor-Ropers nyansatser finns i | C V Johansen, ”Tavshed er guld...” i Historisk Tidskrift (Danmark)
bind 81.

191 Om rittsutvecklingen i England, se James H Landman, ”The Doom of Resoun — Accomodating Lay interpretat-
ion in Late Medieval England”, i Barbara A Hanawalt & David Wallace (eds), Medieval Crime an Social Control, (Minne-
apolis 1999). George Riley Scott noterar i A history of torture (London 1995, s134) att man i England menade att tortyr
var frimmande for dess rittsystem och att den alls inte skulle toletreras, trots att den anvindes under 400 4r!

192 Herman Diederiks, Patterns of Criminality and Law Enforcement During the Ancien Regime: The Dutch Case”,
(s163), i Criminal Justice History, 1980, vol 1. 1798 lagstiftades det mot tortyr.

45



) Diskurs (3

och hallickar.'” Utvecklingen i Ryssland tycks ha féljt ett europeiskt monster med
bruk av tortyr."

I Spanien hade tortyren aldrig férsvunnit helt sedan antiken och den bedrevs
dir vidare, inte minst under den spanska inkvisitionen men dven under tidigmodern
tid."” Visserligen hade den gotiska invandringen satt sina spar dven i detta
avseende. Under medeltiden reglerades bruket av dels muslimska lagar, dels
kvarvarande praktik och ritt frin antiken. Bruket reglerades bland annat utifrin ett
sirskiljande av olika grupper i samhillet genom skiljaktliga privilegier.'”® Tortyren i
Spanien var enligt dessa regler bestimd utifran den samhallsgrupp man tillhorde.
Under 1500-talet kodifierades arvet fran antiken, folkvandringstiden och den
muslimska perioden i Nueva Recopilatién.'”” Det var en lagstiftning dir tortyren
utgiorde en integrerad del.'” Lagstiftningen syftade pa himnd snarare in
avskrickning eller forindring av den enskilde. Dess enda fortjanst var att den
vagdes upp av ett friskt bruk av kungliga amnestier och benadanden.

Tortyr ar alltsa att betrakta som en integrerad del av rittsutovningen i Europa
under senmedeltiden och vid bérjan av den tidigmoderna epoken. Man kan anta
tortyren delvis brukades av tradition men ocksia som en konsekvens av den legala
bevisteorin, vilken frimjade bruket av tortyr.'” Tortyrens stillning forefaller
starkast 1 Tyskland, bade i lagen och tillimpningen.”” Den tyska instillningen var

193 Trevor Dean, ”Criminal justice in mid fifteenth-century Bologna”, (s21) i Ttevor Dean & Kate | P Lowe (eds),
Crime, Society and the Law in Renaissance Italy, (Cambridge 1994).

194Mojligen med det sdrdraget att en av dess regenter troligen 4r den enda som sjilv deltagit i bodelssysslorna. I sam-
band med rifsten efter streltserupproret deltog Peter den store sjilv energiskt i avrittandet av upproriska; ’senatre
deltog [han] i tortyren av den upproriske sonen Aleksej.” (E Anners, Brottet, straffet och polisen i den europeiska réttsutveckl-
ingen, (Stockhom 1997), s112). Dessutom fortsatte man som bekant med tortyr dven efter att den egentligen avskaf-
fats under 1700-talet. Cyril Bryner har i ”The Issue of Capital Punishment in the Reign of Elizabeth Petrovna” disku-
terat upplysningsideérnas betydelse for reformeringen av rysk ritt, (i The Russian Review, vol 49, 1990, s389-416).
Enligt Anners f6rbjods inte tortyren formellt f6rrdn 1801. Innan dess hade den brukats flitigt”. (Erik Anners, Brozzet,
straffet och polisen i den enropeiska rittsutvecklingen, (Stockhom 1997), s115.)

195 Den spanska inkvisitionen under tidigmodern tid byggde sitt arbete till viss del pad att efterlikna den medeltida
inkvisitionen. Rittsutévningen i det dtererévrade och enade Spanien stod under tidigmodern tid i en annan relation
till statsmakten. En beskrivning av tortyren i den spanska inkvisitionen finns i Henry Kamen, The spanish inquisition,
(London 1997), s187-191. Den spanska inkvisitionens antisemitiska inriktning har uppmirksammats av Benzion
Netanyahu i Toward the inquisition, essays on jewish and converso history in late medieval Spain, New York 1997). Netanyahu
farmhiver i sin genomgang av tinkbara orsaker till bildandet av den spanska inkvisitionen ar 1480 att det judiska
problemet var grundliggande (s181-200).

196 A Esmein, A History of Continental Criminal Procedure, with special reference to France, (1913), reprint) (Bostorn 1968),
$295-301.

197 Vilken ocksa kom att vara gillande fram till 1805 (Ruth Pike, ”Penal Practicies in Eatly Modern Spain”, i Criminal
Justice History, 1984, vol 5 s45f). Tortyrens f6rbjods i Spanien 1808 med “El Estatuto”(Charlotte Villiers, The spanish
legal tradition, an introduction to the spanish law and legal system. (Aldershot 1999) s6.)

198 Ruth Pike, Penal Servitude in Early Modern Spain, (Madison 1983), s60f .

199 Den legala bevisteorin krivde att ett erkdnnande forelig for att en fillande dom skulle kunna komma till stind.
Aven om indicier och teknisk bevisning kunde i den legala bevisteorins matematiska terminologi betecknas som
“halvt” bevis sa var det erkdnnandet som var avgérande. Om den legala bevisteorin se Goran Inger, Svensk rittshisto-
7a,(1980) ny uppl (Stockholm 1986), s56f, 117f; Marja Taussi Sjoberg, Ratten och kvinnorna, frin skiktmakt till statsmakt i
Swerige pa 1500- och 1600-talet, (Stockholm 1996) s22 samt Stig Jagerskitld, ”Hovritten under den karolinska tiden och
till 1734 érs lag (1654-1734)”, s 291-297 i Sture Petrén, Stig Jagerskiold & Tord O:son Nordberg, Svea hovritt, studier
#ill 350-drsminnet, (Stockholm 1964).

200 T Tyskland var tortyren var enligt Lars Bjérne “ett nira nog ordindrt inslag i straffprocessen for att tvinga fram en
bekidnnelse.” (Lars Bjorne, Patrioter och institutionalister, den nordiska réittsvetenskapens historia 1, tiden fore 1815, (Stockholm
1995) s341.
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betydelsefull fér utvecklingen i Danmark men ocksa fér svenskt vidkommande.™”
Vilken stillning tortyren hade 1 Sverige hoppas jag att resten av denna avhandling
kan besked om. De fem olika teman som denna skiss 6ver tortyrens historia har
behandlat ar av vikt f6r forstaelsen av tortyren. Fran den antika tortyrdiskursen fick
vi med oss fragor om sanningsbegrepp och tortyrens sociala dimension. Fran den
medeltida och inkvisitoriska tortyrhistorien tog vi med oss frigor om relationen
mellan gudsdom och tortyr liksom den lagtolkande problematik som jag ovan
karakteriserat med begreppen implementering kontra reglering. Fran den
senmedeltida och tidigmoderna diskursen tar vi med fragan om tortyrbrukets
betydelse f6r den nationella sjalvforstaelsen.

Sverige — ett land med en svarfangad diskurs om tortyr

Tortyrens nyttjande och stillning pa kontinenten kan tjana som en fond f6r forsta-
elsen av tortyrens historia i Sverige. Den svenska medeltidens forsta dam, heliga
Birgitta, aterger i en av sina uppenbarelser en scen som forefaller dterge forberedel-
ser infor bruk av tortyr. Birgitta sig nagra bygea en galge, nagra tvinna rep och
nagra smida tinger. Enligt henne hade tortyrredskapen en andlig innebord vilket
avspeglas 1 hennes skildring av férberedelser for tortyr.

Repen dr till for att binda den hist som skall slipa hans sjil. Tangerna dr till for att
stympa hans nisa, 6gon, 6ron och lippar, och galgen till f6r att hinga honom i.202

Av uppenbarelsen gar det inte att avgora om tortyren var avsedd som straff- |
undersoknings-, eller korrektionsmetod. Vad som aterges ar forberedelser for att
med glodande tinger forst stympa en minniska, sedan slipa henne efter en hist for
att avslutningsvis hianga henne i en galge. Det senare tyder pa att tortyren i detta fall
var en del i ett straff, men galgar kunde ocksa anvindas som hot. Birgittas far var
lagman i Uppland och sannolikt var Birgitta lika kunnig inom det rittsliga omradet
som inom andra. Det dr darfér speciellt intressant att hon har dterger tortyrmeto-
der. Om hon sett detta pa kontinenten eller i Skandinavien vet vi inte, lika lite vet vi
om det skett i verkligheten eller om hon métt detta i drommar eller litteratur.”” Det
viktiga hir ir att hon inte alls kommenterar férfarandet, man undrar varfér.””* Hur
sag man pa tortyr?

201 Poul Johs. Jergensen, Dansk retshistorie, (1969) 6e utg (Kebenhavn, 1974), s137f.

202 Den beliga Birgittas Himmelska nppenbarelser, andra bandet, sv.6vers, 2a uppl (Malmé 1958) s81 (bok 1V:34). Den
person som skulle utsittas for dessa redskap har antagits vara Birgittas sviger, marsken Gustav Tunasson (Richard
Steffen, Den heliga Birgittas uppenbarelser, i urval och dversittning, med inledning anmdrkningar och forklaringar, (Stockholm
1909), s571).

203 Birgittas uppenbatelser innehéller flera mycket detaljerade skildringar av pinande i olika former. Oavsett om hon
aterger sadant hon sett (fysiskt eller visionirt) eller drémt s har visionerna en grund i hennes férestillningsvirld och
de begrepp vilka konstituerar den. Birgittas visioner kan dirfér anvindas som killa inte till en fullstindig beskrivning
av en tortyrpraktik men till de begrepp vilka dr linkade till tortyr; redskap, pina, skrick och annat. Mustiga skildringar
av detta finns det flera av och i centrum stir fOrstis skildringar av Jesu korsfistelse (se till exempel 1:5, 1:10, 1:24,
1:56, IV:51, 1:70, IV:115, VII:16).

204 Man kan tinka sig att hon hade en hel del att sdga om bruk av tortyr i vérldsliga sammanhang. Under senmedelti-
den skedde en sakralisering av smirtupplevelsen, frimst i samband med helgonbeskrivningar (se till exempel Petrus
de Dacia, Om den saliga jungfrun Kristina av Stommeln, sv 6vers, ny uppl (Stockholm 1965)). Detta kan ha medfort att
fysikt plagande i religi6st syfte (som i detta fall) inte uppfattades som klandervirt.
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I det hir avsnittet undersoks senmedeltidens och borjan av den tidigmoderna
epokens diskurs om tortyr 1 Sverige. I centrum star jurister och rittslirdas verk,
men 1 undersokningen finns ocksd andra aktérer samt nagra enskilda tortyrfall. Man
bor ha i minne att en undersékning tidens diskurs kring tortyrbegreppet med néd-
vandighet blir socialt priglad. Det vi kan fa veta nagot om ir elitens diskurs och
inte de breda folklagrens. Det bor papekas att denna undersékning dven ur andra
aspekter har begriansad giltighet. Den underséker inte alla bevarade texter, den un-
dersoker inte heller alla bevarade rittsligt inriktade verk men den behandlar nagra
tor den svenska rittshistorien centrala texter. I centrum star fragor om synen pa
tortyr. Dessvirre kan ibland bara en tystnad konstateras, men ocksa tystnaden ar
vird att notera. UndersOkningen behandlar dven andra typer av killor i syfte att
tanga in en samtida diskurs kring begreppet tortyr.

Senmedeltidens syn pa tortyr — ndgra fallanalyser

Ett sitt att fanga diskursen kring tortyr ar att underséka hur tortyr omnamns. Fran
ar 1442 finns 1 Vadstenadiariet en berittelse om kittaren Hemming, han omnamns
som “en enkel bonde”.*” Diariet aterberittar hur denne Hemming tvingades att
aterga till den ritta tron. Han fick instilla sig hos biskopen i Link6ping, han filldes
tor kitteri och han fingslades. Om fingelsevistelsen berittas: ”Dir fastade han och
atertog alla sina trossatser, tog avstand fran sin villfarelse och underkastade sig bot-
g6ring.”*" Att sitta fingslad kunde pa denna tid vara pligsamt nog och bara det
leda till att kitterier atertogs. Det intressant har dr dock den latinska termen for fas-
tandet, “ieiuniis”, termen for tvingande svalt. Hemming hade alltsé inte valt att sjalv
fasta for att komma fram till sanningen utan han tvingades svilta till dess han av-
svor sig sina villoliror.”” Diariet limnar ingen upplysning om detta forfarande an-
sags berom- eller klandervart. Diaremot kan man tinka sig att exemplet antyder en
acceptans for denna form av tortyr. Hemming hade dykt upp i klosterporten i
Vadstena och dir meddelat broderna sina trossatser. Dessa uppfattades av diariets
kronikér som stridande mot tron, den kanoniska ritten och mot Frilsarregeln.””®
Det var tydligen ordensbroderna som sag till att Hemming kom infor ritta och
Vadstenadiariet uttrycker med andra ord deras syn pa saken. Det kan alltsa inte ute-
slutas att diariets tystnad uttrycker ett gillande av kattarforfarandet. Mojligen kan vi
dra den slutsatsen att det i kyrkliga kretsar i alla fall inte uppfattades som uppro-
rande att med tortyr tvinga fram bekinnelser 1 trosfragor.

Att synen pé smirta har varierat har framférts av Ester Cohen, ("Towards a History of European Physical Sensibi-
lity: Pain in the Later Middle Age”, Science in Context, 8:1995). Hon menar att smartan kom att betraktas pa ett positivt
sdtt, som ett sitt att nd kunskap (sanning). Se dven Roselyne Rey, The History of Pain, (1993) eng.6vers (London 1995)
och David B Morttis, The Culture of Pain, (Berkley 1991) .

205 Claes Gejrot (utg), VVadstenadiariet, latinsk text med dversitining och kommentar, (Stockholm 1996) s233f, (Kungl Sam-
fundet f6r utgivande av handskrifter rérande Skandinaviens historia, Handlingar del 19)

206 Claes Gejrot (utg), I adstenadiariet, latinsk text med dversatining och kommentar, (Stockholm 1996) s235.

207 Se O Wieselgtren, ”Botolf fran Ostby, en inkvisitionsprocess fran Sveriges medeltid”, Svensk tidskrift 1950, s117.
Hemming atertog sina uttalanden ”nedbruten av svalt”.

208 Frilsarregeln var Birgittinorderns regel. Brigittinordern var en s.k dubbelorder. Den hade alltsi pd samma plats
bide munkar och nunnor.

48



) Diskurs (3

Om vi gar nagra decennier lingre fram 1 Vadstenadiariet finner vi ett helt an-
nat scenario i vilket tortyr kom att brukas. Kronikéren berattar att kring tiden for
distingsmarknaden i Uppsala uppstod ett rykte om att den fordrivne kung Karl var
pa vag tillbaka. Av nigon anledning valde kronikéren att beritta for eftervarlden
hur detta rykte uppkommit. Hans version var att drkebiskopen i Uppsala, Jons
Bengtsson, fangslat en kopman vid namn Peter Nilsson Hattolos. Denne hade ér-
kebiskopen anklagat for att smuggla brev it den férdrivne kung Karl.

Och fastidn han fingslats, satts i bojor och hillits kvar och pryglats pa olika sitt forne-
kade han bestdmt att han skulle utfért den handling han anklagats fér, och han foérsik-
rade att han ingenstans hade medfért nagot sddant brev.2%

Detta fall var upptakten till en intensifierad period av maktkamp mellan olika in-
tressen. A ena sidan hade vi for tillfillet den danske unionskungen Christian och
arkebiskop Jons Bengtsson Oxenstierna och 4 andra sidan Karl Knutsson. Dessa
bada benimns som kungar i diariet vilket pekar pd kronikoérens dilemma, han visste
innu inte vem som skulle segra i maktkampen och darfoér foreféll det honom vara
klokt att titulera bida kombattanterna pa det sittet. Kronikoren dr dock tydligare
denna gang i beskrivningen av vad som skett. Han valde att inte d6lja tortyren utan
snarare framhalla den. Vi har alltsa hir en indikation pa att kronikéren uppfattade
det som anmirkningsvirt att tortyr brukats 1 detta fall.

Tortyr som nagot fornedrande och ickesvenskt

Fortsittningen pa denna maktkamp avsatte spar i flera annaler och vid en jamfo-
relse mellan dem finner man att bruket av tortyr uppmarksammades och gavs en
speciell innebord. I samband med hindelseutvecklingen den nirmaste tiden efter
torhoren av Peter Nilsson Hittolos drogs flera betydelsefulla personer in 1 hirvan;
doktorn 1 juridik Nils Ryting, tillika riksforestindaren Karl Knutssons fore detta
kansler, Sten Bengtsson, Orjan Karlsson (riddare), Bertii Gramsow (borgare i
Stockholm), Sander Leksson (borgare i Stockholm), Nils Pedersson (radman och
borgmaistare i samma stad) och en frilseman vid namn Sten Persson. Att dessa
fingslades framgér av de stockholmska annalerna.*"’ Denna ging var det inte drke-
biskopen som agerade utan kung Kristian. I den propaganda som férdes darefter
var bruket av tortyr, och anklagelser om densamma, centrala.”’' Vadstenadiariet ti-
ger om vad som skedde efter det att ryktena kommit igang, Sturekronikan diaremot
skildrar hindelserna utforligt och med emfas. I denna passage klandras kung

209 Claes Gejrot (utg), Vadstenadiariet, latinsk text med dverstining och kommentar, (Stockholm 1996) s307ff.

210 Annales Holmienses 1457-1563 i Claudius Annerstedt (utg), Scriptores rerum Svecicarum medii aevi, (Uppsala 1871 &
1876), Tom III:1 s28.

21 Hir dmnar jag alltsd inte utreda vad som intraffat utan vilken roll anklagelser om tortyr spelade. Hindelserna har
utretts och kommenterats av bland andra: Catl Gustav Styffe, Bidrag till Skandinaviens bistoria, nr utlandska arkiver sam-
lade och utgivna, del 3 (Stockholm 1870), LXXV, CXLIV-CXLVII; Karin Hagnell, Sturekrinikan 1452-1496, studier iver
en rimkronikas tillkomst och sanningsvirde, (Lund 1941) s191; C C Sj6dén, Stockholms borgerskap under sturetiden, med sarskild
hansyn till dess politiska stillning, en studie i Stockbolms stads bistoria, (Stockholm 1950), s48ff; Nils Ahnlund, Jamtlands och
Hrjedalens historia, forsta delen intill 1537, (Stockholm 1948), s318ff; Hans Gillingstam, Atterna Oxenstierna och 1 asa
under medeltiden, slikthistoriska studier, (Stockholm 1952), s396ff.
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Christian forst for att olagligt ha beslutat om en skatt som sedan genomdrivits med

stort godtycke:*'”

[---]then tiidh thetta skedde i thy the hingde swar panzar widh thera f6ther
kom i stokholm eeth s6rgelighit gny thz twang theres hierta réther

och kom eeth wnderlighit rykte her claus rwmmer var hans nampn
erchebyscopenom tiil stora frykte som thetta radh wth gaff saa faa han skam
huru konungh karl hade i sina akth the wille ey slippa them mz mynne

thz samma aar komme tiil sweriges mz stora makth the sculde wtsiya k katls synne

holkith honum ey kom tha tiil synne the hingde them alla i een ringh

huaske mz meer éller mynne och winde theras lidhamooth om kringh
tha leeth konungh cristiern gripa dpter byscops tall the monde ey wil laatha thaa

saa mangs han hadhe mistinkte i wall nar them saa illa i handh monde gaa
doctor rytingh konungh canceldre war saa illa monde the mz them fara

ther sina trooheeth mz drom baar och ingalundh mz pyna spara

her niels pddhersson gramso och flere och tha pynan war them stoor

och manga andra meera siik inthe witha war om han swor

her 6rjan karlsson then skéna man the kunde inthe meera aff them wynna
for thy erchebyscopin riddes for han ther mz the kunde inthe mz them fynna
the letho them alla pyna the s6kte wndher golff dpther breff oc saa i theres
och sadhe thz the drogo alle eena lyna [binkia

marsken som war aff danmark saa storligha monde the them mistinkia
pynthe them thy war thera pyna saa stark ther nisth kom thz i andra motta

her ture tureson och magnus green och hadhe ndr mist alth thz otthe

hulpo tiil och ingen war seen nw gud som all ting seer

for eena hudh the them wth tande han weeth huru dller hwi titta skeer [...]

och gjorde them storan wande

212 Citerat fran G E Klemming (utg), Nya krinikans fortsattningar eller sture-krinikorna, fortgangen av unions-striderna nnder
Karls Knutsson och sturarne 1452-1520, (Stockholm 1867-1868), s24 f, raderna 681-726.
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Denna kronikor later oss forstd att den pina som dessa man utsattes for var oratt.
De som pinats karakteriseras i positiva termer och ”doctor ryting” ansags ha utstatt
pinan med aran i behall. Sturekronikans skildring baserades till stora delar pa ett
brev av Katl Knutsson och tortyren placerades in i propagandan mot Danmark.*"
Den danske riksmarsken pekades ut som den som utfért tortyren och tortyren
framstilldes dirmed som négot ickesvenskt. An mer nationalpropagandistisk ir
pamfletten “Danske kong Christierns handel”.”* Den syftar till att visa hur falsk
kung Kristian varit som regent. Hans handlingar betecknas som ”’skiandliga och oir-
liga”. Den ena ogirningen efter den andra lyfts fram liksom hindelserna 1463:

[...]sombliga loth han pina ath the bliffue d6d ther wtiff, och sombliga ath the miste
theris helbrygde, somblige bleffuo och lenge i idrnen ath the bliffuo stimpare mot gudx
dra och ritt och hans Kongungxliga ede etc.?!

Vad vi kan se i det efterlimnade materialet frin maktkampen 1463 ar alltsa att tor-
tyren kom att bli en del i propagandan. Det ansags oritt att anvanda tortyr och
bruket tillskrevs dem som man sékte svirta ned. Ett annat likartat propagandablad
framhaver pa samma vis hur han somliga lit ’pina, bakbinda, upphinga och i hik-
telse hélla en ling tid mot Guds 4ra och mot sin konungsritt”.*® P4 grund av sitt
handlande var Kristian aldrig heller Sveriges “ritta” kung. Aven Olaus Petri har
kommenterat handelserna. Forst berittar han att mannen blev ”jimmerligen pi-
nade”, vissa till déds och andra sa att de blev “ofirdiga” for att sedan limna ett
omdoéme om det intriffade: ”f6r denna girnings skull f6rékades oviljan annu mer
och mer i landet.”®"” Det var alltsd hans uppfattning att bruket av tortyr vickte si
kraftig anstot att oviljan mot unionskungen tilltog. Det framkommer alltsa att tortyr
betraktades som néagot klandervirt och att anklagelser om tortyr anvindes for att
svarta ned motstandare. Hir kan vi ana en konstruktion av en propagandistisk bild
av ickesvenskar, man kan tala om en demonisering av fienden samtidigt som det
underforstds att svensken ar bittre, han torterar inte. I vart fall inte pa det sitt som
hir hade skett. Det var inte tortyrbruket 1 sig som var fel utan det satt pa vilket det
anvints. De som hade rakat illa ut ansags vara bade oskyldiga och ddla. Denna trad
skall vi nu undersoka vidare utifran andra anklagelser om tortyr.

Egentligen var det en gammal trad man spann vidare pa. Spanningarna mellan
tyskar och svenskar var stora i Stockholm och de kom till uttryck 1 slutet av 1300-
talet i en hindelse som gir under namnet kipplingemorden.”® Spinningen spiddes

213 Karin Hagnell, Sturekrinikan 1452-1496, studier dver en rimkronikas tillkomst och sanningsvirde, (Lund 1941), s122. Se
ocksa Erik Lonnroth, ”Sturekronikan 1452-14877, i Scandia 1933. Katl Knutssons brev finns publicerat i Johan
Hadorphio, Then andra delen, il rijm-krinikorne hirande innehaller dtskillige konglige och furstlige forlijkningar, foreningar, forsik-
ringar, dagtingan, forbund, forskrivningar, lejdebrev etc och mera sadant som den svenska historien angar, (1676), s230ff.

214 Publicerad i Handlingar rorande Skandinaviens historia, femte delen, (Stockholm 1818).

215”Danske kong Christierns handel”, i Handlingar rorande S kandinaviens historia, femte delen, (Stockholm 1818) s12f.
216 Carl Gustav Styffe, Bidrag till Skandinaviens historia, ur utlandska arkiver samlade och nigivna, del 3 (Stockholm 1870),
s168.

217 Olaus Petti, ”En svensk kronika”, i Olans Petri samlade skrifter, (Uppsala 1917), s200.

218 Kipplingemorden har framfor allt belysts av Nils Ahnlund, ”Svenskt och tyskt i Stockholms aldre historia”, Histo-
risk tidskrift 1929; Kjell Kumlin, “Kipplingemorden”, S:# Eriks drsbok 1947 och av Curt Weibull, ”Kipplingemor-
den”, Scandia 1964.Tvi versioner av den ena killan till kidpplingemorden finns publicerade i Ahnlund. Frigan om en
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pa av den pagiende maktkampen mellan mecklenburgarna och drottning Marga-
reta.”” Motsittningarna ledde till att ett antal svenskar fick sitta livet till. Snart togs
hindelsen upp i den nationalistiska propagandan. T en Omstindelig berittelse huru de
svenske af tyskarne blevo i Stockholm forradne och brinde, ar 1389 lyfts de tyska illgarning-
arna fram.”' Berittelsen poingterar hur tyskarna ~utan lag eller ritt” inte bara tor-
terade svenskarna (med sagar gjorda av ekbrider) utan slutligen brinde dem inne i
ett gammalt hus pa kipplingeholmen.” Hir 4r det viktigt att notera att det som var
fel med tortyren var att den anvants pé oriktiga grunder, det vill sdga utan lag och
ritt. Denna framstillning av hindelser har sedan aterberittats ging pa gang och
tortyren har pa si sitt dn mer inlemmats i en nationalistisk uppfattning om utlin-
ningar och tortyr.””

En intressant variant pa samma tema ar beskrivningar av nordbor som idla
och hogstaende vilkas renhet smutsas genom framfor allt tysk protestantisk paver-
kan. Det 1 Rom ar 1555 utgivna verket om de nordiska folkens historia av Olaus
Magnus Gothus tar upp detta, han skriver 1 kapitlet ’Om smedernas konstskicklig-
het”:

I manga av nordens riken och provinser pligar man visserligen sitta hégt virde pa alla
slags metallarbetare[...]dock finner man i hilsingarnas [...]landskap till den grad skick-
liga och samvetsgranna konstnirer pa smideshantverkets omride, att de knappt hava
sina likar i hela Norden|...]Sddana jirnredskap didremot som anvinds vid tortyr av an-
klagade eller misstinkta personer, sisom handklovar, taggiga fotbojor osv tillverkas sill-
an eller aldrig ddrstides, utan inféres i riket av tyska képman, som hoppas dirav skérda
vinning, jimte 4tskilliga andra varor av mindre tilltalande beskaffenhet. Bland dylika
pinoredskap dr och det, som av gammalt bendmnes jungfru; det anbringas pa fingrarna,
vilka klimmer s hirt, att en olidlig smarta omedelbart instiller sig. Namnet ér visserli-
gen vackert, men sjilva saken befinnes vid nirmare bekantskap vidrigare 4n allt vidrigt,
som en minniska nigonsin kan fi utstd. Vad angir arten av de férbrytelser och miss-
tankar, som giva anledning till anbringandet av en sidan jungfru, hinskjuter jag frigan
ddrom, saframt den tarvar utredning, till deras begrundande och besvarande som hava
till uppgift att tolka och granska de olika lagarna. Mig tillkommer det icke att redogbra
fér de orsaker, som féranleder tortyr, och det forfaringssitt, man dérvid anvinder. Sa
minga vedervirdigheter och anledningar till veklagan férekommer pé alla omriden av
mainskligt liv inom Norden, att de ingalunda héves att darutover tilligga ndgot rérande
utlindska pligomedel.??*

andra oberoende killa har diskuterats, Weibull framhaller att Olof Celsius d.4 uppteckning gar tillbaka pa grabrédra-
klostrets annaler.

219 Om Albrekt av Mecklenburgs stillning, se Ingvar Andersson, Kallstudier till Sveriges historia 1230-1436, inhemska
berdttande kdllor jamte 1.ibellus Magnipolensis, (Lund 1928), s246ff.

220 Av forklarliga skal dr didrfor det egentliga hiandelseforloppet oklart. Mojligen intrdffade hindelsen inte heller 1389
utan 1392. Detta limnar jag dock dirhin. Det centrala 4r hur kidpplingemorden gestaltas i propagandan.

221 Publicerad i Seriptores rerum Svecicarum medii aevi, (Uppsala 1818), s212ff.

222 Kipplingeholmen benimns numera Blasicholmen.

225 Curt Weibull har gett atskilliga exempel pa detta ("Kiépplingemorden”, Scandia 1964, s7). Ett tidigare beligg for
detta sitt att se pd ickesvenskar dr det omnidmnande i Vadstenadiariet som berdttar om de pligor som saracenerna
utsatte birgittinbrodern Anders Olofsson for (Claes Gejrot (utg), VVadstenadiariet, latinsk text med dversittning och kommen-
tar, (Stockholm 1996) s71f). Om det han utsattes f6r bor karakteriseras som tortyr dr inte sa ldtt att avgora fran denna
kalla, inte heller kan man utesluta att aterberittandet av hindelserna frimst syftade till att mala en bild av hur stra-
patsrik men dnda lyckosam broder Anders’ resa varit. Den syftade nidmligen till att fa iging Birgittas kanonisations-
process. Fingenskapen hos saracenerna varade i tva ér enligt diariet; ”Och han utsattes stindigt f6r de virsta veder-
moédor — hunger, térst och grym prygel — och sildes tre ganger och fick utstd ménga lidanden.” Diariet tycks vilja
framstilla det som si att vedermoédorna inte avskrickte honom utan han reste senare igen till Rom for att fa Birgitta
kanoniserad, det dr sa att siga podngen i sammanhanget.

224 Olaus Magnus, Historia om de nordiska folken, andra delen (sjitte-elfte boken), (Uppsala 1912), s9f.
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Att Olaus Magnus verk har priagel av konflikterna i tiden ar uppenbart. Verket ar
skrivit 1 en spanningsfylld brytningstid vilket inte minst framgar av den passage som
toljer den ovan citerade. Den handlar om

[---]furstar av det Lutherska partiet, vilka sa ivrigt gynna och understédja tillverkarna av
en del grymma, hittills okidnda pinoredskap, att det tydligen smiértar dem, att de ej forr
lirt kdnna slika rysliga och ohyggliga medel att pliga sin nidsta. Huru dessa redskap iro
beskaffade, det bivar tanken att forestilla sig och 4n mer att skildra. Ty de dro sa
hemska, att grymmare ¢j torde kunna uppvisas, vore de dn uttinkta av avgrundens in-
vanare.

Vi bjuds hir en del intressanta upplysningar. Vi fair omdomen om smedernas skick-
lighet. Vi far en initierad beskrivning av tumskruvar, jungfrur. Vi far veta att tortyr-
redskap inte tillverkas i Sverige utan importeras av tyska kopman och vi far veta att
lutherska furstar ar grymmare dn avgrundens furste. Har f6rs vi direkt in i en valdig
polemik, inlandskt stills mot utlindskt, protestantiskt stéills mot katolskt. Det cen-
trala fOr oss dr att tortyren star i centrum. De nordiska folken ar adla i den bemar-
kelsen att de inte tillverkar tortyrredskap. Deras lutherska furstar diremot ar
grymma och tar hjilpa av likasinnade tyskar i sin iver att lira sig tortyrens nya forfa-
renhet.

Det oriktiga tortyrbruket lyftes dven fram i samband med Erik XIV:s avsitt-
ning. I det brev som hertig Johan sinde till "innevanarne i Vestmanland och Ve-
sterds stift om orsakerna till uppresningen mot konung Erik och om densammas
fortgang” riknas ett antal anklagelsepunkter upp, en av dem handlade om tortyr:

Till det ellofte lidter kon. Erich och enn part rickia, pina oc brenne med brennevin och
hethe bickin, the ther moste fér svar sveda oc verch bekinne thet aldrig var eller
blifver; en part liter hann binde hdnder oc fétter oc om natte tid kastes i sttdmmen. Uti
fingelse dre och nogre upphingde oc sedan befalt saken férblomera och féregiva, at the
hafve sig sielve uphingdt; oc snarest sagdt sidan ogudactig oc ochristelig handel hafver
man aldrig uti Sverigis riche vart kire fidernesland hort schet vare, som kon. Erich nu
pé sine tienere och undersatar bruche lither.??5

Sammanhanget var alltsa det att en hel ricka av anklagelser riktas mot Erik, var och
en av dem sd allvarliga att de rittfardigade det pagaende forsoket att avsitta honom.
Hir framhivs att de just tvingats bekdnna det som aldrig intriffat, det vill siga att
de tvingats att ljuga genom bruket av tortyr. Det bruk av tortyr som férekom i
Hoéga nimnden skedde 1 enlighet med den instruktion som finns bevarad frin ar
1563.*° Den stadgar att personer som stimplat mot kungen och blivit démda dit-

225 Emil Hildebrand (utg), Svenska riksdagsakter jamte andra handlingar som hira till statsforfattningens historia under tidbevarfvet
1521-1718, andra delen 1561-1592, 11, (Stockholm 1899) s196.(Om denna text se Historisk tidskrift drg VIII (1888)
s267ff.

226 Denna instruktion finns publicerad i Handlingar rirande Skandinaviens historia, tjugosjunde delen (Stockholm 1845).
Man kan notera att denna mycket omfattande instruktion for stithéllaren (kungens riktade denna instruktion till den
befilhavare som skulle skota stora delar av regerandet dd kungen skulle ut i krig) redan i inledningen stadgar om hur
tortyr skulle brukas. Domboken (Historiska handlingar, trettonde delen (Stockholm 1892) utgiven av Catl Silfverstolpe)
nidmner inte bruket av tortyr, i vart fall inte det egna. I juni 1562 rannsakades ddremot fogden Torkil Bagge for att
han hade fingslat en prist i syfte att tvinga honom att erkdnna att han begitt hor med en ”bonde hustru” som Bagge
satt i stock och block for att erkdnna samma brott(s39). Den av nimnden utévade tortyren bekriftas bist frin andra
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tor skall torteras. Denna tortyr skulle alltsa ske efter domen, antagligen till déden,
och syftet var att fa fram information av varde. Den skulle sedan vidarebefordras
till kungen. Sjilva beskrivningarna av plagandet maste vara amnade att vicka anstot
liksom det faktum att de misstinkta fatts att erkdnna sant som aldrig skett. Bruket
av tortyr stimplas som bade ogudaktigt och okristligt och som nagot som aldrig
tidigare skett i Sverige. Brevet avslutas med att Erik nu maste avsittas, allt enligt

hertig Johans uppfattning.

Tortyrens grund i regentens personlighet

Nagra manader senare var Erik avsatt och det hela skulle rattfardigas pa nytt. Dar-
tor framstilldes ett officiellt dokument; Redogirelse for orsakerna, hvarfore Erik X1 och
hans avkomma av konung Johan, hertig Karls, rikets rid och forndamsta stinder domts forlustig
Sveriges krona samt Erik sjelf till ett evigt fingelse”” Denna senare anklagelseakt dr mer
utforlig dn den tidigare och fortecknar Eriks forsyndelser i tjugofyra punkter. Den
upptar saval Eriks pastidda ”onda natur” som hans orittfirdiga handlande mot
bréderna och landet. Dessa tva dmnen upptar de tva forsta anklagelsepunkterna. I
den tredje tas inriattandet av den kungliga namnd upp i vilkens verksamhet tortyr
ingick. I fem av de aterstiende tjugoen anklagelsepunkterna lyfts det fram att han
anvint tortyr. I den trettonde punkten star att lasa:

[...] och ville sedan med heta tenger, glodh pannor, reckebenker och andra pligor
skrimt velbemalte her Oluff til at bekenne pa sine eigne férvanter och andre hége per-
sonet, thet som aldrig var eller blifver.2?

Den oriktigt anvinda tortyren var alltsi en central del i anklagelserna mot Erik.*”
Hans beroende av sin sekreterare Joran Persson, samt hans svek mot sina syskon
och adeln 4r méjligen imnen som behandlas frekventare.”’ Anklagelseakten kritise-
rar dock inte bruket av tortyr pa nagon speciell grund. Den sigs inte vara stridande
mot lagen, fornuftet eller traditionen. Eriks handlande ansags fraimst bero pa att
han haft ”en ond och tyrannisk natur, benigen till monga laster och odygder, hvar-
fére han ock ritzligen ingen gudfruchtighet hafver latit g4 sigh til hiertat”.>" Ankla-

kallor. Se till exempel Carl Silverstolpes redogdrelse f6r milet mot Jost Alefelt (’Om J6ran Persson och Konungens
nimnd. Bidrag till Sveriges inre historia under Erik XIV:s tid”, Historisk tidskrift 1881 s361).

227 Emil Hildebrand (utg), Svenska riksdagsakter jamte andra handlingar som hira till statsforfattningens historia under tidbevarfvet
1521-1718, andra delen 1561-1592, II, (Stockholm 1899) s317ff. Om avsittningsaktens olika editioner se Gustav
Klemming, Ur en antecknares samiingar, (Uppsala 1880-1882) s55ff.

228 ”Redogorelse for orsakerna, hvarfére Erik XIV och hans avkomma av konung Johan, hertig Katls, rikets rdd och
fornadmsta stinder domts forlustig Sveriges krona samt Erik sjelf till ett evigt fingelse”, Emil Hildebrand (utg),
Svenska riksdagsakter jamte andra handlingar som hira till statsforfattningens historia under tidbevarfvet 1521-1718, andra delen
1561-1592, 11, (Stockholm 1899) s326.

229 Tongingarna dr likartade i aktstycket ”"Nogen berittelse om koning Erichs the 14:de besvirlighet udi rege-
menntid”, Historisk fidskrift 1888, s267ff. Ingvar Andersson har uppmarksammat tortyrbruket under Erik XIV och
menade att det hade sin grund i den tidens fursteideal, frimst exponerat av Machiavelli ("Erik XIV och Machiavelli”,
Scandia 1931).

230 Joran Persson ansdgs skyldig till en méingd brott och hans levnadséde ir sirdeles intressant. Anders Fryxell har
skildrat tortyren av honom i sin Berittelser nr svenska historien, (tredje delen femte uppl (Stockholm u.) s296f).

231 ”Redogorelse for orsakerna, hvarfére Erik XIV och hans avkomma av konung Johan, hertig Katls, rikets rdd och
fornadmsta stinder domts forlustig Sveriges krona samt Erik sjelf till ett evigt fingelse”, Emil Hildebrand (utg),
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gelseaktens skapare och utgivare var som nidmnts ovan forutom kung Johan dven
radet och rikets fornimsta stinder, det ar alltsd deras uppfattning om tortyr som
hir kommer till uttryck. I detta senare aktstycke finner man dock inget om att tor-
tyr skulle vara osvenskt. Detta forhallande kan tolkas i lite olika riktningar. Kanske
saknas den tidigare argumenteringen pa grund av att detta ar ett officiellt doku-
ment, forfattat nar striden val var over. I linje med anklagelseakten ar det ar 1569
avgivna biskopsbetinkandet i vilket de medgav att Erik kunde avrittas om han for-
sokte fritas. De skriver 7att efter det kong Erik dr utav menige Sveriges rikes stin-
der, for sitt otillborliga och okristeliga regemente skuld, tillférne domd och avsatt
frin Sveriges rikes regering”.”* Man menade alltsa att det var stinderna som démt
Erik, vilket betyder att den roll tortyren gavs i anklagelseakten ocksa omfattades av
langt fler an Johan III.

Anklagelseakten mot Erik XIV ar inte ensam i sitt slag. Ar 1617 trycktes en
skrift med titeln Hertigh Carls slaktarebenck.”” Det ir en mycket polemisk skrift vars
huvudsyfte ar att svirta ned Karl IX. Forfattarfragan dr delvis omstridd men till-
komstkretsen ar fastlagd. Den har tillkommit i Polen i samarbete mellan en lands-
flyktig svensk och en svensk jesuit, verksam vid Sigismunds kansli.”* Den gir si
langt att den forslar olika gravskrifter till Karls minne, en lyder:

Hir ligger den tyrannen hertig Karl, vilken utgav méinga ordningar och lagar, dem han
strangt av androm ville hafva, och sjelv det ringaste aldrig holl eller efterkom.?3

Att Karl inte holl sig till Sveriges lag ar ett viktigt tema i anklagelseskriften men hu-
vudirendet ir att visa pa Karls grymhet.”® Detta tema anslas redan i underrubriken.

Svenska riksdagsakter jamte andra handlingar som hira till statsforfattningens historia under tidbevarfvet 1521-1718, andra delen
1561-1592, 11, (Stockholm 1899) s319.

232 Publicerat i Handlingar rirande Skandinaviens bistoria, fjerde delen, (Stockholm 1817).

233 Skriften finns tryckt i serien ”De hundra béckerna” som vol 11, (Stockholm 1915). Den ursprungliga upplagan
trycktes i Krakau 1617 (Borastus, Gregorius Laurentii, Hertigh Carls, Slaktarebenck, dit ar En sanferdigt wiss berdttelse, om
de ynckelige fangzlende, pinande och mordande, som den ogndachtige |...]).

234 Forfattarfrigan har behandlats av Tor Berg i efterordet till ovan nimnda utgava av Slaktarebinken. Dokumenten
till grund for skriften har tillhort det fore detta riksridet Jéran Knutsson Posse till Hellekis. Ur dessa dokument har
den svenske jesuiten, doktor Gregorius Borastus, himtat de upplysningar han tagit med vid forfattandet av skriften.
Delvis visade sig skriften dven innehélla felaktigheter av det slag att dess upphovs man Sigismund fann foér gott att
dra in upplagan. Exakt nir verket forfattats dr inte klarlagt men gar att ringa in ndgorlunda. Slaktarebinken kommen-
terar hindelser i Sverige fram till 4r 1611, vilket alltsa 4r det ar vid vilket den tidigast kan ha forfattats. Jéran Posse
avled 1616 och déd han ansetts aktivt deltagit i framstillandet bor alltsd skriften ha férfattats innan hans bortging. P
den utgava som hir anvints finns ett MCMXV (1615) angivet pa forsittsbladet men vilken vikt det skall tillmatas dr
oklart. Klart dr i alla fall att skriften férfattats ndgon gang mellan 4r 1611 och 1616.

235 Hertig Carls slaktarebenck, s102.

236 Foretalets inledning talar om skillnaden mellan “en laglig konung och en skilig tyrann”. Det forra epitetet syftar
pé Sigismund och den senare pa Karl. En medtryckt smidesvisa tar upp samma tematik:

”The ire usle worden, Huar ar de Man sa larde,
Wahnwyrdet och féracht, Forstandig klok och wijss,

Kommen i trilars orden Som wore dhra wirde,

Om theres frijheet bracht Och tigh till mycken prijss,

Husset och Hasset bleffwen Them haffwer tu latith draghe,
Dript, Steglat, hingt och mordt. I Ritten falskelig,

Foriagat och férdreffwen, Beliuga och beklaga,

Till Roffs och skoéfling gefwen, Aldddeles oskyldigt taga

Sa sligt belff aldrig hort. Afdaga, ochristeligh.” (vers 3-4 av 25)
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Skriften sdgs dir vara en “sannfirdig viss berittelse om de ynkliga fingslande, pi-
nande och mérdande, som de ogudaktige fursten hertig Carl”. Karl var inte bara
ogudaktig utan en tyrann som regerade med “vald och oritt”.”” Han framstills som
mistare 1 sitt slag, och det uppges att han mellan ar 1587 och 1611 avlivat 61977
personer. I denna smadeskrift spelar sittet att anvinda tortyr en central roll. Skrif-
ten ar i huvudsak kronologiskt ordnad och alla Karls vederstygglica handlingar
aterges 1 tur och ordning. Nar Karl krigade gjorde han det oritt och oskickligt enligt
torfattarna, vilket ledde till stor manspillan. Nar Karl inte krigade sa begick han ill-
girningar bland annat i form av tortyr mot sina undersatar.

Anno 1606 holt Hertig Carl sig med sitt Krigss fél stilla, Torde icke strax komma til
Slagz med de Péiler. Menhan férsummade sig likuél icke hemma i Swerige, vten som til-
férende, med Mord, och Tyrannij at framhérda.?3

Skriften ar sannolikt avsiktligt vagt skriven men minst ett dussintal fall av tortyr
aterberittas, méjligen langt fler.” Den brutalitet och grymhet som star i dess cent-
rum avslojar regentens verkliga karaktiar: “Utav detta, saval som av allt annat, kan
man se hertig Karls stora falskhet och bedrigeri.** Den pina Karl utsatte undersa-
tar for var inte bara jimmerlig utan dven tyrannisk.**' P4 Karl lastas att han tvingade
misstinkta som Daniel Hansson att ”bekinna det han aldrig visste: och maste se-
dan gi i galgen.”*” Man upprorde sig 6ver att man fér “ringe orsaker” tvingade
misstinkta att komma med osanning. Forfattarna angav dessutom grunden for
Karls agerande:

Ty gemenligen war dedh Hertigens Natur och bruk, alt in till hans dédz stund, att han
alltid nagre i Torn och hecktelser vthij férrad hade, sd att nidr din Blodgiruge lusten
kom honom pa, han d4 kunde litha Pina hengia, halshugga, och Stegla nir honom syn-
tes.2#

Den ruskiga praktik som Karl holl sig med var alltsd enligt hans belackare en kon-
sekvens av hans nyckfulla och grymma natur. Man hade alltsa inget annat att vinta
sig sa linge han tillits regera. Av naturliga skil framstilldes inte tortyren hir efter

Mot slutet av visan podngteras det att Karl hade studerat Machiavelli, “tyranners ldrefar” och att den praktik som
Karl dgnat sig at gick utéver Sveriges lag (vers 19).

237 Hertig Carls slaktarebenck, foretalet.

238 Hertig Carls slaktarebenck, sT11.

239 Oklarheten bestar frimst i tolkningen av tvd ord, upphingde och galge. Att galge betyder att man avrittats genom
hingning dr uppenbart men begreppet “upphingd” kan betyda bide avrittning genom hingning och upphingning
som tortyrmetod. Ridknar man med att tortyr férekommit bara i de fall dir begrepp som ”pinad, “marterad” och
”strackt” anvinds samt dir det anges att forfarandet skedde pa grund av misstankar uppgar de uppriknade fallen till
dryga dussinet. (En anonym malmborgare frin Stockholm, kungens tjanare Nils Eriksson, Arvid Eriksson Stilarm,
Hans Hansson till Monikalla, David Danielsson, tre hovmin, Thor Bonde, prosten Jéns Jussoila (Insoyla), fintiken
Erik Hansson, tvd uppldndska ryttare, knekthévitsmannen Isak Eriksson samt studenterna Laurentius Borlangius och
Per Eriksson Petrosa).

240 Hertig Carls slaktarebenck, s61. Ett annat exempel: ”Hir se nu svenske min, vad de fér en fGrestindare
haft[...]”(s37).

241 Se exempelvis Hertig Carls slaktarebenck, s64.

242 Hertig Carls slaktarebenck, s59.

243 Hertig Carls slaktarebenck, s35.
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dikotomin svenskt—ickesvenskt. I vart fall inte pa det sitt som man kunde vinta sig.
Hir har vi snarast en omvind situation, dock enligt samma grundlogik. Karl ankla-
gas for det sitt han brukat tortyr och for att inte folja svensk ratt. Han var alltsa
ingen egentlig kung for svenskarna. Om Sigismund sdgs inget mer dn att han dr den
ritta innehavaren av den svenska tronen.** Sigismund hade en svar balansging att
ga, han maste framstd som den rittmitige regenten, den mest svenske av de tva
samtidigt som han var kung av Polen. Kanske kidnde han sjilv att skriften Hertig
Carls slaktarebenck gick for langt. Han lit nagra ar efter tryckningen dra in hela upp-
lagan, i Sverige finns endast ett komplett exemplar bevarat.””

Kommentarer till tortyr i lag och ritt

I samband med lagtextanalysen undersékte vi aven Olaus Petris si kallade domar-
regler. Anledningen till att domarreglerna behandlades i samband med lagarna ar att
de med tiden fick en stillning som liknade lagtexternas.”*® Olaus Petri har helt klart
utfort en betydelsefull girning da han inte bara kommenterat ritten utan dven pa
det sittet bidragit till dess forvaltning. I domarreglerna finns som framkommit ovan
bade indicier pad ett anvindande av tortyr och ett reglerande av den. I Olaus Petris
ovriga rattsligt inriktade skrifter marks hans kommentar till stadslagen. Syftet med
den kommentaren liksom med domarreglerna var att framhalla lagen som ett skydd
mot 6vervald frin 6verheten.**” Olaus Petri tolkar inledningen till konungabalken:

Sasom konungen bor géra sin trygga ed, det dr, att nidr han har gjort sin ed,
varda hans undersatar sidkra och trygga it honom, att han icke skall géra dem
6vervild och oritt, utan skaffa honom varje lag och ritt.248

Forst 1 kommentaren till ridstugubalken kommer nagot om tortyr. Olaus Petri
kommenterar bruket av ed som ett sitt att sikra sanningen; ’férr dn denna lagen
voro”, skriver han:

pligade de bruka ett hett jarn, att han skulle ligga sin hand dér uppa, och var sedan fri, i
kejsarelagen stir pining med jungfrur eller annat, men icke att man skall gi ed, med
mindre de kinna honom f6r en sidan man dér icke vill svirja falskt. Och ér bittre att
en oskyldig varder pinad 4dn att en skulle svirja falsk ed.?*

Hir finns flera intressevickande upplysningar. Utifran sin beldsenhet i den ro-
merska ritten finner han det naturligt att kommentera skillnaden i bruket av ed och

244 lagkrontte ritte konung”, Hertig Carls slaktarebenck, foretalet.

245 Tor Berg, i efterordet till faksimilutgavan Hertig Carls slaktarebenck.

246 Tars Bjorne, Patrioter och institutionalister, den nordiska rittsvetenskapens historia, del 1 tiden fore ar 1815, (Stockholm
1995), s21.

247 Knut B Westmans inledning till Olaus Petris stadslagskommentar, i Olaus Petris samlade skrifter, fjirde bandet,
(Uppsala 1917), sXII och Lars Bjorne, Patrioter och institutionalister, den nordiska rittsvetenskapens historia, del 1 tiden fore dr
1815. (Stockholm 1995), s21. Att Olaus Petri kommentar till stadslagen har varit betydelsefull framgar inte minst av
att bland de 65 handskrifter av stadslagen (frin 1500- och 1600-talet) sa innehéller 24 stycken dven denna Olaus
Petris lagkommentar. ("Var dldsta lagkommentar”, Carl G E Bjorling (utg), Inledningen s1f, Lunds universitets drsskrift,
(32) 1896, 1 avd.)

248 Olaus Petri, "Kommentar till stadslagen”, i Olaus Petri samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s317.

249 Olaus Petri, "Kommentar till stadslagen”, i Olaus Petri samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s336.
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det gamla nordiska bruket av gudsdomar skymtar ocksa f6rbi.”” Vidare menar Ol-
aus Petri att det enligt “kejsarelagen” kunde brukas tortyr och detta fann han
mindre problematiskt 4n att tvinga en tvivelaktig person att ga ed.”' Det framgar
tydligt att han uppfattar det som ett allvarligare brott att svirja falskt dn att tortera
en oskyldigt misstinkt. Man bor ocksa ligga mirke till hans hanvisning till utlindsk
riatt. Ndar han kommenterar horsbrottet framhaller han att man forr skar ndsa och
éron av horkonan, ”Siasom innu sker i Ryssland.”** Det undetligegande antagandet
tycks vara att den svenska ritten har utvecklats till ett hogre plan.*”

Olaus Petri har ocksa forfattat en lagkommentar med titeln En /iten ingdang 7 lag-
boken och den forsta juridiska ordboken pa svenska, Glossarium Juris* Den gir
ocksa under titeln En liten uttydning pa ndgra gamla ord, som finnas i lagbockerna och dro
tcke 7 daglig brukning. Den senare titeln siger egentligen mer dn den férra om karakta-
ren pa verket dd det inte syftar till att i glossariets form ge en heltickande bild av
den svenska ritten. Glossariet siger ingenting om tortyr och dess tystnad dr natur-
ligtvis svartolkad. A ena sidan ir det uppenbart att han inte finner det nédvindigt
att kommenteras landslagen férbud mot att pina oférvunna.® A andra sidan ar det
omojligt att siga vad den uteblivha kommentaren betyder. Gar vi over till En liten
ingang i lagboken finner vi att Olaus Petri dtergivit ett citat fran Scipio. Det lyder:
“Det idr battre att slippa en uppenbar ogirningsman onépst dn att pina och plaga
enom fér oviss och tvivelaktig sak.”.**

Glossariet har till stor del legat till grund f6r de domarregler som Olaus Petri
senare publicerade. Domarreglerna trycktes inte forran 1616 och under senare de-
len av 1500-talet gjordes en mingd avskrifter vilka skiljer sig ndgot fran varandra.
Det kan inte heller uteslutas att aven Olaus Petri forfattade olika versioner. I de
domarregler som publicerades tillsammans med 1734 érs lag fanns denna passage
med, diremot inte i den ildsta versionen.”’ Det finns utéver Olaus Petris domar-

250 Det dr uppenbart att Olaus Petri var kunnig inom den del av den romerska ritten som kallas jus civile, diremot
tycks han inte ha list juridik under sina universitetsstudier.(Jan Eric Almquist, "Domarregler fran den yngre landsla-
gens tid”, Lunds universitets drsskrift, N F avd 1 bd 32 nr 25 s8n2. Om gudsdomar se kapitlet Tortyrens dldre historia.
251 Med kejsarelagen menar han den justinianska ritten. Olaus Petri féresprikade denna romerska ritt gent emot den
kanoniska. Den kanoniska ritten dr en sammanstillning av alla de beslut som fattats av kyrkométen, pavar och andra
kyrkliga institutioner och som en ging i tiden var tinkta att gilla for all framtid. Denna ritt ansig reformatorn Olaus
Petri vara problematisk eftersom den frimst uttryckte den romersk-katolska kyrkans rittsuppfattning. Den romerska
ritten var att foredra enligt Olaus Petri dd den var statsrittslig istillet for kyrklig. (Jan Eric Almquist, ”Tvenne férut
otryckta juridisk skrifter av Olaus Petri”, i Lychnos 1937).

252 Olaus Petri, "Kommentar till stadslagen”, i Olaus Petri samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s323.

253 Se dven kommentarerna till hedniska bruk (s330) och seden att appellera till konungen med pengar (s334f). For en
lattillginglig presentation av Olaus Petris juridiska girning se G6ran Inger ”Olaus Petri i rittshistoriens ljus” i Carl F
Hallencreutz och Sven-Ola Lindeberg (utg), Olaus Petri — den mangsidige svenske reformatorn, nio foredrag om Olans Petri,
(Uppsala 1994).

254 Bada publicerade och kommenterade i Lychnos 1937 av Jan Eric Almquist.

255 Magnus Erikssons landslag, Edsoresbalken §XXXVII.

256 Jan Eric Almquist, ”Tvenne foérut otryckta juridiska skrifter av Olaus Petri”, Lychnos 1937 s139.

257 Enligt Jan Eric Almquist sa finns detta tilligg i den forsta tryckta edition som kom 1616 som bihang till den av
”...Raitegings Oordning, hwarntinan forbandlas och tilkenna giffs, huru then ledhe
sathan igenom dommarenar ...onderstundom stichtar ...myken oreda, ...” (Stockholm 1616). Tilldgget finns dven i en handskrift
fran 1551 (Jan Eric Almquist, Domarregler fran den yngre landslagens tid, Lunds universitets arsskrift, N F avd 1 bd 32
nr 25 s5). Domarreglerna antas ha forfattats under senare delen av 1530-talet och detta inskott (som egentligen dr en
Oversatt passage fran Scipio; jfr Jan Eric Almquist, ”Tvenne forut otryckta juridiska skrifter av Olaus Petri”, Lychnos

Erico Schrodero 6versatta och utgivna:
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regler 4ven andra liknande regelsamlingar.”® En sidan fran tiden kring ar 1600 visar
sig intressant nog skilja sig fran Olaus Petris domarregler. I den passage dir hand-
ligening av svara mal behandlas, det stille dar Scipiocitatet senare kom att infogas,
star foljande att lasa ’da dr det rattvisare och bittre [att] fria en skyldig dn att filla
en oskyldig.”*” Nir hégmalssaker kommer p4 tal s hinvisar den anonyme forfat-
taren till ”vad tillférne dr pimint om virjande och fillande.”* Det kan méijligen
antas att forfattaren syftar pa Olaus Petris domarregler.

Vi kan alltsd sla fast att det citat fran Scipio som sa tydligt avvisar bruket av
tortyr inforts 1 ett sent skede av domarreglernas tillkomst. Att Olaus Petri sjilv kint
till citatet och dven anvint det framgar inte bara av det faktum att det finns med i
En liten inging i lagboken vilken tillkom fére domarreglerna.” Citatet finns ocksa
atergivet 1 Olaus Petris En svensk krinika frin ungefir samma tid.*** Varfor det inte
fanns med i den ursprungliga versionen och varfér det senare kom att inforas kan
vi bara spekulera om.**

I Olaus Petris historiska forfattarskap finns sidana hiandelser aterberittade
som skulle kunna tinkas foranleda kommentarer om tortyr. Dels aterger Olaus Pe-
tri den tortyr som foregick kipplingemorden 1 slutet av 1300-talet och dels aterger
han behandlingen av rikskanslern Nicolaus Ryting och képmannen Peter Nilsson
Hittol6s.”* 1 dessa fall forekom tortyr men om den skriver Olaus Petri inget. En
torklaring kan vara att atminstone behandlingen av Ryting och Hittol6s kan betrak-
tas som hégmalsirenden 1 vilka tortyr kunde brukas enligt Olaus Petri.

Johan Skytte, en av tidens rittslirde, skrev en kommentar till stadsritten.*
Dessvirre ir inte heller den lagkommentaren komplett. Han kommenterade inte de
tor denna undersokning sa centrala balkarna som edséresbalken, hogmalabalken,

5

1937 s139) finns alltsa inte belagt i domarreglerna forrin efter ett drygt decennium. I den dr 1917 utgivna fjirde delen
av Olaus Petris samlade skrifter finns domarreglerna publicerade och den handskrift som lag till grund f6r den utgavan
saknade inskottet. Daremot finns inskottet med i den utgava som foljde 1734 ars lag. (Sveriges rikes lag gillad och antagen
pa riksdagen 1734, facsimile, (Stockholm 1984). §31)

258 En sadan samling har publicerats av Jan Eric Almquist, Domarregler fran den yngre landslagens tid, Lunds universi-
tets drsskrift, N F avd 1 bd 32 nr 25. Han bestimmer dess tillkomst till tiden kring sekelskiftet 1600(s11). Dessa ir
dock inte de enda samlingarna, se Gerhard Schmidt, Die Richterregeln des Olavus Petri, Ihre Bedentung im allgemeinen und fiir
die Entwicklung des schwedischen StrafprozefSrechts vom 14. Bis 16. Jabrhundert, (Gottingen 1966) s38.

259 Jan Eric Almquist, Domarregler fran den yngre landslagens tid, Lunds universitets drsskrift, N F avd 1 bd 32 nr 25,
s49.

260 Jan Eric Almquist, Domarregler fran den yngre landslagens tid, Lunds universitets drsskrift, N F avd 1 bd 32 nr 25,
s52.

261 Jan Eric Almquist, Tvenne f6rut otryckta juridiska skrifter av Olaus Petri, Lychnos 1937 s134.

262 Publicerad i Olaus Petri samlade skrifter,[Uppsala 1917). Om de olika editionernas tillkomst se Gunnar T Westin,
Historieskrivaren Olans Petri, svenska kronikans kdillor och kronikeforfatiarens metod, (Lund 1946).

265 Den §31 i vilket citatet nu finns dr inte heller den huvudsakliga paragraf inom vilken tortyr behandlas. §38 dare-
mot tar upp tortyren och dess olika versioner skiljer sig bara marginellt ét.

264+ Om de senare fallet se framstillningen ovan. ”En svensk kronika”, i Olaus Petri samlade skrifter, (Uppsala 1917)
135, s202f. Hindelserna kring 1463/64 hat inte ront samma uppmirksamhet men har behandlats av Catl Gustav
Styffe (Bidrag till S kandinaviens historia ur ntlindska arkiver, del 3, (Stockholm 1870) sCXLIIff), Karin Hagnell (Szurefrs-
nikan 1452-1496, (Lund 1941) s191), Nils Ahnlund (Jamtlands och Hdrjedalens historia, firsta delen, intill 1537, (Stockholm
1948) s318ff), C C Sjodén (Stockholms borgerskap under sturetiden med sarskild hansyn till dess politiska stillning, en studie i
Stockholms stads historia, (Stockholm 1950) s48f) och Hans Gillingstam (A#ten Oxenstierna och Vasa under medeltiden, skikt-
bistoriska studier, (Stockholm 1952) s396ff). Om Olaus Petri historiska forfattarskap se Gunnar T Westin, Historieskri-
varen Olaus Petri, Svenska krinikans kallor och kronikeforfattarens metod, (Lund 1940).

265 Johan Skytte var bland annat president i G6ta hovritt.
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drapamalsbalken, siramalsbalken och tjuvabalken. I kommentaren till radstugubal-
ken finns nagra upplysningar om tortyrens stillning. I kommentaren till balkens
forsta flock behandlar han uttrycket ”saklésan binder och bastar”.** Detta uttryck
kopplar han thop med uttalanden i hégmalabalken, konungabalken, dripamalsbal-
ken och edséresbalken.”” Han sammanstiller uttrycksvarianterna “saklésan”, ”olag-
ligen férvunnen” och “hemligen”. Han tycks alltsi mena att lagen ar emot visst
bindande, bastande och pinande. Det kan inte uteslutas att det som e¢j faller under
ovan nimnda epitet betraktades som legal och legitim tortyr. Skytte dr den enda
lagkommentatorn som diskuterar hemlig tortyr. Med distinktionen hemlig — 6ppen
avtecknar sig en bade ny och gammal kontext. Den dr ny i den meningen att den
hir f6r forsta gangen tas upp. Den dr gammal i den meningen att den ser just det
dolda som det oriktiga. Redan landskapslagarna har denna distinktion och de anser
att handlingar gjorda i det férdolda dr mer klandervirda dn oppet utférda handling-
ar. Skytte angav dessutom ett 6verordnat skal mot tortyr att var och en hade ritt till
skydd for sin person och sitt gods.

Detta kunde dock tolkas helt olika och den verkliga rittsutovningen styrdes
kanske av andra faktorer dn den juridiska doktrinen. Lat mig ge dnnu nagra exem-
pel. Ar 1572 satt Johan IIT vid makten i ett utfattigt Sverige. Rykten gjorde gillande
att Erik XIV hade nedgrivt stora guld- och penningskatter da han insag att han
skulle forlora makten. Problemet f6r Johan var att han inte kunde fd Erik att be-
ritta var dessa var nedgrivda. Drottning Katarina skriver till sin syster om saken:

Innan vi tilltrddde regeringen i det utarmade riket, har denne elake man [Erik], vilken vi
nu halla faingen, bragt det i yttersta n6d. D4 han sig vad som skulle hinda honom, ned-
grivde han sina skatter i jorden, forlitande sig pa, att han dnnu en giang skulle komma i
besittning av dem. Hittills har man ej fitt reda pa dessa skatter. Om vi lite martera ho-
nom, skulle han vil siga, varest de finnas, men Gud bevare oss frin att si handla med
honom.268

Att tortera en avsatt kung bar uppenbarligen den polskfédda drottningen emot.
Vad hon kanske inte visste var att maken brukat tortyr i saken redan 1569. Da gav
hennes man, Johan III, order till fogden pa Abo slott Lars Mickilson att bruka tot-
tyr mot Botvik Tattare, en person som tinktes ha kunskap om dessa skatter:

och var han eljest icke vill giva sidant tillkinna med gode, dd ma du hava honom fére,
att han skall pinligt bliva f6rhord]. . .]2%9

Dessvirre har vi inga andra spar av Johan III:s handlande 1 just denna sak. Vad vi
kan sluta oss till ar att Johan i vart fall inte skyggade fo6r att anvinda tortyr mot en
ligre stiende person som de facto inte var anklagad for nagot brott. Vilken install-

266 Jan Eric Almquist (utg), Johan Skyttes Kommentar till den svenska stadsritten 1608, Del 1 omfattande sex balkar av den
allménna stadslagen, (Stockholm 1962), s96. (utgiven i serien Skrifter utgivna av rittsgenetiska institutet vid Stock-
holms universitet, 4).

267 Hogmalssbalken §12 (eg 11), Konungabalken §26, Dripamailsbalken §19, Edsorebalken §20.

268 Katarina Jagellonica till Sofia av Braunschweig, Stegeborg 5 okt 1572. Citerat efter Alfred Gustav Ahlqvist, Karin
Mansdotter, en monografi, (Stockholm 1874), s126f.

269 Riksregistraturet, 4 april 1569, Konung Gustav den forstes registratur, (Stockholm 1861-1916).
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ning Katarina hade till detta vet vi inte men vi vet att hon ansdg det omojligt att
bruka tortyr pa en avsatt kung. Hennes svarfader Gustav Vasa hade haft en annan
syn pa tortyr. Det finns killor bevarade till nagra tillfallen da Gustav Vasa befallde
att tortyr skulle utféras. Efter dackefejden ville Gustav forsikra sig om att inga
upprorsmin fanns kvar som kunde skapa ett nytt ’buller”. I Smaland fanns en av
Dackes hovitsmin, Jons Werkmastare, kvar. Under februari 1544 skrev darfér Gus-
tav ett antal skrivelser till befallningshavare 1 Smaland for att fa Jons infaingad. Han
skulle antingen sindas upp till kungen eller sa skulle man “lita sla hjirtat sonder
uppa honom”. Vad som hinde med Jons fortiljer inte dokumenten men ett odate-
rat brev frin samma ar omtalar att han avlagt en ”pinlig bekinnelse”.””” Underlaget
tor en bedomning av Gustav Vasas installning till tortyr ar magert. Vi kan har sluta
oss till att han ansag det ritt (eftersom han sa gjorde) att bruka tortyr mot personer
som liksom J6ns hotade hans maktstallning. Hans inledande uppmaningar att sld
sonder Jons hjirta tycks ligga 1 linje med att tortyren omnamns utan kommentarer.
Bruket av tortyr for att fa fram Jons bekidnnelse tycks inte ha varit nagot anmark-
ningsvart.

Gustav Vasas agerande i samband med utredningen av ett mord ar 1552 visar
tydligare hans instillning. En svédger till kungens sekreterare hade blivit giftmérdad
och nagra personer hade hiktats t6r dadet. Gustav misstinkte dock att saken inte
var helt utredd, fler kunde tankas ha varit inblandade. Dirfor skrev Gustav till de
ansvariga att de skulle

[...]lita anamma till hifter och hirde haktelser, vilka de helst dre, som till sidane for-
rittlige gerninger misstinkte, delaktige och lagligen tilvundne bliva kunne, emott the
samme genom flitig och tillb6rlig ransakan, utan uphald eller skdtzmhall och uthan allt
medeel férhjilpe for:e vér tienare till thed, som ritt och skail vare kan och Sveriges lag
medgifve, sa att emott forbe:te missdidare eller missdiderskor peenligen och till thed
skarpeste mha handlett och procederet blifva och ingen vid vér strenge ndpst och vride,
som ther till brutzligh och skyllig befinnes, férskonad vara, uthan till lijvedt hirdeligen
straffes|...]?"!

Det framgar av sammanhanget att det som hir kallas “hifter och harde haktelser”,
pinlig och skarp procedur ir tortyr. Anledningen till att man skulle ga sa hart fram
mot de redan fingslade var att man misstinkte att fler var delaktiga och genom tor-
tyren forvintade man sig fa fram angivelser och bekidnnelser. Dessa skulle sedan
straffas till livet. Intressant ar att Gustav menade att detta forfarande var legalt,
medgivet av svensk lag. Hur skall man da tolka detta? Som vi ovan sett var regle-
ringarna kring tortyren inte fulltickande men jag tror inte att det dr det som ar for-
klaringen hir. Den férklaring som ligger narmast till hands (om vi antar att Gustav
Vasa, Erik XIV och Johan III alls brydde sig om lagarna) ir att regleringarna av
tortyren framst ligger i edsoresbalken. Ett edséresbrott var ett brott mot en av

270 Om Jons Warkmaistere, se Konung Gustav den frstes registratur, del XVI, brev till Axel Eriksson den 11 februari, till
Nils Persson den 11 februari, till Axel Eriksson den 23 februari, till Jéran Jénsson den 15 mars, samt ett odaterat
brev, s292, samtliga ar 1544.

271 Riksregistraturet 30 juli 1552, brev till Henrik Claesson mfl, Konung Gustav den forstes registratur, (Stockholm 1861-
1916).
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kungen péabjuden forordning. Det torde dock statt kungen fritt att férhalla sig som
han ville till den av kungamakten pabjudna och garanterade ordningen.

Redan under senmedeltiden var man medveten om att lagbockernas olika av-
skrifter inte alltid var 6verensstimmande. Det forelag med tiden ocksa ett behov av
att revidera lagtexterna samt att skapa en Gverordnad rittegangsinstans. Ar 1614
inrittades Svea hovritt och ett decennium tidigare hade tvad lagforslag lagts fram.*"
Det ena, Karl IX:s forslag, édr sirskilt intressant, i synnerhet de reaktioner som for-
slaget vickte. I utkastet foreslas nimligen att tortyr skulle fa brukas. Den dttonde
punkten lyder:

Efter thet ofte hendher och sig tildrager vthj monge saker, att fulkommelige skdil och
bewijs icke dhre férhandhen, der med man kan bindhe hin till saken som wijtes, Der-
fére hafuer all lagh och ritt efterlathet andre medell att bruke till att utleetha sanning,
nembligen med tortura och Pinebenken som man thet kalla pligar. Doch skall ingen
pijnas eller pligas med mindhre han tillférende af Rittegings férestindaren och Asses-
soribus der till lagligen démdher dhr. Och skall ingen till tortur och pijnlig ransakning,
vthan man hafwer der till visse Coniecturas eller gisninger, wisse Circumstantis eller
omstindigheeter, och sufficientia indicia, thet zhr nogsamme Argumenta, argwahn och
tekn, att den som saken wijtes eij frias kan f6r thet han beskylder wardher.?73

Den nionde punkten i férslaget stadgar hur frigor skall formuleras och framstallas
till den som torteras. Tionde och elfte punkten anger att tortyr kan brukas tre ’re-
sor” och att ritten sedan maste fria den som nekat under tortyren. Forslaget fore-
faller i detta avseende nagot dubbelbottnat. A ena sidan tycks det i detalj reglera
tortyren sa att godtycke skulle forhindras, men a andra sidan kan det inte uteslutas
att ett godtyckligt forfarande kunde komma att doljas bakom de till synes exakta
beteckningarna for vad som kunde vara grund for att bruka tortyr.

I augusti 1604 limnade radet sitt betinkande 6ver Karl IX:s forslag.”’* Radets
synpunkter vad galler tortyren var ganska kortfattade, man riktade in sig pa begrep-
pen “conjecturae” och “gissningar” och begirde att dessa skulle strykas.””” Radet
menade att ingen domare skulle doma pa sa 16sa grunder. Om tortyr sigs inget ex-
plicit men resonemanget gar ut pa att bekdnnelser avlagda efter tortyr maste betrak-
tas som ett allt f6r 16st underlag f6r dom.

Adeln avlimnade sitt betinkande samma dag som radet, men dess kritik var
nigot skarpare.””® Aven adeln berorde frigan om gissningar’” men tog ocksi expli-
cit upp frigan om tortyr. Man kan inte utesluta att adeln uppfattade férslaget som
ett hot mot dem sjilva, kanske hade de Erik XIV:s Hoga nimnd i firskt minne.
Adeln papekade att ingen 7’skulle domas efter den pinlige bekennelse, vtan effter

272 Det ena var ett utkast, vanligen bendmnt ”’Carl IXs forslag” och det andra var ett mer fullstindigt forslag, vanligen
kallat ”det rosengrenska forslaget”. (se ”Lagsforslag i Catl den niondes tid”, Handlingar rirande Sveriges historia, andra
serien, Stockholm 1864, sV.)

273 ”Lagsforslag i Catl den niondes tid”, Handlingar rorande Sveriges historia, andra serien, Stockholm 1864, s555f.

274 Enligt Tor Berg var det Nils Chesnecopherus, hovkansler och kunglig sekreterare som skrev tortyrforslaget ("Nils
Chesnecopherus” Svenskt biografiskt lexikon, bd 8 s429, Stockholm 1918-).

275 Betinkandet finns publicerat i ”Lagsforslag i Carl den niondes tid”, Handlingar rirande Sveriges historia, andra serien,
Stockholm 1864, s558ff.

276 Betdnkandet finns publicerat i ”Lagsforslag i Carl den niondes tid”, Handlingar rirande Sveriges historia, andra serien,
Stockholm 1864, s561ff.
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Sueriges lagh, witne och fullkommelig skjell.”””” Underférstatt var bruk av tortyr
inte korrekt enligt svensk lag, sa som adeln uppfattade den. Lagforslaget avvisades
saledes pa denna punkt, tortyren fanns inte med i det reviderade forslag som senare
framlades.”®

Den svenska diskursen

Fran medeltiden och framat kan vi alltsa fanga in delar av en diskurs om tortyr. I
oversikten av den aldre tortyrdiskursen noterade jag fem teman i; frigan om relat-
ionen mellan sanningsbegrepp och tortyr, tortyrens sociala dimension, relationen
mellan tortyr och gudsdom och tortyrens betydelse f6r den nationella sjalvforsta-
else. Ett sista tema rorde fragan om betydelsen av lagar om tortyr; avspeglar de en
implementeringsambition eller en regleringsambition? Glimtar av den svenska tor-
tyrdiskursen gar att se i samband med hindelser i tiden och 1 kommentarer till lag
och ritt. Hir har inte pa langa vigar analyserats samtliga kanda tortyrfall utan bara
ett fatal. Det tydligaste bidraget giller anklagelser om tortyrbruk i propaganda och
dirmed har vi fatt korn pa att tortyren var av betydelse f6r den nationella sjalvfor-
staelsen. Anklagelser om tortyr férekommer 1 den nationella diskursen under sen-
medeltiden men ocksa i anklagelseskrifter mot regenter som Erik XIV och Karl IX,
diremot inte mot Gustav Vasa och Johan III. Det betyder inte att tortyr inte bru-
kades under deras regeringstid. Vad som diaremot framkommer ar att tortyr sags
som nagot deklasserande, och dirfér kunde den anviandas bade i nationalistisk pro-
paganda och propaganda riktad mot en enskild regent.

Aven lagkommentatorer berérde ocksa frigan om tortyr. I Olaus Petris jur-
diska forfattarskap accentuerades kommenterandet av tortyr 6ver tid. Den text som
anses ha utgjort forarbetet till de senare sa kinda domarreglerna tiger om tortyr. I
en senare lagkommentar tas dock fragan upp till behandling och i de firdiga do-
marreglerna utgor de en central fraga. Risken med att anvanda tortyr ar enligt Olaus
Petri att personer tvingas att siga saidant som inte ar sant, och darfor ar det battre
att slappa en skyldig 4n att tvinga en oskyldig att bekdnna. Bade Olaus Petri och
Johan Skytte foretradde ett regleringsperspektiv. Skytte behandlade frigan om tor-
tyr 1 den ar 1608 forfattade kommentaren till stadsritten. Han f6ljde da domarreg-
lernas linje som accepterade tortyr under vissa forutsattningar. Man kan alltsa tolka
Skytte som att han ansluter sig till ett reglerande av tortyren. Han férde ocksa fram
asikten att var och en dgde en garanti till skydd for sin person och att tortyren stred
mot denna ritt. FOr att komma nirmare fenomenet tortyr limnar vi nu tortyrdis-
kursen till f6rman f6r en undersokning av den normativa nivan, — tortyrens plats i
lagarna fran medeltiden till borjan av den tidigmoderna epoken.

277 Lagsforslag i Catl den niondes tid”, Handlingar rorande Sveriges historia, andra serien, Stockholm 1864, s563.
278 Forslaget finns publicerat i “Lagsforslag i Carl den niondes tid”, Handlingar rorande Sveriges historia, andra serien,
Stockholm 1864, s563ff.
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Den normativa nivin — tortyr i dldre svensk Jag

Idag innehaller de allra flesta staters lagar forbud mot tortyr och man borde darfor
kunna anta att tortyr inte ar i bruk. Samtidigt vet vi att verkligheten dr en annan.
Man kan undra om det forr funnits en liknande diskrepans mellan normerna, lagar-
na och den rittsliga praktiken? Vi nidrmar oss fraigan genom att undersoka vilken
stallning tortyren hade i de senmedeltida och tidigmoderna lagarna. Hur reglerades
bruket av tortyr i lag under senmedeltiden och borjan av den tidigmoderna epoken?
Men forst nagra mer allmant hallna resonemang om ratten och samhillet.

Lagar under senmedeltiden och bérjan av den tidigmoderna tiden

Under senmedeltiden och i borjan av den tidigmoderna epoken var det Magnus
Erikssons bada lagverk, landslagen och stadslagen, som gillde i Sverige.”” Magnus
Erikssons landslag kom att revideras och gick sedan under namnen Kristoffers
landslag och den yngre landslagen. Magnus Erikssons bada lagar hade skapats vid
mitten av 1300-talet och Kiristoffers landslag vid mitten av det féljande seklet.
Denna lagstiftning blev bestaende under ling tid, till dess att 1734 ars lag togs i
bruk. Vid en genomgang av landslagen och stadslagen slis man av dess alderdom-
liga karaktir. Det ar tydligt att de star i ett mycket starkt beroendeférhallande till de
ildre landskapslagarna.® Lanskapslagarna kom att vara betydelsefulla dven lingt
efter det att Magnus Erikssons lagstiftning tagits i bruk.

Det dr uppenbart att landskapslagarna betytt mycket f6r den senare lagstift-
ningens utformning och det kan pa goda grunder antas att landskapslagarna kom
att spela en viktig roll f6r rittsmedvetandet langt efter det att de formellt sett upp-
hort vara gillande lag. Darfér kommer jag inte bara att unders6ka Magnus Eriks-
sons lands- och stadslag utan dven landskapslagarna och andra éldre lagar, som den
sa kallade bjirkoaritten vilken var stadslagens foregangare.”® Av betydelse for ritts-
tolkningen ar ocksia de domarregler som sedan mitten av 1530-talet foljt med lag-

279 1 denna lagtextunders6kning studeras ockséd de skanska lagarna. Det kan tyckas lite problematiskt eftersom Skéine
vid tiden fér denna undersékning inte ingick i det svenska riket. Lagarna dr for 6vrigt tryckta i tva olika serier, dels i
Svenska landskapsiagar och dels i Danmarks gamie landskabsiove. 1 denna undersékning analyseras lagar som gillt i det
kommande svenska riket. Skanelagarna ir speciellt intressanta att ha med eftersom bruket av tortyr ansetts vara vid-
lyftigare i den mer tyskinfluerade danska ritten 4n i den svenska. I samband med de syd- och vistsvenska landskap-
ens slutliga inforlivande i det svenska riket fick de ritt att under en Gvergingstid bruka dansk ritt. Under perioden
intriffade bland annat hixprocesser i dessa omraden och bruket av tortyr har férklarats med att man dér hade ritt att
anvinda dansk ritt. Att ta med de skanska lagarna i denna undersékning ger siledes en relief till den kommande
utvecklingen.

280 Dess stadsfistelsebrev dr dock omtvistat, se inledningen till Ake Holmbick & Elias Wessén, .S veriges landskapsilagar,
forsta serien, Ostg(’italagen och Upplandslagen, (Uppsala 1933), s XI not 4.

281 T den foljande framstillningen kommer jag att hdnvisa till landskapslagarna enligt f6ljande. Hanvisningarna stélls
till lagtexten, till exempel Dalalagen (férkortas DI), edséresbalken (férkortas E) flock IX och slutligen §1. Den utgiva
som anvints ir Ake Holmbick & Elias Wessen (utg), Svenska landskapslagar, tolkade och firklarade for nutidens svenskar,
(Stockholm 1933-1946).

282 Framstillningen begrinsar sig inte till den lag som gillde pd orten Stockholm utan férséker beskriva rattsliget i ett
storre perspektiv.
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stiftningen. Domarreglerna har tjanat som en sorts vigledning for hur lagen skulle
tolkas och ritt skipas.**

Den ildsta rittens anda finns sannolikt bevarad i landskapslagarna dven om
det har debatterats i vilken man de uttrycker en forkristen réttstradition eller framst

ir influerad av kanonisk ratt.”*

Kodifieringen av den muntligt bevarade ritten ut-
trycker en grundliggande forindring av sociala strukturer 1 6vergangen fran vikin-
gatid till medeltid men ocksa ett 6kat utbyte med kontinenten och den dar intensifi-
erade kyrkliga maktutvecklingen. Landskapslagarna innefattar regler vars alder speg-
lar denna férindring; ndgra uttrycker ett ildre system och andra ett yngre.” Hir

kommer jag dock att behandla lagarna som enheter.

Lagens betydelse

Innan vi ger oss i kast med lagtexterna bor vi fundera 6ver vad lagar egentligen be-
tyder.”® For att klargdra problematiken kan vi analysera ett hypotetiskt problem,
dldre tiders G6lbryggning. Vi antar att vi finner en paragraf i gillande lag som sager
att det var olagligt och straffbelagt att brygga 6l. Vilka slutsatser kan vi dra av den
paragrafen? Betyder den att det brygedes 6l men att bryggningen nir lagen stiftan-
des upphorde eller betyder den att 61 aldrig brygets och att man ansag det viktigt att
sa heller inte skulle ske i framtiden? Saken blir an mer komplicerad om det férhaller
sig sa att vi inte finner nagon paragraf i lagen som reglerar 6lbryggningen. Betyder
det att Ol inte fanns eller att 6lbryggning var sa sjilvklart och okontroversiellt att
bruket aldrig hade blivit féremal for lagstiftning? Kanske vi finner en paragraf som
torbjuder 6lbryggning pa humle — hur skall den da tolkas? Att 61 bryggdes pa humle
eller inte? Tystnaden i lagen ar svar att hantera. Att argumentera ¢ silentio (att da
inget sigs om det sd maste det betyda att...) ir vanskligt. An vanskligare ir det
kanske att inte alls berora saken pa grund av lagtexternas vaghet — den som funde-
rar over dryckesvanor och Olbryggning kommer dndé att f6rséka bilda sig en upp-
fattning om forhéllandena.

Exemplet med 6lbryggningsbruket kan tyckas lingsékt men det har skal for
sig. Det samhille som hir undersoks innefattande i vardagen ett stort matt av
grymhet och hardhet. Detta framgir av lagtexterna dels i de straff som stipuleras,
dels av lagarnas regleringar av olika typer av skador som avsiktligt asamkats perso-
ner. Lagarnas terminologi (som till exempel hélsar, svartslag, blodsar) liksom man-
helgdsbalkarnas och siramalsbalkarnas skadebeskrivningar hirror fran ett valdsamt

283 Darfor kommer jag dven att understka hur de ser pa bruket av tortyr. Framstillningen sitter stopp i borjan av
1600-talet eftersom undersokningsperioden bara stricker sig fram till Svea hovritts bildande.

284 Se framfor allt Elsa Sjoholm, Sveriges medeltidsiagar, enropeisk rittstradition i politisk omvandling, (Lund 1988). Mot hen-
nes uppfattning har Thomas Lindkvist opponerat, Historisk tidskrift 1989-90.

285 Om landskapslagarna och dess sprak se Lars Lonnroth & Sven Delblanc (red), Den svenska litteraturen 1, Frin forntid
till fribetstid (800-1718), (Stockholm 1987) s52ff samt Elias Wessén, Svenskt lagsprik, (Lund 1968).

286 Det grundldggande problemet om vad som paverkar vad utreds ingiende i till exempel Thomas Mathiesen, Rezzern i
samfunn, en innforing i rettssosiologi (Oslo 1992). Han behandlar de tre mojligheterna, att ritten och lagarna péaverkar
samhillet, att samhillslivet determinerar ritten och lagarnas utformning samt en tredje dialektisk méjlighet med
vixelverkan mellan samhille och ritt.
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samhille.”” Lagarna anger béter efter hur manga benbitar som “klingar” i skalen da
man tar dem ur siret.” Nir lagen skall dra grinsen mellan tillitet och otillatet vald
mot en hustru gér den det med formuleringar som ”Nu rakar en bonde dripa sin
hustru, och han ville tukta henne men ¢j dripa henne”.*® Bonden ville inte déda
henne, hans uppsat var att tukta men hans handlande var sa brutalt att hon avled.
Ett annat lagrum relaterar hindelser dar man blir snépta mot sin vilja, far 6gon ut-
stuckna, tungor utskurna och kroppsdelar avhuggna, som om det var den naturlig-
aste sak i virlden, om in olagligt.”” Lagarna tycks spegla en virld fylld av vald och
brutalitet. De straff som foljde pa fillande domar pa tingen kunde likasa vara
mycket grymma; 6ron och nisor skars av, manniskor hingdes men de kunde ocksa
gravas ned levande.

Nir vi tinker pa tortyr tror jag att vi tinker pd nagot for oss mycket fraim-
mande. Var forstaelse for tortyr ar praglad av att de flesta av oss lever med en di-
stans till vald och brutalitet. Vi har det pa TV, lingt borta. Aven om valdskriminali-
teten pa vissa orter lokalt dr hégre idag dn for nagra decennier sedan behéver de
flesta vuxna man och kvinnor inte freda sina liv i sin vardag. Vi har svart att forsta
det vildsfyllda och utelimnade liv som levdes f6r femhundra ar sedan. Tortyr, pi-
nande till bekdnnelse, brutal behandling av misstinkta tjuvar behandlar vi med var
forforstielse som extra ordindra hindelser.””' Det gir inte att i siffror visa hur
mycket valdsammare samhallet var da men jag vill hir peka pa att tortyr i datiden
kanske inte var lika frimmande f6r manniskor som den ar for oss idag.

I denna undersokning av lagarna vill jag forsoka lisa dem som om tortyr inte
var en hindelse som nédvindigtvis uppfattades som extraordinir. Utgangspunkten
ir att vald och brutalitet tillhérde vardagen i hégre utstrickning dn idag.*”” Dirfor
uppfattar jag inte heller tortyr i dess simpla former som ndgot som nédvandigtvis
maste ha tilldelats ett eget lagrum. Nir jag analyserar lagtexterna soker jag darfor
efter detaljer och skirvor av information i syfte att identifiera ett existerande for-
hallningssitt till tortyren.

Att en lag innehaller ett f6rbud mot tortyr kan betyda minst tva saker. For det
torsta kan det betyda att tortyr férekommer vid lagstiftningstillfallet och att lagstif-
taren vill fa slut pa det. For det andra kan det betyda att tortyr inte férekommer
(kanske pga. tidigare foérbud) och att lagstiftaren vill stimma i biacken. Lagstiftaren

287 Se till exempel A Vgl S1 1 5, Ogl V fl XXII (svarta slaget), Ul M fl XXI (fullt sir), XXIII (blodsar), (XXV (5ppet
sar), MEL S fl V (fulla sér), IX (kéttsir), MES S fl VII (fulla sir)

288 Se till exempel Ogl V fl XIX, Ul M fl XXIV§2

289 UL Manhelgdsbalken, fl XIII, Ogl. Edsoresbalken fl XVIII, talar om aga istillet for tukta.

290 Se till exempel Ogl. Edsérebalken fl VI, HL, Manhelgdsbalken fl XV, UL Manhelgdsbalken, fl XXX

21 Om begreppet “forforstielse” se Johan Lindsttdm, Framvdxten av en systemisk-hermeneutisk vetenskapsteori, studier av
Jforskningens dolda forutsattningar, (G6teborg 1997), s44 och dir anford litteratur.

292 Den historiska forskningen om vild under senmedeltid och tidigmodern tid 4r omfattande. Att valdet hade en
annan stillning under senmedeltid och tidigmodern tid 4n idag tycks det rida enighet om. Olika uppfattningar har
dock framf6rts om graden av skillnad och dess orsaker. Se till exempel Jonas Liliequist, ”Violence, honour an manli-
ness i early modern northern Sweden”, it Mirkka Lappalainen & Pekka Hirvonen (eds), Crime and Control, in Eurgpe
from the past to the present, (Helsinki 1999); och Jonas Liliequist, ”Ast du en irlig karl, s4 kom ut och slass” i: Jamten
1998 (Lansmuseets och Heimbygdas arsbok, drgang 91) och dir anford litteratur av Johan Soderberg, Arne Jarrick,
Eva Osterberg, Dag Lindstrém och Petri Karonen.
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kan forutse att tortyr kommer att anvandas i en framtid och vill avstyra den ut-
vecklingen. Vilket av dessa alternativ som ligger narmast sanningen kan vi inte veta.
Nagot kan vi fa veta genom att studera rittsutovningen mer an sjilva ritten. Saken
kommer ocksa i ett annan dager om man nyttjar ett annat perspektiv.

I uppslagsverk och rittshistoriska verk dir tortyren behandlas brukar det sta
att tortyren inférdes av inkvisitionen under 1200-talet.”” Det underliggande anta-
gandet ar att tortyr var nagot som infordes i rattsutévningen fran samhillets topp.
Alltsd, om tortyr inte férekom déa en sadan lag stiftades betyder det i praktiken att
bruket av tortyr infordes i den praktiska rittsutovningen eller atminstone att dorren
Oppnas for det. Da dr det berattigat att siga att tortyr infordes i ratten. Lagen be-
traktas da utifran ett implementeringsperspektiv. Om tortyr diremot férekom re-
dan vid lagens publicerande maste samma bestimmelse tolkas som att tortyren in-
skranks genom denna lag. Man kan da tala om att lagen betraktas utifran ett regle-
ringsperspektiv. Det perspektiv utifran vilket man betraktar lagarna ér betydelsefullt
tor hur lagtexten sedan skall tolkas.

Jag tar i denna undersokning inte f6r givet att tortyr initierats fran lagstiftarens
sida utan analyserar lagarna ur ett regleringsperspektiv. Med regleringsperspektivet
vill jag lagga tonvikten pa att de manskliga aktiviteter som lagarna ber6r manifeste-
rats innan lagstiftningen.”* Lagstiftningen ses dirfér som ett svar pa en redan exi-
sterande praktik. Man bor kanske notera ordet “legalisera”, det ord som vanligen
anvinds om till exempel 1604-ars lagforslag rérande tortyr.” Ordet betyder att er-
kinna och stadfista en redan existerande praktik.””

Mycket av manniskans verksamheter finns inte reglerat i lagtexter. Dels kan
det bero pa att man ansett det verkningslost att forsoka reglera ett forfarande 1 lag
eftersom det var si frekvent och kanske dven av central betydelse. Dels kan det
vara sa, att ndgot tas in i lagtexterna férst dd problem uppstar kring det. Inte forrin
torfarandet upplevs som problematisk kan det bli féremal for lagreglering. Det kan
tankas rada en timligen allmin konsensus om tillvigagangssittet i en viss situation.
Inte forrin det uppstatt en konflikt, en tvist om detta férhallande, kommer lag om
detsamma att stiftas. Det kan ocksa forhalla sig sa att ett forfarande ej lagfasts for
att lagstiftaren vet att det skulle bli problem av nagon art om sa skedde. Sa ir san-
nolikt fallet vad galler tortyr i manga linders lagar idag. Bruket av tortyr regleras
inte 1 lagarna eftersom det skulle vara politiskt genant att medge att tortyr nyttjades
— om an reglerat.

293 Se till exempel Svensk uppsiagsbok, bd 29, *Tortyr” , (Malmé 1954); Géran Inger, Svensk ritishistoria, (1980), 4e rev
uppl Malmé 1997); Erik Anners, Den europeiska rittens historia 1 (1974), femte tryckningen, (Stockholm 1990); Brian
Innes, The history of torture, New York 1998).

2% Den motsatta stindpunkten, att lagarna dr implementerande till sin karaktir, dger sikert sin giltighet i vissa fall. Ett
dialektiskt férhallande mellan dessa bada krafter i rittsutdvningen (till vilken jag riknar lagstiftandet) kan antas i
andra fall. Hir dr dock den huvudsakliga fokuseringen pé reglerandet av ménsklig aktivitet genom lagstiftande.

295 Forslaget finns publicerat i Handlingar rirande Sveriges bistoria, andra serien, Stockholm 1864 (Lagf6rslag i Carl den
niondes tid”).

296 Svenska Akademins ordlista har ”férklara laglig” (11e uppl. Stockholm 1987)
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Explicita och positiva stadganden om tortyr

Processrittsliga stadganden

Nagra killor till vikingatidens och den ildre medeltidens ritt finns inte bevarade.
Kunskapen om dess processuella rittsregler ar darfor begransad. Dock finns 1 Ol-
aus Petris En swensk crineka ett lagfragment frin en numera férlorad handskrift.””’
Den lagtext som aterges av Olaus Petri kan tidsfastas genom dess placering i fram-
stallningen som harrérande till rattsutvecklingen efter Olof Skétkonung. De gamla
lagarna hade enligt Olaus Petri betydelse lingt fram 1 tiden. Om det lilla lagfrag-
mentet skriver han: ”Denna lagen som av hedendomen ir kommen, haver en tid
langt vorden brukad seden kristendomen kom hit 1 landet, Ty star hon i den éldsta
lagb6cker som finns.”*® Hednalagen som den kallas siger ingenting om tortyr och
inga uttryck skvallrar om férfaranden som kan tolkas som tortyr.

Bjirkoaritt kallas den ildsta stadslagstiftningen i norden.”” 1 den form vi har
den bevarad var den dmnad foér Stockholm och redigerades decennierna kring ar
1300. Den kan framst sigas bestd av ordningsregler samt regler for handel och sj6-
fart.” Landskapslagarna saknade en stadsritt och dirfér kom bjirkoaritten att fa
en betydelsefull roll. Bjirkoaritten ar saledes att betrakta som Stockholms gamla
stadslag. Med tiden kom den att ersittas av Magnus Erikssons stadslag men under
en tid brukades de parallellt.””! De avsnitt som motsvarar landskapslagarnas
radstugubalkar och rittegangbalkar beror fragor som kirande och béteserldggande

297 Lagfragmentets ursprung ir omtvistat. Det har hinférts till bade Aldre Vistgétalagen och Upplandslagen. Forsk-
ningens senaste stindpunkt ir att det hirstammar frin Upplandslagen. (Se Elias Wessén “Inledning till Aldre vistgo-
talagen”, s XXIII-XXX, i: Sveriges landskapsiagar, femte serien, (Uppsala 1946); Alvar Nelson, ”Envig och édra, en stu-
die 6ver ett fornsvenskt lagfragment”, Saga och Sed, 1944; Ragnar Hemmer, “Nidingsverk™, artikel i Kulturbistoriskt
lexcikeon for nordisk medeltid och dir anférd litteratur.) Hednalagen finns dven publicerad i Olaus Petri Samlade skrifter,
fjarde bandet, s44f, (Uppsala 1917).

298 Olaus Petri samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s46, [av forf. litt moderniserad ordféljd]. Grunden for
domarreglerna var antagligen tvd: hans kinnedom om den gamla lagstiftningen och hans erfarenhet som stadsskri-
vare i Stockholm pé 1520-talet.

299 Man kan tro att den hdrstammar frin Birka, men sa ir inte fallet. Saken 4r den att bjidrkdaritten dr den gamla
nordiska ritt som gillde pa handelsplatser. Den omtalas i en av handskrifterna till den islindska Gragis (Grigis var
namnet pa avskrifter av den lag som antogs pé alltinget 4r 1118) i ett sammanhang som tyder pa att bjirkoaritten
fanns fastlagd redan pa 1020-talet (Erik Anners, Den europeiska rattens historia 1, (Lund 1990), s179). I det nuvarande
Sverige anvindes den i Stockholm men ocksa pa andra handelsplatser som Lédose. Enligt utgivarna Ake Holmbick
och Elias Wessén dr bjarkoaritten en inhemsk produkt med ett ”pafallande litet” inslag av utlindska rittsbruk. (Se
Inledningen till bjirkéritten i Svenska landskapsiagar, A Holmbick & Elias Wessén (utg), femte serien, (Stockholm
1946), sXCIX.) I Inledningen framhivs att regler for handeln och vissa strafformer inte var inhemska, till exempel att
sdtta tjuvar i 7’jirn och stadens hikte”, bruket att stegla och att begrava brottsliga kvinnor levande. Méjligen gar
bjarkoaritten tillbaka pé en dldre stadsritt fran Uppland, i 6vrigt dock helt okind. Bjirkoaritten saknar den for de
medeltida lagarna typiska indelningen i balkar och flockar. Den behandlar civilrittsliga frigor som handel, byggen,
arv och giften men den tar ocksa ett bredare grepp péd samhillet i det att den innehéller lagar om valdsgirningar,
stolder, sexualbrott och rittegangsfragor. Avsnittet om bjirkoaritten bygger pé inledningen till ritten i Svenska land-
skapslagar, A Holmbick & Elias Wessén (utg), femte serien, (Stockholm 1946), sXCII-CXVT; Elis Wadstein, ”Birka
och bjarkoaritt”, i Namn och Bygd, Tidskrift for nordisk ortnamnsforskning, (1914) samt Elias Wessén, “Birca och bjir-
koritt”, i Namn och Bygd, (1923). Bjirkoaritten utgavs dven av C ] Schlyter i Sveriges gamla lagar, vol VI, (Lund 1844).
Gosta Aqvist sitter i uppsatsen “biareyrréttr och bjirkdaritt” in bjarkdaritten i ett storre sammanhang (i Ratshisto-
riska studier tillignade Gista Hasselberg, Rittshistoriska studier, femte bandet, Lund 1977).

300 E Wessén, ”Birca och bjarkoritt”, Namn och bygd (1923) s137f

301 P4 samma sitt hade bjarkoritten sina foregingare, troligen dr Visby stadslag dldre och har spelat en viss roll for
bjirkoarittens innehall. (Svenska landskapsiagar, A Holmbick & Elias Wessén (utg), femte serien, (Stockholm 1946),
sCIX).
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och fragor av framst civilrittslig karaktir. Enstaka avsnitt beror fragor av mer
straffrittsligt innehall men inget sdgs om tortyr.

Tortyr hor till den rattsliga processen och darfér borde regler om tortyr sta att
finna i rittegings- och radstugubalkarna.” Tandskapslagarna bjuder detaljerade
processuella foreskrifter f6r exempelvis vad som skall ske ’om ndgon stimmer en
annan till ting och vander sedan ater och stimmer for en annan sak” samtidigt som
ingen information limnas om andra mycket centrala férhallande rérande tving och
frivillighet.”” Magnus Erikssons landslag stiller oss infér samma dilemma. Lagen ir
tyst, den varken foérbjuder eller pabjuder tortyr i generella termer. Om bevisning
och former f6r erkinnande limnas vi i stort sett okunniga. Landslagens riattegangs-
balk reglerar i de tvd forsta flockarna hur lagmin och hiradshévdingar skall viljas. 1
den foljande flocken behandlas vad som skall ske om de tager mutor. Man kunde
tanka sig att lagarna pa samma sitt behandlade tortyr. Sa ar dock inte fallet, om tor-
tyr stadgas ingenting i de balkar som reglerar rittsprocessen. ** Stadslagens
radstugubalk skiljer sig fran landslagens riattegangsbalk eftersom styrelsen av staden
ocksa regleras 1 balken men ocksa pa grund av att livet i staden stallde manniskor
infér helt andra situationer in pa landsbygden.”” Sammanfattningsvis: de balkar i
landslagarna och den efterféljande rikslagstiftningen som behandlar rattsprocessen
reglerade inte bruket av tortyr. Finns det dd nagot om tortyr i Ovriga balkar?

C)vriga stadganden

Tjuvbalkarna dr den huvudsakliga beteckningen pa de balkar som innehaller lagar
om stolder. Endast Gotlandslagen ger mer direkta upplysningar om tortyr. Den
stadgar under rubriken ”Om tjuvars ritt” foljande:

Om det [stéldgodset] ej dr taget under lis och varken 4r bruten hun eller hil, di tage
han trilen och pine honom och ligge icke fram ndgot vederlag. Han limne honom
oskadd till ben och brést éter till dgaren och limne alls intet gods dirfér, dven om han
ingen utsaga fir av honom. Om ingen avtakt finnes utan endast misstanke, da skall han
ligga fram vederlag, innan trilen pinas, limna honom ock oskadd ater och béta sex 6rar
f6r band om hinderna, (om han ej vidgar. Vidgar han och finnes ingen avtikt b6te han
likvil f6r band om hinderna) sex 6rar. I n6d sidger den nédgade det han ej villat.300

302 Balkarna betecknas i handskrifterna som tingmaélabalkar, dvs. balkar om mal som angi tingen, se exempelvis
kommentaren till landslagens rittegingbalk. (Magnus Erikssons landslag, Ake Holmbick & Elias Wessén (utg), (Stock-
holm 1962) s172 och Magnus Erikssons stadslag, Ake Holmbick & Elias Wessén (utg), (Stockholm 1966), s185. Bade
den dldre och den yngre Vistgotalagen saknar sidana balkar och av Smalandslagen finns endast kyrkobalken bevarad.
Skanelagen liksom Gotlandslagen ér inte indelad i balkar och saknar en samlad reglering av rittsprocessen. Dalalagen
har en rittegingsbalk men den limnar inga upplysningar om tortyr, tving och pinande i samband med rittegingar.
Dalalagens rittegingbalk liknar pd det sittet Vistmannalagens regelverk rérande rittsutévningen. De stadgar liksom
Sédermannalagen, Hilsingelagen, Ostgétalagen och Upplandslagen frimst regler for kirande, straffsatser och vad
som skall ske vid fynd.

303 Ostgotalagen, Rittegingsbalken fl XVIII.

304 Jag vill pdminna om att jag hir inte letar efter ordet tortyr i lagtexterna utan efter beskrivningar av férfarande som
skulle kunna omfattas av den definition pa tortyr som denna undersékning anvinder.

305 Se kommentaren till balken i Magnus Erikssons stadslag, Ake Holmbick & Elias Wessén (utg), (Stockholm 1966),
$186.

306 Gotlandslagen kap 38.
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Hir framkommer flera intressanta upplysningar. Man kan notera att Gotlands-
lagen bestar av textskikt av olika alder. Denna flock skall enligt Elias Wessén hora
till ett dldre skikt av lagen.””” Man bor ocksé notera att det forfarande som hir besk-
rivs giller tralar, det dr alltsa tortyr av ofria detta giller En trdl misstinkt f6r stold
fick alltsa torteras, pinas. Det forsta exemplet galler en stold som begatt 1 ett olast
utrymme, ~hun eller hal” dr namn pa dorrlasets delar. Detta handlar om st6lder dar
inte hela stéldgodset kommit till ratta. Har verkar det som om det endast finns en
anklagelse gentemot trilen for st6ld som grund for tortyren. Den som skulle tortera
maste visa att han hade de pengar som krivdes i boter om det skulle visa sig att den
misstankte inte kunde fillas for brottet, det kallades for vederlag. I detta fall skall
dock inget vederlag framligeas eftersom stolden forutsitts vara uppklarad men att
delar av stoldgodset inte aterfunnits. I andra fall skulle vederlag fram innan proces-
sen kunde ga vidare.

Tralen skulle aterlimnas 1 relativt sett oskadat skick. Om ingen teknisk bevis-
ning (avtakt) forelag utan endast misstankar fanns mot trilen skulle vederlagspengar
fram.””® Boter utgick om den misstinkte inte erkinde. Hir maste malsigaren stillts
infor ett dilemma. Trilen skulle dterlimnas 1 gott skick samtidigt som det lag i mal-
sagarens intresse att fa fram en bekdnnelse. Man kan dirfor inte utesluta att han
stegrat tortyren. I slutindan kan det ha blivit en friga om att fa fram erkidnnanden
tor att bade slippa bota for tortyren och fa tillbaka godset. Lagen tycks dock for-
sOka reglera detta genom att den stadgar att om ingen teknisk bevisning kunde
frambringas under tortyren si riknades inte heller ett eventuellt erkinnande fran
den misstinkte. Lagen godkiande inte heller en fillande dom pa bara ett erkdnnande
under tortyr, eftersom I néd siger den nédgade det han ej vallat.”.” Upplysningar
om tortyr finns ocksa i Ostgdtalagens edsoresbalk. Den 17:e flocken borjar:

Nu kan si hinda, att en hustru mordar sin man eller en man sin hustru. D4 skall man
stegla honom, om han si gor och stena henne, om hon si gér. Nu misstinkas de for
detta brott. D4 var det forst sd stadgat i lagen, att de skulle virja sig med jarn och guds-
dom. Men sedan Birger jarl tagit bort jairnborden, dr det s, att om de som atala vilja
bida konungens rifst, da skall man lata finga den som dtalas och underséka saken bide
med vittnen, om sikra vittnen finnes dértill, och med tving, om han ¢j vill sjilvvilligt
vidga. Finner man sddant som fullt styrker sanningen darav, eller vittnesmal, eller vidgar
han sjilv, da skall lita stegla mannen eller stena kvinnan.310

Det kan verka lite paradoxalt att detta stadgande finns i edsoreslagstiftningen ef-
tersom det ar positivt formulerat. Eds6resbalkarna dr ju annars férbudsstaganden.

N7 Svenska landskapslagar, fjarde serien, Uppsala 1943, sLXVIII.

308 Av Holmbick & Wesséns kommentar till kap 38 framkommer att avtikt dr féremal som girningsmannen limnat
efter sig eller som tagits av honom f6r att av maélsdgaren anvinda som bevisning, motsvarar ungefir vad som i mo-
dern juridik kallas teknisk bevisning. Se dven inledningen till Dalalagen s XXVII; DI Kk fl IX§3; Vml M fl XXVI§18;
Sdml G f1IV§1.

309 Gutalagen, kap 38 pr, Ake Holmbick & Elias Wessen (utg), Svenska landskapslagar, tolkade och firklarade for nutiden
svenskar, Fjirde serien, Skdnelagen och Gutalagen, (Uppsala 1943), s234.

310 Ostgétalagen, Edsoresbalken, fl XVII, Ake Holmbick & Elias Wessen (utg), Svenska landskapsiagar, tolkade och
firklarade fir nutiden svenskar, Forsta serien, Ostgétalagen och Upplandslagen, (Uppsala 1933), s39f. Om begreppet
“konungs rifst” se Allan Ranehok, Centralmakt och domsmakt, Studier kring den higsta rittskipningen i kung Magnus Eriks-
sons linder 1319-1355, (Uppsala 1975), s33ff.
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Men det finns skil for att denna reglering av tortyren finns just hir, orsakerna
kommer jag att dterkomma till. Har framkommer att sedan man slutat med guds-
domsforfarande har man borjat anvinda andra metoder, det nimns att man kan
bruka 7tvang”.'' Sa ir ocksa fallet i 25:¢ flocken. Aven den rér mord och i detta
fall nir girningsmannen eller kvinnan gémt kroppen. Lagens formulering dr fol-
jande:

Vilja de [maélsdgarna] atala infér konungs rifst, dd skall man lata finga honom eller
henne [de misstinkta] och underséka saken med sdkra vittnen och tvinga dem eller
locka dem. Om de vilja sjilva vidgd eller uppenbara vittnen finns dartill, da skall man
lita stegla honom och stena henne.312

I denna formulering férekommer samma fornsvenska ord som i 17:e flocken,
“kuskan” men ocksd ordet “lockan”. Det gar inte pa sprikliga grunder att avgora
vilken sorts tvang det handlar om hir. Om tortyr bara fick brukas mot den miss-
tankte eller om dven vittnen kunde tvingas framgir alltsa inte klart. Sammanfatt-
ningsvis kan vi konstatera foljande. Gotlandslagen medgav bruk av tortyr da en tril
begitt stolder och Ostgotalagen tillit tortyr i samband med utredningar av mord.
Dessa tvd medgivande kommer intressant nog fran en gotalag och en svealag. Bru-
ket av tortyr pabjuds inte i 6vrigt de processrittsliga stadgorna. Det aterstar nu att
utreda om det 1 6vrigt finns explicita férbud.

Forbud mot tortyr

Som vi sett ovan medgav Gotlandslagen och Ostgétalagen bruk av tortyr. Edséres-
balken i Magnus Erikssons landslag har inte detta medgivande.

Nu misstinks nigon for tjuvnad, eller vad slags brott det dn dr, tages till finga, bastas
och binds och pinas utan att vara férvunnen dartill och utan att det uppenbarligen har
blivit taget i hans hinder, och utan dom av konungen eller av den som har konungens
dom; den som sa gor har brutit konungens edsore.313

Hir stadgas alltsa att det ar ett edsGresbrott om en person som misstinks f6r brott
tillfingatas och pinas. Hir har vi alltsa vad som ser ut som ett klart och tydligt f6r-
bud mot tortyr.”"* Stadslagen har samma stadgande men detta uttryckliga férbud
saknas i landskapslagarna.”” Det forsta férbudet mot tortyr kan siledes stadfistas
till mitten av 1300-talet. Att pina ndgon var ett brott mot konungens edsore — ett

311 Det fornsvenska ord som anvinds dr “kuskan”. Om det skriver Ake Holmbick i kommentaren till lagtexten att
om det ”avses blott psykiskt eller ock fysiskt tving, kan ej pa sprikliga grunder avgoras. I det senare fallet [fl 25]
foreligger ett tidigt exempel pa tortyr sisom medel att framtvinga bekdnnelse. Hirpa tyder dven fl 28.” (Svenska land-
skapslagar, forsta serien, (Uppsala 1933), s50n29). Vad som direkt avses med ordet ’kuskan” kan alltsa inte helt avgo-
ras. Att det handlar om tvang i nigon mening dr dock klart. Holmbick tvekar dock inte att beteckna det forfarandet
som beskrivs i den 25:e flocken som tortyr.

312 Ostgétalagen, Edsoresbalken, fl XXV, Ake Holmbick & Elias Wessen (utg), Svenska landskapsiagar, tolkade och
[firklarade for nutiden svenskar, Forsta serien, Ostgétalagen och Upplandslagen, (Uppsala 1933) s42.

313 MEL E fl XXXVIL K1l E f1 XX.

314 MEL E fl XXXVII; MES E fl XXI.

315 MES E fl XX1
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mycket allvarligt brott.” Analyseras lagtexten nirmare finner man dock att detta
torbud ar villkorligt. Allt pinande f6rbjuds inte utan bara pinande av “oférvunna”
personer. Vi kan alltsa konstatera att det finns en dubbelhet i lagens instéllning till
tortyr. A ena sidan var tortyr forbjudet men 4 andra sidan limnade lagen utrymme
tor legalt bruk av tortyr. Denna dubbla instillning dr central f6r férstaelsen av in-
stallningen till tortyr under senmedeltid och bétjan av tidigmodern tid.

Till lageditionerna har sedan mitten av 1500-talet fogats nagra domarregler
vilka ger lite mer kott pa benen. Dessa domarregler har tillskrivits Olaus Petri och
hans forfattarskap tycks vara sikerstillt.”'” Reglerna stiller i punktform upp anvis-
ningar f6r hur en bra domare skall agera. Domarreglerna anslar en sorts underton
utifran vilken lagarna skall forstas: “Lagen gillar icke allt det som hon icke straffar,
ty att all misshandel kan icke uppriknas i lagboken.”" Lagen och rittsutévningen
skall framforallt ses som ett religiost ansvar, enligt Olaus Petri. Riden ar manga
ganger formulerade som ordsprak, korta och koncisa, och har darfér sikerligen
spelat en stor roll, kanske mest i fall dir lagarna inte gett nagon direkt vigledning.

Domarreglerna behandlar tortyr med samma dubbla installning som landsla-
gen, avvisande samtidigt som tortyren godtas under vissa forutsattningar. Grundin-
stallningen dr att man inte ska ta till tortyr daven om saken dr ”blind.” Kan inte
nimnden virja eller filla sa skall den misstinkte frias.

[...]vad ritt vore det, att man skall pina och plaga honom, som man kunde intet betyga
6ver. Skall man ock alltid vara mer benigen till att hjilpa dn till att stjédlpa. Si skall man
hélla f6r en allmin regel vid all ritteging, att dir som sa blinda saker ér, att man icke ut-
leta kan vad ritt dr, ddr skall man giva honom 16s som anklagad ir, dir han 4n vore
brottslig. Domaren bér ingen pliga med mindre han haver skil och uppenbara bevis
for sig.31?

Domarreglernas grundinstallning 4r som synes kritisk till att anvianda tortyr. I slutet
4 domarreglerna kallas bruket av tortyr for “ett uppenbart overvild.””? Dock av-
p g y pPp

316 Tandskapslagarna och Magnus Erikssons lagstiftning utgér kodifieringen av den éldre svenska ritten. Till den
miste ocksa riknas stadgelagstiftningen. Stadgelagstiftningen har behandlats av Gabriela Bjarne Larsson i Stadgelag-
stiftningen i senmedeltidens Sverige, Rittshistoriskt bibliotek LI, (Stockholm 1994). Innan Magnus Erikssons landslag kom
till utfirdade kungen diverse stadgor, till exempel Skara och Skidnninge stadga 1335, Uppsala 1344 och Tilje stadga
1345. I kortform kommenterades drenden under det att kungen anknét till kind lagstiftning. Skarastadgan dr mycket
kortfattad men Skdnningestadgan tar upp frigan om malsigarritten (Svenskt Diplomatarium, Hildebrand, Bror Emil
(utg), Fjerde bandets forsta del, (Stockholm 1853), s407f nr 3106; Skidnningestadgan av den 30 nov, s463ff nr 3175.)
Att ta fast en man, for att sedan lita honom ”bastas, bindas eller pinas oférvunnen” var ett brott som renderade 40
mark i béter. Forfarandet nimns inte som ett edséresbrott men bétesbeloppet var hogt. Detta stadgande utrycks
som en persons fridsritt till ’sitt gods och pengar, och sirskilt sin lekamen och sitt liv.” Stadgan fortsitter: ’Med lag
och laga dom skall man kriva sitt igen och ej med rin och véldsverkan.” (litt moderniserat sprak av férf.) Enligt
Uppsalastadgan var oriktigt bastande, bindande eller pinande ett edséresbrott och dirmed var botesbeloppet dven i
denna stadga 40 mark. (Svensks Diplomatarium, Bengt Emil Hildebrand (utg), bd 5 del 1, (Stockholm 1858), s373ff, av
den 6 dec 1344, nr 3864. Stadgan finns i en sprakligt annan form ocksa, nr 3864a s379ff.) Stadgorna forbjuder pi-
nande av “oférvunna ej uppenbarligen i handen tagna utan var dom, eller deras som var dom hava.”

317 Om domarreglerna se Jan Eric Almquist, "Domarregler frin den yngre landslagens tid”, (Lund 1937) i Lunds
universitets arsskrift, NF avd 1, Bd 32 Nr 5; Ake Holmbick, ”Vara domarregler”, i Festskrift tillignad Axel Hdgerstrom,
(Uppsala 1928).

318 Olaus Petri samlade skrifter, bd 4 (Uppsala 1917), s303

319 Olaus Petri samlade skrifter, bd 4 (Uppsala 1917), s307

320 Olaus Petri samlade skrifter, bd 4 (Uppsala 1917), s310. Obs att han hir anvinder just ordet ”6vervild” vilket han
tidigare i reglerna pekat ut som ett problem i rittsutévningen. En viss insyn i rittsutévningen hade Olaus Petri ef-
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visades inte bruket av tortyr helt men reglerna inprintade dn en gang att man inte
fick ”’pina och plaga den som ingen sak haver.” I linje med rikslagstiftningens
dubbla instillning kunde man enligt Domarreglerna i hégmalsirenden dnda ”pina
med jungfrur eller andra plagor”.””' Vidare avslojade Olaus Petri i domarreglerna att
han ansag att manga fogdar gjorde oritt som brukade tvang for att fa fram bekan-
nelser, ”det Herren icke tillstidja borde.”*

I citatet ovan framkommer att en domare visst kunde bruka tortyr — bara han
hade skil till det och att brottet var tillrickligt allvarligt.”” Vad som menas med
”skil och uppenbara bevis” ar inte litt att siga. Man kan dock inte utesluta att det
som hir avses ar att tortyr fick anvindas om det forelag vad vi skulle kalla indicier
eller teknisk bevisning, det som samtiden kallade f6r avtakt. Uppenbart ar dock att
dessa regler medgav bruk av tortyr under vissa premisser. Fragan ar under vilka?

Att vara f6rvunnen och tagen pa bar girning

Grunden for att bruka tortyr kan forefalla paradoxal. Spontant kan man tycka att
behovet av tortyr var som storst i samband med mal dar bevisningen var och
oklar.”® Den grund som anges i lagarna fér bruk av tortyr ir tvirt emot vad man
darfor kan forvanta sig, nimligen att bevislaget skall vara klart i nigon mening. Den
som skall torteras skall vara forvunnen, det skall finnas uppenbara skil och bevis
emot den misstinkte. Vad innebar det att vara férvunnen?

En kirna i stadgandet mot tortyr 1 landslagen ar begreppet forvunnen”. Det
var saledes olagligt att tortera en person “oférvunnen”. ”Forvunnen” betyder att en
person Overbevisats om skuld men det betyder inte att personen nédvandigtvis ar
démd.” Férvunnen var alltsd beteckningen pd en person som begitt ett uppenbart
brott. Skuldfragan skulle vara sa klar att det kunde betecknas som att den var up-
penbar, det som i Domarreglerna betecknas med begreppen 7skil” och uppenbara
bevis”. Vad kunde da klassas som uppenbart?

Uppenbart var ett brott till exempel om brottslingen tagits pa bar girning.
Idag menar vi med begreppet “tagen pa bar girning” att nagon ertappats under pa-
gaende brott eller atminstone bevittnats utféra brottet. Det kan inte uteslutas att

tersom han under 1520-talet verkade som stadsskrivare i Stockholm. Han deltog da som sekreterare i alla rittsliga
férhandlingar i Stockholms radstuguritt. Under studietiden métte han den romerska ritten som spelat en viktig roll
for domarreglerna (A Holmbick, Vira domarregler, i Festskrift tillignad Axel Hégerstrim (Uppsala 1928), s 270). Uté-
ver domarreglerna har han dven forfattat en kommentar till stadslagen, kanske Sveriges forsta rittvetenskapliga ar-
bete. (Ocksa publicerad i OPSS bd 4).

320 Olaus Petri samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s310.

322 Olaus Petri samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s310.

325 Denna dubbelhet i Olaus Petris instillning till tortyren har Goran Inger pekat pa, se ”Olaus Petri i rittshistoriens
ljus” i Carl F Hallencreutz och Sven-Ola Lindeberg (utg), Olaus Petri — den mdingsidige svenske reformatorn, nio foredrag om
Olaus Petri, (Uppsala 1994).

324 Om man nu kan anta, att sanningen kan bringas i dagen med hjilp av tortyr, vilket i och f6r sig dr en diskutabel
utgingspunkt, liksom att rannsakningens mél per definition skulle vara att ta fram denna sanning. Man kan vil tinka
sig att rittens uppgift var att fi fram en uppfattning om det intriffade som maktigande kunde acceptera.

325 C J Schlyter, Ordbok till samlingen av Sveriges gamla lagar, (Lund 1877), ”forvinna” s182. K F Soderwall, Ordbok dver
svenska medeltids-spraket. Forsta bandet, (Lund 1884-1918), ”forvinna” s316 se ocksa suppl A-N (Lund 1953) s203; K
F Séderwall, Ordbok éver svenska medeltids-spriket, andra bandet, (Lund 1891-1900), s148 se ocksa suppl O-O, (Lund
1953-1973), s576 (ofotvunnen). S.AO0B, bd 19, (Lund 1928) F3545f (o-férvunnen).
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den senmedeltida och tidigmoderna forstielsen for uttrycket var annorlunda, myck-
et tyder pa det. Varken landskapslagarna eller Magnus Erikssons lagar definierar
begreppet. Utifrin stadgandena kring drap och st6ld kan vi fd en bild av uttryckets
innebo6rd.

Den som tog livet av en annan brét mot den medeltida rittens grundregel —
ritten till liv och blev dirmed skyldig att erldgga béter (mansbot). Det fanns nagra
undantag fran regeln att det var straffbart for enskilda att déda. Nodvirnsratten
medforde straffrihet till exempel i de fall en kvinna dripte en man under valdtikts-
torsok. Ratten att drapa en tjuv som tagits pa bar girning verkar vara en allmin un-
dantagsregel i den skandinaviska medeltidsritten.” Undantagsregeln finns i de
svenska och norska landskapslagarna och gar sannolikt tillbaka pa den kanoniska
ritten.”” Inférandet av denna ritt i landskapslagarna kan ses som ett sitt att in-
skrinka en vidare malsigarritt.”® Enligt den islindska ritten, si som den avtecknar
sig i lagsamlingen Gragés, star det mélsigaren helt fritt att dripa tjuven.”” Formule-
ringar i Jyllandslagen tyder pa att denna ritt tidigare funnits dven i Danmark.”

Den som tog ’sin” tjuv pa bar girning kunde ocksa bli friad frin straff dven
om tjuven dripts. Egentligen dr det felaktigt uttryckt. Man sig saken helt an-
norlunda pa den tiden. En tjuv som drapts da han begatt en stold skulle tas till ting
och rannsakning, trots att han var déd. Denna process dir den déde fordes till ting
for att rannsakas kallas for dédmansprocess.” Tingsbehandlingen rérde inte
huruvida malsdgaren (drdparen) handlat ritt utan i forsta hand handlade den om att
taststalla den dodes skuld. Kunde det klargoras att den déde blivit dédad just under
pagiende stold forklarades den déde skyldig och i samma stund blev driaparen im-
mun mot anklagelser f6r drapet. Enligt datidens synsitt skulle alltsa inte draparen
frias utan tjuven fillas att ligga “ogill”.” Malsigarritten var alltsd inte foremal for
provning utan det var den driptes handlande.

Men vad innebar da att bli tagen pa “bar girning”? Kanske édr det littare att
saga vad det inte var eftersom varken landskapslagarna eller Magnus Erikssons lag-
stiftning definierar begreppet. I landslagen férekommer uttrycket ”inom natt och

326 Per-Edwin Wallén, ”Kanoniska och germanska element i ritten att drdpa tjuv i de svenska landskapslagarna”,
Kyrkohistorisk drsskrift (1957), passim och s7. Se dven Theodore M Andersson, ”The thief in Beowulf”, Specuium 59/3
(1984); Kari Ellen Gade, ”"Hanging in northern law and literature”, Maal og minne, 1985 hft 3-4 (menar att dédstraffet
saknas i dldre islindsk ritt men att det existerade i form av malsdgarritt); Martina Stein-Wilkeshuis, Thieves in me-
dieval Icelandic laws”, Criminal Justice history 5 (1984); Torsten WennsttOm, Tjuvnad och fornami, rattsfilologiska studier i
svenska landskapslagar, (Lund 19306).

327 Per-Edwin Wallén, ”Kanoniska och germanska element i ritten att drdpa en tjuv i de svenska landskapslagarna,
Kyrkobistorisk drsskrift, (1957).

328 Wallén 1957, s18.

329 Wallén 1957, s5 och dir anférda lagrum.

330 Wallén 1957, passim och s6f. Hinvisar till Jyllandslagen (11:87). Wallén menar att man vid den hir tiden hade tagit
bort denna férfarande i dansk rétt. Detta dr ett intressant papekande eftersom man fir anta att ritten paverkas frin
centrum, i detta fall den kontinentala rittsutvecklingen. Den danska ritten nas tidigare 4n den svenska av dessa mo-
derniseringstendenser.

31 Om dédmansprocessen se Kulturbistoriskt lexikon for nordisk medeltid, "Dédmansprocessen” och Per-Edwin Wallén,
Die klage gegen den toten im nordgermanischen recht, (Stockholm 1958).

332 Om blodshdmnd och ritten att déda brottsling som tagits pd bar girning, se Knut Olivecrona, Om didstraffet,
(Uppsala 1860) s1f.
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ar”.>” Det ir en form av preskriptionstid vilket ir att betrakta som bar girnings-
begreppets motsats. I samma lag och balk anvinds uttrycket “dag och dygn” vilket
tycks definiera bar girnings-begreppets storsta utstrickning.” Utifran lagarnas be-
skrivande sprak kan man fa en uppfattning om begreppets snavaste tolkning. Det
kan heta att ndgon togs eller uppticktes “vid girningen”.”” Andra uttryckssitt ir att
personen tagits med godset i “hinderna” eller nir det giller mordbrinnare ”med
blasande mun och brinnande brand”.”*® Vanligt ir annars ett oprecist konstaterande
av att girningsmannen “togs” eller fangades”.”” Landslagen féljer den ildre lag-
stiftningens sitt att uttrycka saken, mojligen ar den nagot tydligare 1 att skilja pa
“gtipen vid sin girning ” och 7ej gripen vid girningen”.”® Uttrycket “gripen vid
girningen” oppnar upp den tidsrymd inom vilket gripandet skulle ske f6r att kunna
betraktas som uppenbart. Landslagen ror sig med dnnu ett uttryck, “farsk gir-
ning”.”” Detta uttryck distanserar gripande innu nagot frin den illegala handling-
ens utférande.

Hir har vi nu fatt en provkarta pa vad som kunde avses med att ett brott var
uppenbart. Trots att lagstiftningen ar oklar kan vi sluta oss till att en grund for att
ett brott skulle betraktas som uppenbart var att girningsmannen skulle gripas pa
bar girning, vid girningen eller allra senast inom ett dygn. Girningen skulle vara
tarsk nir girningsmannen greps, men det behovde nédvindigtvis inte ha skett i
direkt anslutning till brottet. Vad som menades med uttrycket “uppenbara skal” ar
alltsa inte helt klart.”* Men forskningen har ansett att med uppenbara skil menades
att anklagelsen skulle i ndgon mening vara obestridlig.”*'

Motsatsen till en uppenbar handling, dr en dold och hemligen utférd handling.
En handling som utforts i det férdolda kan inte betecknas som dold, hemlig eller
l6nnlig forrdn den utforts och avslutats. Det ér sa att siga forst dd man kan veta om
den verkligen utférts hemligen och dolt. Det dr en sak att intentionen var att gora
handlingen dold och en annan huruvida den faktiskt blev utférd i det férdolda. Alla
kriminella handlingar var emellertid potentiellt “uppenbara”, vilket innebir att alla
handlingar i praktiken kunde bli f6remal f6r utredning genom tortyr.

Oklarheten 1 vad som kunde ligga till grund f6r legalt utférd tortyr liksom
oklarheten i begreppet att bli tagen pa “bar girning” medforde stora moijligheter till
manipulation. Det kan inte uteslutas att en sak blev uppenbar efter det att erkin-

33 MEL D fl XXVII

334 MEL D fl XXXII; dven i Ogl D 3pr (dag och dygn); 11pr (ir och dag)

35 Ogl F 32

3% Se till exempelOgl V 32pr (i hans hand); E 31 (hand och brand); Y Vgl T 1-2 (taget i hiinderna); Ul M 36 (med det
stulna), V 32 (i hans hinder); 38 (med godset); B 25 (blasande mun och brinnande brand).

337 Se till exempel Ul M 38; Skl 136, 162, 184; Skst 11, 14;

38 MEL T f1 V och VIII (ej). Sistndimnda flock preciserar saken ytterligare med tilligget ”och blir ej taget i hans héin-
der”.

3 MELT 11V

340 T rittshistoriska sammanhang anvinds begreppet “notoritet” som i modern svenska innefattar en upprepad krimi-
nalitet. S4 var inte fallet under senmedeltid och tidigmodern tid. D4 betydde det enbart “uppenbar”. Se G6ran Inger,
Das Gestindnis in det schwedishen Prozessrechisgeschichte. 1. Bis zur Griindung des Svea Hofgerichts 1614, (Stockholm 1970),
s56ff, 92ff, 175f.

341 Inger 1976 s56.
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nanden och utpekanden gjorts under tortyr. Lagarna gav malsigaren mycket stora
befogenheter sirskilt i samband med att en giarningsman tagits pa “bar girning.” I
fall dir gods ej tagits med tjuven och i fall dir enbart misstanke eller anklagelse f6-
relag utrycks malsdgarritten pa annat sitt 1 lagarna. Fragan dr vad som gav malsiga-
ren ratten och skyldigheten att agera? Om det ar sjilva det krinkta dgandet sa borde
malagarritten vara lika stark dven om det inte forelag nigot tagande pa bar girning.
Om det ar sjilva den uppenbara krinkningen att ndgon tar ndgot infor dgarens
O6gon som dr kirnan sd forklarar det den starka malsdgarritten i samband med ta-
gande pa bar girning. Samtidigt kan man tycka att behovet av en stark malsagarritt
var storst 1 oklara mal. I de malen forelag det storre incitament for malsagaren att
g4 hart fram.”*

Till grund for att en handling skulle kunna betraktas som uppenbar hér dven
begreppet avtikt.”” T samband med att ett brott underséktes av malsigaren kunde
avtakt tas. Det kunde antingen vara att malsagaren tog nagon personlig tillhérighet
fran giarningsmannen (om han eller hon fangades och bands var det forstas ono-
digt) som bevis pa att girningsmannen varit pa platsen. Avtikt kunde ocksa vara
nagot som garningsmannen limnat efter sig 1 samband med brottet. Det vi talar om
hir ar alltsa nagon sorts teknisk bevisning. Om en sak betraktades som uppenbar
behandlades den utan nimnd och da hade kiranden bevisritten.”* I detta samman-
hang blir malsagarens aktivitet mycket viktig. Om saken kunde pastis vara uppen-
bar hade malsigaren ritt att fora fram sin bevisning. Tortyr kunde fa brukas for
kompletterande uppgifter. Till saken hor dock att malsdgarens undersékningsratt
och skyldighet snarast krivde att saken utreddes ordentligt direkt i samband med
brottets upptickt. Det betyder att det inte kan uteslutas att starka malsidgare kunde
manipulera tidsféljden. Tvang och tortyr kunde anvindas for att fa fram sadan be-
visning att saken efterat kunde betraktas som uppenbar, vilket var viktigt av tva
skal. Det gav for det forsta malsidgaren ansvarsfrihet for de handlingar han begatt i
samband med brottets uppklarande och f6r det andra malsidgaren stora chanser att
ta ritt i sak, att fa igen sin ara eller det gods han bestulits pa.

Lagarna ir alltsd inte helt slutna nir det giller tortyr utan innehaller upplys-
ningar som pekar ut ett aktionsutrymme. Det finns dock helt klart granser f6r vad
lagen kan tolerera, reglerna kunde inte utnyttjas hur som helst. Det marks tydligt att
lagstiftarna mycket vil kunde tinka sig ett olagligt rittsutovande med tortyr. Det
framgar till exempel av Ostgotalagens edséresbalk. Den 28:e flocken har éverskrif-
ten ”Om nagon blir olagligt halshuggen, hiangd eller steglad.” I sjilva texten star:
”och om han sattes i stock sd, att fotterna ruttnade pa honom, da béte de ytterligare
fyrtio marker. Sattes han mattligt 1 stock, bote de tre marker; och den som démde
honom béte fyrtio marker.”.* Flocken handlar om att nidgon blivit olagligen démd

342 Senare tids rittsutévning tog hinsyn till detta. I speciellt svira mal tog man till tortyr for att far klarhet.

343 Se till exempel Gl kap 38 med kommentarer s284 n9 och 12; DI Kk fl IX {3 med kommentar s17n47, men dven
inledningen s XXVII; Vml M fl XXVI §18; Sdml G f1 IV {1 med kommentar s 72n24.

344 Se Inledningen till Dalalagen, s XXVII.

345 Ostgodtalagen, Edséresbalken, fl XXVIIL, Ake Holmbick & Elias Wessen (utg), Svenska landskapslagar, tolkade och
firklarade for nutiden svenskar, Forsta serien, Ostgétalagen och Upplandslagen, (Uppsala 1933), s43.
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till déden eller satt i stock. Stadganden mot oriktig rattsutévning forekommer i
ménga av landskapslagarna och i landslagen.’® Lagarna anvinder di begreppet
“olaglig” men som vi sett ovan ar det inte dikotomin olaglig-laglic som ar central
nir det giller lagarnas installning till tortyr.

Fragan ar hur detta skall tolkas. En besvirlig situation forelag da lagen 4 ena
sidan inte tilldt tortyr utan att en person var “forvunnen” a andra sidan kan man
inte utesluta att man tyckt sig behéva tortyr just for att kunna avgora ett mal. Ge-
nom tortyren kunde en person bade frias och fillas, sannolikt det senare. En miss-
tankt person kunde genom bruket av tortyr ga fran oférvunnen till férvunnen men
den som iscensatte tortyren kunde nir den paboérjades inte veta om den skulle sluta
med att bevisning framkommit. Genom en vid tolkning av “bar girnings’-
begreppet som nagot intriffat inom “dag och dygn” kunde malsigarens tillskansa
sig en starkare ritt an lagen primirt medgav.

Lagens dubbla instillning till tortyr

Som vi ovan sett intog lagen en dubbelbottnad hallning till tortyr. Vad vi finner ar
alltsa att sjalva stadgandet mot tortyr antyder att tving och tortyr kan ha varit legala
rattsmedel 1 vissa fall. Det var alltsa i enlighet med lagarna att bruka tortyr samtidigt
som lagen reglerade ritten att anvanda tortyr. Lagens instillning till tortyr kompli-
ceras ytterligare. Lagarna stadgade namligen inget om vem som hade ritt att utféra
tortyr men tydligt dr att den riknade med tvd aktorer — avlonade rittsutovare men
ocksa andra personer. Man kan tala om ett icke-auktoriserat bruk av tortyr, en ritt
tor malsdgare att bruka tortyr under vissa forutsittningar. Man kan friga sig nir
icke-auktoriserad tortyr skulle vara tinkbar? Sannolikt i samband med vissa typer av
brott, kanske i samband med stolder och horsbrott. I sidana fall kan man tinka att
bade dra och 6verlevnad var hotad och incitamenten for att bruka tortyr kan dar-
med ha varit stora. Malsagares stillning i samband med dessa tva brott skall jag dar-
tor undersoka nedan.

Malsdgarritt i samband med stélder och horsbrott

S6dermannalagens tjuvnadsbalk inleds med tre flockar som handlar om stélder,
graderade efter virdet pa det stulna.”*’ Att gradera stolder efter virdet pa det stulna
ar ett sitt, ett annat utgar fran karaktaren pa tillgreppet. Torsten Wennstrom aterger

346 Dalalagen stadgar i den femte flocken av edstrebalken att det dr ett brott om ndgon leder en annan ”till en stock
och hugger av honom hinder och fotter”. Flera andra landskapslagar har ocksa denna bestimmelse. (Om liknande
stadgande se Sdml Kg fl VIIL; Hl, Kg fl V; Vml Kg, fl V; Avgl Urbotamal §3; Yvgl Urbotamal 2 §7; Ogl E fl VI; U],
Kg f1 VIII; MES E fl XVI (liknande férfarande fast utan stocken i MEL E fl XXXIX)) Denna problematik gir igen i
landslagen. Dess edsoresbalk tar upp vad som skall ske nir niagon “churu oskyldig, olagligen [blivit] halshuggen,
hingd eller steglad;” (MEL E fl XXXVI). Det it svirt att tinka sig den situation i vilken detta brott skulle kunna ske
utom i samband med rittsutdvning. En “’stock” var en trikonstruktion i vilken man kunde lasa fast en person. Stad-
gandet anknyter till rittsvisendet genom bide nimnandet av stocken och det antydda férfarandet att ”leda” nagon
till stympning. Handlingen férefaller vara 6verlagd och sjilva stympandet var nagot som lagarna godkéinde i straff-
rittslign sammanhang. Likande stadganden finns i andra lagar och bor tolkas som en reglering av rittsutévandet.

347 Lagen skiljer pa stolder som omfattade ett virde mindre 4n ett halvt 6re, sidana ddr godset var virt mer dn ett
halvt 6re men mindre 4n en halv mark och slutligen stélder dir godset var virt mer dn en halv mark. Den ligsta
graden av stold kallas ”’snatta”, samma term som vi har i ordet “’snatteri”. Den allvarligaste graden av st6ld betecknas
som full tjuvnad”.(Sdml Tj f1 I-I1I)
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1 Tjmvnad och fornami en liknande klassificering utifran vardet pa det stulna men
ocksi en som utgir fran om tillgreppet skett 6ppet eller dolt.”* Ett dolt férfarande
ansags allvarligare men det gir inte av lagtexterna att avgora om det medforde att
ett annat rittsforfarande kunde vara pakallat.’”

I de tre grader av stold som S6dermannalagen riknar med skall den som be-
gatt brottet foras bunden till tinget.”™ Vem som skulle binda tjuven ir inte klart.
Det kan antingen vara brottsoffret (den bestulne, ofta ocksd malsidgaren) eller na-
gon annan person. Ndgon brottsutredande myndighet fanns inte vid den har tiden.
I stiderna fanns viss rattspersonal (stadsvakt) men de hade inte ndgon brottsutre-
dande funktion. Det skottes istillet av enskilda personer som pa ett eller annat satt
berérdes av det intriffade, och dessa band och férde den misstankte till ting. S6-
dermannalagen gav malsdgaren stor frihet att bestimma utgingen av saken och
makt att bestimma 6ver brottslingens liv. Vid den ldgsta graden av stold fick mal-
sagaren valja om han ville piska brottslingen eller ta boter, vid grévre stolder kunde
malsagaren vilja att ta boter eller skira 6ronen av tjuven och vid full tjuvnad kunde
malsdgaren antingen “giva honom livet eller hinga honom, om han vill”.*! Sédet-
mannalagen gav alltsd brottsoffren, malsidgare och andra personer ett stort ansvar
men ocksa rittigheter att agera mot misstinka. Personer som observerades vid en
stold skulle direkt infangas, bindas och foras till ting. Personen var att betrakta som
sa gott som falld eftersom det fanns vittnen. Att fanga ndgon annans tjuv kunde
vara l6nsamt, man hade ritt till en halv mark i ersittning for tjuven.” Sédermanna-
lagen var inte ensam om denna ansvars- och rittsfordelning 1 samband med stolder.
Hilsingelagen, Vastmannalagen och Upplandslagen féreskrev i stort sett samma
forfarande som Sédermannalagen nir det giller stélder.”

Upplandslagen talar om att ldgga tjuven i bojor och band” redan vid stélder
tor mer dn ett halvt 6re. Den innehiller dven en flock som liter en misstinkt tjuv
fria sig med ed.” Intressant nog innehaller den foljande flocken regler om vad som
skall ske om den som 4talats varit saklds, dvs. oskyldig.” Om en person férts bun-
den till ting och sedan foérklarats oskyldig skulle den som band straffas med 40

348 Torsten Wennstrdém, Tjuvnad och forneni, rattsfilologiska studier i svenska landskapslagar, (Lund 1936), passim.

349 Sjilva begreppet “tjuvnad” kan beteckna bade sjilva handlingen men ocksa stéldgodset, dock stir tjuvnad for ett
dolt tillgrepp (Wennstrom 1936, kap 1-3).

350 En visentlig formulering rérande bindandet finns i Skdnelagen. En person kunder féras till hiradstinget med sin
egendom [malsdgarens|, obunden och dock i jarn och fjittrar.”(Skl kap 139) Elias Wessén menar att uttrycket betyder
att den misstinkte var férsedd med fotbojor, “obunden” betyder alltsd att hinderna var fria (Svenska landskapsiagar,
fjirde serien, Uppsala 1943, s90n14). Aldre Vistgétalagen stadgar i sin tredje flock: ”Tager nigon sin tjuv och tjuv-
godset med, bakbinde han tjuven och lede honom till tings med tva vittnen...”. Om nigon triffar pa en annans tjuv
”da skall han leda tjuven hem med sig och sinda bud till den , vars tjuv dr ddr. Har han tagit hans sanne tjuv, ma han
taga en mark for tjuven och tvd 6rar for tjuvgodset.” (A Vgl Tj fl 3§1) Om det visar sig att det var fel tjuv som in-
fingats skall han foras till tinget och dir domas. Slipps tjuven av infingaren betraktas han som delaktig i stlden. (A
Vel Tj 1 3§2)

351 Sdml Tj fl III. Om det bara fanns misstankar till grund f6r anklagelsen skulle den anklagade ges ritt att virja sig
med ed.(Sdml Tj f1 V)

352 Sdml 'Tj fl XIIL, Gl kap 38 §1

353 Hilsingelagen, Vistmannalagen och Upplandslagen saknar tjuvbalkar men innehaller flockar om tjuvnad i man-
helgdsbalkarna. HI M fl XXVIII, XXX, XXXIV; Vml M fl XXVI; Ul M I XXXVII-XXXVIII, XLVI, LI

34 UIM fl XL

355 Olof Ostergren, Nusvensk ordbok, sp1059, (ny tryckning Stockhom 1981).
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marks boter, dvs. full mansbot.” Yngre Vistgotalagen skiljer sig frin den Aldre

Vistgotalagen. Bestimmelserna om tillvigagangssitt vid stoldmal 6verensstimmer i
stort sett men till detta kommer ett nytt inslag som ger ett storre skydd at den miss-
tinkte.””” Om nagon tagit en annan person till finga under anklagelser om st6ld och
det senare visat sig att det var en oriktig anklagelse skulle dryga boter erliggas.
Detta ir ett senare tilligg i syfte att reglera malsigarritten.” Det betyder dock inte
att en for stold misstinkt persons stillning dndrades dramatiskt. Yngre Vistgotala-
gen ar aven den kategorisk ”Vid alla tjuvnader skall bonden vara saklés, om han
tager sin tjuv i forvar. Aven om han €j [kan fa sitt] forrin han driper eller srar ho-
nom, vare det ogillt, om han griper honom med full tjuvnad.”” Detta stadgande av
att ett fangslande maste ga ritt till tyder pa att det férekom att enskilda personer
tingslade andra. Enskilda personer hade inte bara ritt att fingsla. Vastmannalagen
gav dessutom malsidgaren ritt att sjilv avgora stéldmal tillsammans med grannar.
Lagtexten lyder:

Nu stjal han mellan tingsstimmorna. D4 kalle dgaren samman sina grannar och
nirgrannar eller sina hamnomain, fullgére mot honom tvd mins vittne och lite honom
fa en tjuvs straff, efter vad som forut dr sagt. Och linsmannen har ej rétt att krdva bon-
den i denna sak.360

Malsagaren gavs mycket vidstrickta befogenheter, han tillits utéva den rittsvar-
dande funktion som annars tinget skulle ha. Lagen sdger ocksa att linsman inte
hade nagon ritt i det sd avgjorda drendet. Det anges inte att det blott var ett provi-
soriskt forfarande och att saken sedan skulle upp pa ting. Det ligger inte 1 drendets
natur att det skulle vara mojligt eftersom straffet ofta var omaoijligt att géra ogjort.
Boter gar mojligen att limna ater men inte avskurna 6ron och nisor, liksom son-
derpiskade ryggar inte heller gar att aterstilla.™"

356 Ul M 1 XLI

B7TY Vgl Tj f1 4, se dven Y Vgl Tj f1 10, 17, 24-31

358 Elias Wessén filler féljande kommentar om denna passage “’FL. 4 dr, med 40-markersboten, sikerligen av jimfo-
relsevis sent ursprung.” (Sveriges landskapsiagar, femte serien, (Uppsala 1946), s322n13).

359Y Vel Tj fl 17. Malsagarritten var stark ocksa i Skdne. Den bestulne hade dven hir en stark ritt vilket avspeglas i
det 138:e kapitlet som handlar om att ligga i bojor. Skdnelagen riknar dven den med att det férekom att enskilda
personer fingslade andra. I en passage dir Skdnelagen likt de andra lagarna tar upp stympande stadgas boter for “att
bast och band ligges pd annan man”. (Skl kap 112) Sammanhanget dr dock oklart. Vi far inte veta om det dr en gene-
rell regel eller i vilka sammanhang den ir tillimplig. Den som kinde igen sin stulna egendom hos ndgon annan kunde
dock ej pd endast den grunden fingsla nagon. Istillet skulle egendom sittas i taka hiander”, dvs. i nigon annans vard
till dess saken blev utredd. (Skl kap 136) Skdnelagen anger i Gvrigt att man i fall ddr skuldfragan dr oklar skall tillgripa
jarnb6rd. Den misstinket fick alltsd en moijlighet att fria sig genom att bira glédande jarn.(Skl kap 154ff) Hir vill jag
bara piminna om Ostgétalagens notis om att ett av Birger Jarl avskaffat bruk av gudsdomar ersatts av ett bruk av
tvang. (Ogl Ed XVII) Relationen mellan bruket gudsdomar och tortyr ir mangfacetterad. Dels tycks dessa tva ritts-
bruk sté i succession efter varandra, dels ar det virt att fundera pa huruvida jirnbordsférfarandet kan antas att i prak-
tiken fungerat som tortyr. Erkdnn eller ta glédande jirn i din hand! Vari ligger skillnaden mellan att den misstinkte
tvingas (med hot om déden) att ta glédande jirn med sina bara hinder (alternativt att gi pa det med sina bara fotter)
och att bédeln héll i det glédande jirnet och férde det mot den misstidnktes i kropp i akt och mening att ge honom
en sidan smirta att han talade sanning?

360 Vml M fl XXVI §1

361 P4 samma sitt tillskriver Yngre Vistgotalagens Tjuvabalk brottsoffer och malsidgare omfattande rittigheter och
skyldigheter. Ostgétalagen saknar Tjuvabalk men dess vidamalsbalk ger stadganden av samma art som tjuvabalkarna.
En tjuv som tagits pd bar girning kunde avrittas genom hingning om det fanns tvi vittnen som kunde styrka hans
skuld. (Ogl, V fl XXXII pr) Lagen stadgade inte direkt vem som skulle géra vad, men den ’man” som férekommer
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Sa langt landskapslagarna. Men vad siger di Magnus Erikssons lagstiftning?
Det visar sig att ocksad landslagen riknade med att det var en angeligenhet for en-
skilda personer att fanga in girningsmin. Redan forsta flocken stadgade att den
gripande personen skulle binda tjuven och féra honom och stéldgodset till tinget.**
For en stold vird mindre 4dn en halv mark fick dock tjuven inte bakbindas.” Fér
den person som grep en annans tjuv utgick ersittning, han fick enligt landslagen all
den 6vriga egendom som patriffades pa tjuven.”* En tjuv kunde tydligen gripas pa
olika sitt, den trettionde flocken talar om att nar “ndgon kan lagligen gripa sin tjuv,
[dd] skall han 6verlimnas till konungens linsman.” Hiri finns en dubbelhet ef-
tersom lagen riknar samtidigt med att den som fangat en tjuv har ansvar f6r ho-
nom till dess “han ir lagligen férvunnen”.>®

Dryga boter vintade den som slippte en infingad tjuv.”*® Lagen gav omfat-
tande rattigheter at malsagaren 1 samband med att tjuven tagits pa bar girning men
var mer aterhallsam da sa ej skett. D blev det en sak fOr tinget att ta stéllning till
och den misstinkte kunde #dga ritten att fria sig med ed.”®” Den yngre landslagen
eller Kristoffers landslag anger aven den att tjuvar skulle bindas och foras till ting,
inget specificerades dock om hur bindandet skulle ske.’® Den som fingade tjuven
fick ritt till hans egendom.” Principiellt sett var det en angeligenhet for det lokala
samhillet att utreda brottet och ta fast tjuven.””” Malsigaransvaret var omfattande
och malsagarritten vidstrickt. De gick sa langt att en flyende tjuv som inte pa nagot
annat satt kunde stoppas fick doédas. Att det inte gatt att gbra pa nagot annat sitt
skulle sedan styrkas av ed fran tolv mian och om si skedde hade forfarandet varit
riktigt. Man kan fraga sig hur man styrker en sadan sak. Forklaringen ar ganska en-

tycks vara brottsoffret och/eller malsidgaren. I vart fall kan det inte ha varit ndgon offentlig rittstjdnare eftersom det
som beskrivs 4r hur man skall férfara nir allminheten sett ett brott begas. Dirfér tycks det som om ocksa Ostgota-
lagen ger malsdgaren ritt att direkt pa plats avgora brottet och avritta den skyldige. Hir finns ocksa de fran de andra
landskapslagarna bekanta reglerna att binda tjuven och godset pa hans rygg liksom dennes ritt att om inget tjuvgod-
set hittats pA honom virja sig med ed, boter fér den som slippt en fingad tjuv och ersittning till den som fingat
annans tjuv.(Ogl V fl XXXII, XXXIII, XXXVIII) Aven i Ostgétalagen framkommer ocksi malsigarens starka still-
ning i dennes ritt att rida 6ver liv och d6d. Malsdgarens hade ritt att vilja mellan boter eller kroppsstraff f6r de trilar
och fostrar som bestulit honom, vilket han helst vill” (Ogl V fl XLI). For den fillde betydde malsigarens nyck det-
samma som att unnas livet eller att m6ta déden. Gotlandslagen skiljer sig frin de andra svealagarna i den meningen
att den inte explicit anger malsdgarens ritt och ansvar, den bara anger vad “man’ skall géra vid stolder. (Gl kap 38)
362 MEL Tj fl I(kreatursstold), V(guld och silverstold), VII (stold till virde mellan tre 6rar och en halv mark), XXVII
(humlestold)

363 MEL Tj fl VIII

364 MEL TJ fl XXII

365 MEL Tj fl XXXIX

366 MEL Tj fl XXXIX

367 Se till exempel MEL Tj f1 1V, VI, VIII,

368 Se till exempel Krl Tj fl II, VI, VIII, XI.

369 Kl Tj fl XXIII. Aven i andra sammanhang stir det klart att lagen riknade med ett enskilt gripande av tjuvar men
uppmaningen att binda tjuven och féra honom till ting eller ridstuga férekommer bara i tva av tjuvabalkens flockar.
Den ittonde och nionde flocken stadgar att humletjuvar och sidana som tagits pa bar girning da de stulit fisk ur en
annans fangstredskap skall bindas och pé hans rygg skulle tjuvgodset bindas fast (MES Tj fl VIII (humlestsld), IX
(fiskstold). Forsta flocken talar i passiv form, ”Blir tjuvgods taget i hinderna pa ndgon”. Andra flocken nimner ocksa
forfarandet att binda. Aven yngre landslagen har den specifika flocken om bindande vid humlestéld. (Kl Tj fl
XXVIII) ).

370 Se till exempel A Vgl M (om mandrap) fl 14; DI M 1 V; Vil M fl IX; Ul M fl XVIII. Lokalsamhillet var ansvarigt
i s hég grad att om en kyrkostold genomf6rdes i oldst kyrka sa ansvarade den som en ging valt klockaren (Ul Kk fl
VI). Se dven Torsten Wennsttom, Tjuvnad och fornami, rittsfilologiska studier i svenska landskapsiagar, (I.und 1936), s75f.
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kel — man sokte inte sin tjuv ensam utan tillsammans med grannar, vinner och
trainder. Var lokalsamhillets min med pa tjuvjakten fanns det ocksa garantier f6r
att ett tillrackligt antal eder kunder presenteras pé tinget. Det lag ocksa i allas in-
tresse att finna tjuven. Om sd inte skedde blev lokalsamhillet ansvarigt for att be-
tala boterna for brottet. Stadslagens installning ér till grundtonen densamma som
landslagens om 4n mer kortfattad och aterhillsam med malsigarritten.””

Om man betraktar lagarna ur ett regleringsperspektiv forefaller det viktigt att
notera vad som tas upp och hur. Det som synes obegripligt kan utifran den synvin-
keln bli begripligt. Till exempel har Ostgotalagen ingen tjuvabalk. Ostgétalagens
vidamalsbalk innehaller diremot straffregleringar av tjuvnadsbrott.”” Kanske bor
man diskutera varfor stélderna tas upp i vadamalsbalken. Som jag ser det ar anled-
ningen den att man frimst var man om att reglera hur man rittsligt skulle forfara
vid stolder. Grundreglerna behévde inte uttalas — det ar olagligt att stjila och en
tjuv skall d6. Frin denna grundregel fanns ndgra undantag. Lagarna stadgar genom-
giaende vad som skulle ske med dem som endast gjort sig skyldiga till smarre till-
grepp och de reglerar hur man fick férfara med misstinkta. Detta tror jag var an-
ledningen till att saken ber6rs i vadamalsbalken som i huvudsak innehaller regler
om kroppsskada. Grundreglerna om vad som skulle ske med en tjuv var oomtvis-
tade men inte malsigarens ritt och skyldighet.

Sammanfattningsvis kan man hédvda att bade svealagarna och gétalagarna gav
bestulna, malsdgare och andra, omfattande rittigcheter och skyldigheter 1 samband
med uppklarandet av st6lder. Inneb6rden av lagstiftningen var f6r det forsta att den
bestulne och/eller malsigaren hade ritt att sjilva finga in tjuven, och f6r det andra
att den bestulne och malsidgaren hade ritt och skyldighet att halla tjuven 1 férvar.
For det tredje gavs den bestulne och malsidgaren ansvarsfrihet 4ven om tjuven mist
sitt liv vid fasttagandet, fOrutsatt att stolden klassats som full tjuvnad. For det fjarde
alag det samma person att verkstilla det tilldémda straffet. Fraigan dr om denna
malsagarritt var lika stark i samband med utredning av andra brott? Om tingliga
ting stod pa spel i samband med stolder kan man anta att dra och heder stod pa

371 Gar vi dnda tillbaka till bjarkSaritten kan vi titta pa den skanska stadsratten. Den stadgar:

”Tager bonde sin tjuv, dd ma han ej binda honom f6r mindre 4n en Srtugs virde. och han have ritt att sjilv halla sin
tjuv till ritt tingsdag, om han vill, eller f6ra honom till gilkarlen. D4 skall gilkarlen hélla tjuven f6r paskpengar och
julpengar.”( SkSt fl 11) Gilkarlen var en stadsfogde. Pésk och julpengar var pengar som uttaxerades frin befolkning-
en vid dessa tider. Se kommentaren till lagen i utgdvan av den skdnska stadsritten, i Swveriges landskapsiagar, Fjirde
serien, (Uppsala 1943). Malsdgaransvaret framkommer i denna reglering av férfarandet vid fasttagande av tjuv. Den
som har stulit f6r mer dn en 6rtug skall bindas. Den som tog en tjuv skulle alltsd féra honom bunden till tings. Mal-
sidgaren hade ocksa ritt att sjilv halla tjuven fingslad i vintan pa att saken skulle rittsligt provas. Tva min skulle dar
vittna om att han stulit de saker som man bundit pa hans rygg. (SkSt fl 14) St6lder var férstas ndgot som i detalj
miste regleras i en kopstad men i detalj vad en maélsdgare hade ritt till och om staden sjilv hade ritt att nyttja tortyr
ger de lagarna ingen entydig information om. Det framgar dock klart av den stockholmska bjirkoaritten att staden
har haft en professionaliserad hantering av misstinka i den funktion som kallas “kikgreven” vilket dr lagens namn pa
bédeln. Det framgar att denna person hade ansvar att férvara brottsmisstdnka i stadens jarn”( Bjirkoaritten kap
11:6). Bjirkoaritten ndmner i fl 11 kdken och stadens hikte och i fl 22 radstugan. Elias Wessén skriver i inledningen:
”En tjuv sattes i »jarn och stadens hikte» (kap 11:6, 14:15) En gildbunden kunde likaledes tags i forvar, »bysattas»
(kap 40). Staden hade salunda ett fingelse, som kallades »stupan», och ett antal »svenner» (kap 15 pr, 40), vilka tjdnst-
gjorde siasom exekutionsbetjante.” (i ”Om bjirkoaritten” i Svenska landskapsiagar, femte serien, (Uppsala 19406),
sXCIX). Det fanns siledes bade lokaler och personal for att utféra tortyr.

372 Ogl V fl XXXII, XXXIII, XXXVIII, XLI
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spel i samband med sexualbrott. Var malsagarritten lika stark i samband med sad-
ana brott?

Ovan har vi konstaterat att malsigarritten var mycket stark i samband med
stolder. Det dr pa sin plats att paminna om orsakerna till detta. De senmedeltida
och de tidigmoderna samhillena bars upp av en skor statsapparat. Kanske ar ut-
trycket bars upp” helt fel i sammanhanget liksom begreppet ’statsapparat”. Det
som hir menas med statsapparat” giller inte ledningen utan rittsutovningen, som
utovades lokalt utifran det lokala samhallets skyldigheter. Den centrala rittsutov-
ningen var svag och saknade pa lokalplanet funktionirer som aktivt skulle kunna
utreda brott. Lokalsamhillet avsatte heller inte permanenta resurser 1 nagon storre
utstrackning. Brottsbeivrandet kom darfor 1 hog grad att aligga den som drabbats.
De bestulna hade att ta fast tjuven, féra honom till ting och ibland dven att exe-
kvera utdomt straff. Det sag naturligtvis olika ut i detta avseende om man jimfor
torhallandena i stiderna och pa landsbygden liksom de skiljer sig at vid undersok-
ningsperiodens borjan och slut. Det som framkommer 1 denna analys av lagverkets
bestimmelser kastar ljus lingt tillbaka i tiden. Betraktar man rittsutvecklingen sa
kan man se att den starka maélsagarritt som avtecknar sig i landskapslagarna ar £6-
remal for reglering och den kan dirmed sigas minska. En gang har den varit helt
allenaradande och vi vet att den idag ér betydligt inskrankt 1 jimfoérelse med det f6r-
flutna. Omvint kan man sdga att det allminnas ritt och skyldighet att beivra brott
har gitt fran ringa till huvudsaklig. Detta dr det perspektiv utifran vilket jag analyse-
rar lagverken.

“Mycket har hint, och ofta hinder det som ir ont”.”” Orden kommer frin
Dalalagens kyrkobalk. Orden utgor inledningen pa den flock 1 balken som visar pa
vidden av malsagarritten i samband med horsbrott. Dalalagen tar upp horsbrottet i
just kyrkobalken och liksom i Smalandslagen ér syftet frimst att reglera bétesbe-
loppet och ritten till béterna. Att saken behandlas utifran den synvinkeln ger vid
handen att brottet var vanligt f6rekommande. Dessutom far vi veta att det aven
kunde hianda att en horkarl blev tagen pa bar girning och dript. Drapet var god-
tagbart om det kunde visas att drapet skett i den dkta mannens sing. Vidare stadgas
om malsagaren: ”Och vill han ej dripa honom [horkarlen], dd skall han 16sa sitt liv
med fyrtio marker, och dessa béter skola gi i treskifte.”.”” Makten éver brottsling-
ens liv lades 1 malsdgarens hander, hans 6verlevnad hingde pa malsigarens goda
vilja. Malsagarritten var som starkast da brotten skett uppenbart. Bade Skdnelagen
och den Skanska stadsritten ger malsdgaren ritt att agera i samband med horsbrott:

Finner nigon en annan man i sing med sin dkta hustru, och driper bonden horkatlen i
sdngen med henne, da skall han till tings f6ra bade bolster och lakan med tvd mins vitt-
nesbérd, att han dripte den mannen i sing med henne och ej annorstides. Sedan si
gjorts, ligge han utanfor kyrkogirden pa ogillmark.37>

373 DI Kk fl IX pr.

374 DI Kk f1 IX §4.

375 Skl kap 215, SkSt stadgar liknande i §52.Vid valdtinkt hade fadern till den véldtagne ritt att forst fingsla mannen
och sedan gora lyte pad mannens lemmar om han inte tog kvinnan till sig. (SkSt §50)
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Saras “horkarlen” sa att han sedan avlider skall han ocksa vara “ogill f6r bon-
den”.” Pi ett liknande sitt foreskriver gotalagarna att skulle forfara.””” Gotlandsla-
gen reglerar mojligheten att nagon annan dn maken tog fast en man som begatt
nimnda brott. I sidana fall skulle han sittas i stock.”” I tre dagar skulle han sitta i
stocken under det att man sinde bud till den fangnes anférvanter. Om de ej lste
honom skulle hand eller fot avhuggas. Akta maken hade ritt att driipa horkarlen vid
brottets uppdagande. Gotlandslagen begrinsar inte denna malsagarritt till att en-
bart gilla om horkarlen tagits pa bar girning.””

Aven Upplandslagen medgav detta férfarande for malsigaren och riknar in
hustrur i begreppet.”® Lagen behandlar horsbrottet i drvdabalken. Forst behandlar
lagen den arvsrittliga innebdrden av bréllop, giftermal och morgongava.”' Sedan
gar lagen over till att beskriva hur en hustru kan férverka sin morgongava genom
att bega hor och i det sammanhanget fann lagfiderna tydligen det naturligt att
skapa en flock om vad som skulle gilla da nidgon driptes i samband med hor.
Samma forfarande som andra lagar beskrivs men det framgar att mannen dven gavs
ritt att doda sin egen hustru; ’da skall han fjittra dem samman, den déde och den
levande eller bida doda, och sa fora dem till tinget. Tolv min skola da prova, vad
som ir sant. Bliva de fillda, som dripta iro, ligge de ogilla.””® Aven Hilsingelagen
ber6r saken 1 ett arvsrittsligt sammanhang. Enligt den var det dven 1 Norrland god-
taget att en make kunde déda en man som han funnit i sing med sin hustru.” Hil-
singelagen gar lingre dn Upplandslagen och utstricker ratten att bega malsagardrap
iven till hustrun.”

Magnus Erikssons lagstiftning ger maélsiagaren samma omfattande rattigheter
som landskapslagarna. I samband med att en hustru uppticks av sin man i sing
med en annan man ger stadslagen maken ritt att dripa den ene eller bada; “mannen
har di makt 6ver bada deras liv.”® Stadslagen tar upp forfarandet vid horsbrott i
samband med giftermal, precis som Upplandslagen. Poingen i framstillningen ar
att kvinnan da forverkar sin ritt till morgongavan. Landslagen diremot har en an-

376 Skl kap 216. Varken Skanska kyrkoritten eller Smilandslagens kyrkobalk stadgar nigot om malsdgarritten ndr det
giller horsbrott. Smélandslagen anger bara bétesgraden pé horsbrottet. (Sml Kk f113§5)

377 Aldre Vistgétalagen stadgar i sin elfte flock samma férfarande som Skanelagen (A Vgl, M fl 11). Den Yngre Vist-
gotalagens kyrkobalk nimner horsbrottet men inget om férfarande dirvid (Y Vgl Kk fl 58). Driparebalken diremot
ger malsigaren ritt att dripa en frimmande man i sin hustrus sing (Y Vgl D fl 22). Arvdabalken tiger i saken men
Giftermadlsbalken foresktiver foljande agerande frin malsdgaren vid horsbrott: ”Har en kvinna gjort hor och ir fun-
nen skyldig till denna sak, da skall man leda henne till troskeln, draga av henne manteln och skira av henne bakstyck-
et av kjorteln och sa skjuta henne genom dérren fran sin boslott”, (Y Vgl G fl 5). Ostgétalagen forskriver samma riitt
med tilligget att den dripte horkarlen skulle foras till tinget bunden vid kvinnan han ligrat ( Ogl, Ed fl XXVI).

378 Gl kap 20a §15

379 Gl kap 21 pr

380 T Upplandslagens drvdabalk tas horsbrottet upp.(Ul A fl VI)

381 ”Med avkomma av man och hustru borjar allt arv.”’(Ul A f1 T)

32 U1 A fl VI§2

383 Hilsingland omfattade de norrlindska kustbygderna utmed Bottenhavet: Hilsingland, Medelpad, Angermanland
och Visterbotten (se Elias Wessén, ”Inledning, Om Hailsingelagen”, Svenska landskapslagar, Tredje serien, (Uppsala
1940), sXLV-XLVD).

384 H1 A fl VI. Aven Vistmannalagen ger en kvinna som tar sin man pi bar girning med en annan kvinna befogen-
heter. Om hon driper den andra kvinna skall det provas pa ting vad som ir sant i detta mal.”(Vml A fl VI). Séder-
mannalagen stadgar samma forfarande men med tilligget att de déda skall ”liggas utom kyrkogird.”(Sml G fl1 IV)

385 MES G f1 X pr
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nan skrivning i giftermalsbalken. Den stadgar bara att kvinnan i samband med be-
ganget hor hade férverkat sin morgongiva.” Inget siges som ger upplysningar om
torfarande vid upptickt. Vad det betyder att landskapslagarnas och stadslagens be-
stimmelser saknas 1 landslagen ar svart att uttala sig om. Det kan tolkas som att
malsagarritten dirmed inskranks men det kan inte heller uteslutas att lagen darmed
limnar fragan 6ppen, malsagarriatten kan ha uppfattats som sa sjilvklar att den var-
ken behévde kommenteras eller regleras.

Tortyr och malsdgarritt

Tidigare har vi funnit att det forsta forbudet mot tortyr i svensk ritt finns i Magnus
Erikssons lagstiftning. Forbudet dr dock inte totalt utan villkorligt och limnar méj-
ligheten att bruka legal tortyr 6ppen. For att tortyr skulle kunna brukas kriavdes att
brottet skulle vara uppenbart i nigon mening. Lagarna kring detta dr oklara och
malsagarritten gav stora moijligheter for starka malsigare att agera. Ovan har vi sett
att den var omfattande i samband med stélder och sexualbrott.”®” Ansvaret att spra
upp girningsmin aldg dock inte bara malsagaren. I de fall girningsmin inte infang-
ades och bestraffades fick lokalsamhillet béta.”® Och om det skulle dréja innan ett
ting kunde hallas skulle malsigaren med vittnen och grannar fa avgora saken och

verkstilla straff utom tinget.””

Den vanlige malsagaren hade dirmed makt Gver
girningsmannen. Han kunde med lagens stod valja om kroppsdelar skulle skiras av,
om hud skulle piskas blodig, eller om snaran skulle trdis 6ver huvudet pa den
démde. Malsigaren stod fri att valja kroppsstraff eller botesstratf och ibland aldg
det honom att ocks4 verkstilla straffet.””

Samtidigt som malsdgaren gavs vidstrackta befogenheter innehaller lagarna be-
stimmelser som stadgar att det var ett edsoresbrott att binda och pina personer
“oférvunna”. Om skil forelag kunde dock tortyr tillitas. Grunden for detta dr oklar
1 lagstiftningen vilket 6ppnar mojligheten for malsdgaren att gora sig gallande pa
den misstanktes bekostnad. Om man knyter an till den definition av tortyr som
gjordes inledningsvis kan man friga sig om det jag funnit verkligen ar tortyr. Det
verkar ju som att den tortyr som férekommer i lagtexterna till storsta delen handlar

386 MEL G fl X, s3 aven Krl G fl XI.

387 Milsdgaransvaret var stort, se Henrik Schuck, Stockbolm vid 1400-talets siut, (Stockholm 1951), s182. En rest i
Bjarkoaritten av detta dr till exempel malsdgarskyldigheten i §11 att underhélla en gravid infingad tjuv till dess barnet
fotts, forst da skulle hon sta straff.

388 Se till exempel A Vgl M (om mandrap) fl 14; DIM fl V; Vml M fl IX; Ul M fl XVIIL

389 Torsten Wennstrom menar dock att det ér ett oriktigt pdstdende att man fick drdpa en tjuv pa flicken. Detta
gillde bara om det begitts ett hemfridsbrott i samband med stélden. Vgl tilliter dock detta om tjuven gjorde mot-
stand. (Tjuvnad och fornani, rétisfilologiska studier i svenska landskapslagar, (Lund 19306), s92ff).

30 Denna ritt avspeglas genomgaende i flockar om st6ld och hor. I samband med tidelag aldg det maélsdgaren att inte
bara verkstilla straff utan dven att begrava bade djuret och férévaren.(Se till exempel DI Kk f1 X; Vml Kk f1 XXIII. I
sddana fall ansigs djurdgaren vara malsidgare) Togs en mordbrinnare pi bar girning, “med blisande mun” skulle
milsigaren binda mordbrinnaren och féra honom till tinget.(Se exv Vml Byggningabalken F1 XXV; HI Byalagsbalk
XX (motdbrand, ta den som brinner med blisande mun); Ktl H fl XI) (se ocksd Wennstrom 1936, s92). Att malsa-
garen hade en mycket stark stillning framgir inte minst av en formulering i Den yngre landslagen (Kristoffers lands-
lag, Drip med vilja fl XXXV ”Driper l6sker man, d4 skall han fingas av malsdgaren, konungens linsman och ha-

2

radshévdingen...” [av forf. moderniserat sprak]. I detta lagrum jamstills tre typer av aktorer, linsman, hiradshév-

dingen och maélsdgaren.

84



@ Norm 3

om ett privat tortyrbruk. Betraktar man lagarna finner man att det ar tvirt om. La-
garna raknar inte med nagon privat sfir och just i malsigarbegreppet ligger ett sorts
imbetsutévande. Unders6kningen av malsagarritten visar att malsidgaren betrakta-
des som en temporir rittsutovare. Malsagarens bruk av tortyr kan inte betecknas
som icke-auktoriserat och privat. I malsdgarrollen lag ett rittsutévande ansvar, ett
agerande som utgick ifran att malsigarrollen var ett auktoristerat handlande, ett
sorts offentligt rittsutovande.

Begreppet “rittsutévare” var vidare under senmedeltiden och den tidig-
moderna tiden 4n idag. En person behovde inte sta pa det offentligas avloningslista
tor att betraktas som rittsutovare. Lagstiftningen antyder att ett temporirt rattsuto-
varimbete tycks ha uppburits av den person som varit antingen brottsoffer
och/eller mélsidgare. Det kan inte uteslutas att malsigarritten bide gav legitimitet
och incitament till att bruka tortyr. Det ar inte heller lyckat att tala om denna form
av tortyr som ~utomrittslig”. Den skedde inte i rittens lokaler men den utovades i
ett rattsligt sammanhang och malsigarens agerande utgjorde inledningen pa ritts-
processen. Denna form av tortyr kan darfor inte betecknas som “utomrattslig” eller
“privat” utan bor betecknas som “malsagartortyr”.

Innan vi gar vidare bor vi atervanda till de rittslirde och deras syn pa mals-
dgarratten. Malsagarskapets rittigheter diskuterades inte i nagon storre utstrackning.
Olaus Petri aterger dock lagtextens innebord med att malsidgaren “haver vild Gver
hans liv”.””! Senare kommenterar han saken utférligare: Om qwinno stir i malsi-
gandes vald, att unna henne livet om henne teckes, men icke om mannen vt
supra.””” Hir framgar det att d4 malsigaren var en man, hade han ritt att benada
den kvinna som stod i hans malsigandevild. Den andra delen av kommentaren ar
svarare att forsta. Antingen betyder det att den manlige malsagaren, i samma situat-
ion, inte fick unna en man livet eller sa betyder det att om det var en kvinnlig mal-
sagare sa fick hon inte unna den brottslige livet. Det senare skulle dd kunna ses som
att man ansag kvinnan mindre kapabel som malsdgare att fatta egna beslut. Kvin-
nans stillning tillit inte att hon utan vidare riknades som malsigare.”” Man kan
dock tinka sig att situationen 1 fall dir en kvinna uppdagat sin man med en annan
kvinna och direkt agerat behandlats utifran att hon de facto agerat som malsa-
gare.”*

I samband med giftemalsbalken beroérde Johan Skytte malsigarritten. Han
byggde pa Olaus Petri och menade att uttrycket att malsagaren “hafver vild om
horkonans och horkarlens liv”” inte skulle forstas bokstavligt. Han var den ende av
kommentatorerna som behandlade frigan om hur den ritt som lagen tillskrev mal-

1 Olaus Petri, ”Kommentar till stadslagen”, ”Drapmalabalken 17, i Olans Petri samlade skrifter, band 4, (Uppsala 1917)
$340.

%2 Olaus Petri, "Kommentar till stadslagen”, "Drapmalabalken VI, i Olaus Petri samlade skrifter, band 4, (Uppsala
1917) s341.

393 Asa Karlsson Sjégren har i Kvinnors riitt i stormaktstidens Gévle diskuterat frigan om kvinnors rittskapacitet (Umea
1998 s85ff).

394 Man kan dock inte utesluta att lagen inte riknade med att kvinnan kunde anses som malsdgare ens i dessa fall.
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sagaren skulle forstas. Malsidgaren, menade Skytte, var inte bade domare och rittare
utan bara anklagare.””

Till fragan om malsagarskapet hor frigan om vad som lag i begreppet “bar
girning”. Olaus Petri definierar begreppet som nir nagon blivit ”uppenbart befun-
nen med en ond girning” i sa mitto att denne inte “kan virja sig dirfér”.>” Inga
tydliga distinktioner ges om omfattningen av detta bargirnings-begrepp. Inte bjuder
han heller nagot klargérande da det giller begreppet ’térvunnen”. Det dr ”nir han
¢j kan bira nej for sig”.””” Man tycks ha litat blint pa att om en person observerats
utfora en brottslig handling si kunde han inte heller neka till den.””

Innan detta avsnitt avslutas vill jag atervanda till lagarna. Under senmedeltiden
nedtecknades landskapslagarna och bide landslag och stadslag skapades. Detta var
en del i en storre omdaningsprocess av bade ritten och samhillet. Vad vi ser 1 den
Okade skriftfastningen av lagarna ar ett stegrat behov av att reglera samlivet. Samti-
digt som lagarna blev skriftliga forskots ocksa makten Over ritten fran ett lokalt och
regionalt inflytande till ett centralt inflytande. Vid nagon tidpunkt bestimde den
enskilde vad som var ritt och fel. Under senmedeltiden och den tidigmoderna tiden
centraliserades makten att tolka lagen och didrmed makten att bestimma vad som
var ritt och fel. Under en lang forindringsprocess forskots ratten att avgora fragor
om ritt och fel frain den enskilde och flyttades successivt uppit i samhaillet; fran
familjen till dtten, fran atten till lagmannen, fran lagmannen till kungen. Forind-
ringsprocessen medforde dven att allt mer av samhallslivet reglerades samtidigt som
samhallsfunktioner monopoliserades och professionaliserades.

Kvar i lagarna finns dock rester av den enskildes ritt och skyldighet att ta an-
svar for ritten. Denna rest ses tydlig i malsagarritten. I forstone ser vi kanske fog-
dar, fingvaktare och andra rittsbetjanter som tankbara torterare. Vad vi kanske
glommer ar att stora delar av den undersokande rittsutévningen verkstilldes av
andra personer. Lagtextanalyserna ovan har visat att det fanns ett stort manéverut-
rymme inom vilket malsdgare, brottsoffer och andra icke rattsligt auktoriserade per-
soner kunde agera. Denna tids rittssystem riknade med vanligt folks ingripande i
rattsutovningen 1 hogre grad dn idag. Det var inte bara en ritt utan dven en skyldig-
het f6r den enskilde som antingen rikat ut for ett brott (och blev malsigare) eller
rikat komma i nirheten av ett brott.”” 1 det senare fallet kunde det r6ra sig om att
hitta tjuvgods men ocksda om att antingen ta en girningsman pa bar girning eller
vid en annan tidpunkt. Ndr nagon kom i narheten av ett brott pa detta satt intradde
denne i en temporir rittsutovarfunktion som i forsta hand infangare. Som malsa-
gare utrustades en person med langtgiende befogenheter men ocksa med skyldig-

%5 Jan Eric Almquist (utg), Joban Skyttes Kommentar till den svenska stadsritten 1608, Del 1 omfattande sex balkar av den
allménna stadslagen, (Stockholm 1962), s30. (utgiven i serien Skrifter utgivna av rittsgenetiska institutet vid Stock-
holms universitet, 4).

396 Olaus Petri, "Kommentar till stadslagen”, i Olaus Petri samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s319.

37 Olaus Petri, "Kommentar till stadslagen”, i Olaus Petri samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s336.

398 1 just denna passage betyder of6rvunnen inte heller friad eller oskyldig, utan bara att oférvunnen betyder att han
kan komma nej for sig, och ”ddrfor dr straffet hilften mindre.”.

39 Den inbyggda konflikten i detta har uppmarksammats av Torsten Wennstréom. Bindandet av en tjuv var en plikt
for envar samtidigt som det stadgades dryga béter f6r den som band en oskyldig (Wennstrém 1936, s133).
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heter.*” Det forelag starka incitament for malsidgaren och/eller brottsoffret att fi
fram erkdnnanden for att till exempel kunna fa igen stulen egendom. Det kan inte
uteslutas att det i anslutning till malsdgaraktivitet kunde f6rekomma olika former av
malsdgartortyr.

400 Se exv Vml M {1 30§10. Béter f61r den som inte férfoljde sin egen tjuv.
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3 Bruket av tortyr — tecken, spar och uppgifter i riattsprotokollen

Hur sag da rittsutévningen ut i praktiken? Ovan har vi sett hur lagstiftningen 4 ena
sidan forbjod tortyr och hur den 4 andra sidan limnade dorren Gppen for ett regle-
rat bruk av tortyr. Det aterstir att se hur den tredje unders6kningsnivan, rattspraxis,
ar relaterad till diskursen och till den normerande lagstiftningen. Unders6kningen
av rittspraxisen sker i tre delstudier. Den forsta delundersokningen r6r tecken pa
och spir av tortyrbruk. Den andra delen stiller aktorerna i centrum och den tredje
delen fokuserar pa tortyrens stillning i rattsarbetet.

Denna studie av den svenska senmedeltida och tidigmoderna rattspraktiken
tar sin utgangspunkt i de tryckta och utgivna rittsprotokollen frin Stockholms stad
mellan aren 1474 och 1614.*" Perioden stricker sig fran de ildsta bevarade tinke-
bockerna fram till Svea hovritts inrdttande. Tiden kannetecknas av dels en osiker-
het kring rittsordningen, dels en maktkamp om inflytandet 6ver ritten, vanligen
karakteriserad som en kamp mellan lokalmakt och centralmakt.*”* Stockholm hade
under denna tid ett par tusen innevanare och var en med moderna matt mycket
liten stad.*” Radstuguritten utgjorde stadens domstol och bestod av férutom fog-
den tvd borgmistare och tio ridmin som sammantridde tre ginger per vecka.*”
Inbundna i samma volymer som radhusrittsprotokollen finns dven nagra protokoll
fran Kdmnirsritten och nagra som kan betecknas som riksrittsprotokoll. Innan
rittsorganisationen fick en hogre niva i form av hovritterna fyllde radstuguritten i
Stockholm, i kraft av dess nirhet till hovet, ibland funktionen som 6verdomstol.

8O Stockholms stadsbicker frin dldre tid, utges i tre serier: jordebocker, tinkebécker och rikenskaper. Rittsprotokollen
utgdrs av andra serien, ”Tankeb6cker” enligt foljande: 1. 1474-1483 samt bursprak (Stockholm 1917); 2. 1483-1492
hifte 1-4, (Stockholm 1921-1944); 3. 1492-1500 (Stockholm 1930); 4. 1504-1514 hifte 1-2 (Stockholm 1931); 5.
1514-1520 jimte utdrag ur de foérlorade argingarne 1520-1524 samt stadens kopiebok 1520-1522, (Stockholm
1933). Frin 1544 under rubriken "Ny f6ljd”: 1. 1544-1548 (Stockholm 1936); 2. 15491553 (Stockholm 1937); 3.
1553-1567 (Stockholm 1939); 4. 1568-1575 (Stockholm 1941); 5. 1576-1578 (Stockholm 1943); 6. 1578-1583
(Stockholm 1945); 7. 1584-1588 (Stockholm 1947); 8. 1589-1591 (Stockholm 1948). Frin 1592 under rubriken
”Stockholms stads tinkebocker fran 1592”: Del 1. 1592-1595 (Stockholm 1939); Del 1T 1596-1599 (Stockholm
1951); Del III 1600 (Stockholm 1953); Del IV 1601-1602 (Stockholm 1957); Del V 1603-1604 (Stockholm 1959);
Del VI 1605-1608 (Stockholm 1963); Del VII 1608-1613 (Stockholm 1964); Del VIII 1614-1615 (Stockholm 1966).
I serien har senare publicerats tinkebécker fran tiden efter 1615, Aren 1524-1529 finns utgivna enligt féljande:
Stockholms stads tinkebok under vasatiden, N Sjoberg (utg) Samfundet S:t Eriks drsbok, 1908-1914 samt Stockholms
stads tankebok 1524-29 av M:r Olanus Petri Phase, 1. Larsson (utg), Skrifter utgivna av vetenskapssocieteten i Lund,
11:1-3 (Lund 1929-1940).

402 Jan Sundin, Fir Gud, Staten och Folket, brott och rittsskipning i Sverige 1600-1840, (Stockholm 1992) s 447ff, Gudrun
Andersson, Tingets kvinnor och mdn, genus som norm och strategi under 1600- och 1700-tal, (Uppsala 1998), s60.

403 Om befolkningen i Stockholm se Birgitta Lager, Stockholms befolkning pa 1500-talet, i Historia kring Stockhbolm,
(1965) fjirde tryckningen (Stockholm 1985). Hon visar pa att befolkningen i staden ar 1582 utgjordes av 1260 famil-
jer eller hushall. Med sisongsboende och hovet nirvarande kunde befolkningen detta ar darfér vara si stor som 9
500 (s201). Kring 1620 har befolkningsstorleken uppskattats till nagonstans mellan 12 000 och 15 000 innevanare
(Andersson 1998, s23).

404 Om val av radstugurittens ledamoter férordnas det i Magnus Eriksson stadslag, mirkligt nog i konungabalken.
Sjilva radstugurittens verksamhet reglerades diremot i radstugubalken. Till viss del paverkades ocksa arbetet av olika
stadgor. (Lars Ericson, Borgare och byrikrater, omvandlingen av Stockholms stadsforvalining 1599-1637, (Stockholm 1988),
s83ff.
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Kimnirsritten var en ligre rittsinstans som sorterade under radsturitten.*”” Kim-
narer, riksrdd och stathallare deltog i dessa rittegangar, men 1 Ovrigt var skrivare,
rittsbetjinter, lokaler och ridmin desamma som i ridstugurittens rittegingar.*”
De protokoll som radstugurittens arbete efterlimnat betraktas hir som uttryckande
en och samma praktik och mentalitet trots att nagra fa protokoll harstammat fran
ett kimnirsrittssammanhang respektive ett riksrittssammanhang.*”

Rittsprotokollen for aren mellan 1474 och 1614 har genomgatts i sin helhet
vilket omfattar drygt 8000 sidor tryckt text. Radstugurittens protokoll saknas dock
for nagra ar. Férutom smirre luckor saknas protokoll f6r tiden 1500-1504, 1508—
1511, 1521-1523, 15301544, 1558-1562. Fran perioden 1558—1562 har lyckligtvis
ett register aterfunnits vilket i nigon man kompenserar den brist som de férlorade
protokollen medfér. Fér nigra drgingar finns bade koncepter och renskrifter.*”
Protokollen ticker diremot inte hela rddstugurittens arbete. Dag Lindstrom har
papekat att fran 1490-talets slut fortecknades inte samtliga fall som avgjorts i rit-
ten.*” Han menar att det fran 1570-talet (dd man forst kan jimfora koncepter och
renskrifter) ar uppenbart att brottmal inte alltid aterges i renskrifterna. Dessa viktiga
iakttagelser pekar pa att en helhetsundersokning som denna alls inte 4r nagon ga-
ranti for att alla fall ddr tortyr férekommit aterfinns. Vi finner alltsa att tinkebock-
erna for det forsta inte aterger samtliga mal fran rittsarbetet. Detta avspeglas inte
minst i de talrika noteringarna om att ett mal sattes upp till nista rittegangsdag men
arendet saknas i deras protokoll. For det andra finner vi att brottmal verkar ha lam-
nats darhdn i stOrre utstrickning dan andra mal. Tortyr kan antas ha varit vanligare
forekommande i just brottmal. Av de protokollférda malen dr det dessutom bara
delar av varje rannsakning som togs upp medan f6r denna studie viktiga delar lam-
nades dirhan. Till exempel berors hanteringen och férvaringen av misstinka brotts-
lingar sillan eller aldrig 1 protokollen. Tilliggas bor ocksa att kimnarernas tidiga
verksamhet inte avsatt limningar i form av protokoll. De tycks ha hanterat ”en-
klare” mal och deras rittsarbete blev med tiden allt mer betydelsefullt, sa viktigt att
de fran borjan av 1600-talet bildade en egen rittsinstans (Norra forstadens kim-
narsritt). Dess verksamhet tycks ha varit mer skriftligt orienterad dn tidigare kim-
narsverksamhet men dessvirre dr bara nagra fa protokoll frin undersékningspe-
rioden bevarade.

Det senmedeltida och det tidigmoderna svenska rattsvasendet anvande inte
ordet tortyr, det kom inte in 1 svenskan forran vid denna underséknings slut. Istillet

405 Hans Andersson, “Androm till varnagel”, Det tidigmoderna Stockholms folkliga ratiskultur i ett komparativt perspektiv,
Stockholm 1998, s21. Géran Inger, Svensk rittshistoria (1980) tredje uppl (Lund 1986), s49f. Eva Osterberg & Dag
Lindstrém, Crime and Social Controll in Medieval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala 1988), s30f.

406 Radstugurittens arbete reglerades av lagstiftning, i Magnus Erikssons stadslag foreskrivs Ridstugubalken hur
manga dagar per vecka ritten skall sammantrida m.m.

407 Forekomsten av sidana protokoll i tinkebéckerna paverkar inte denna undersékning eftersom de fall som hir
undersoks inte berors.

408 For en utforligare upplysningar hinvisas till férord i varje utgiven volym samt till Dag Lindstroms presentation i
Eva Osterberg & Dag Lindstrém, Crime and Social Control in Medieval and Early Moderns Swedish Towns, s68f, (Uppsala
1988).

409 F, Osterberg & D Lindstrém, Crime and Social Control in Medieval and Early Moderns Swedish Towns, s69f, (Uppsala
1988).
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tar man soka efter samtida termer och beskrivningar som motsvarar det moderna
tortyrbegreppet. En annan vig att spara tortyrens férekomst kan vara genom upp-
gifter om och beskrivningar av lokaler och tortyrredskap, men dven tortyrens for-
mer och tecken pa respektive systematik kan liksom ordval och formuleringar f6r
bekannelser ge viktig information av mer generell karaktar. Till sist kan protokolls-
texterna 1 nagra fall ocksa jamféras med uppgifter fran andra samtida killor. Syftet
med dessa undersokningar ar siledes att ur rattsprotokollen vaska fram information
om bruket av tortyr i den rattsliga praktiken i det senmedeltida och det tidigmoder-
na Stockholm. Det kan vara lika intressant att tortyr omniamns och kommenteras
som att den forbigas med tystnad. Forskningsuppgiften bestir i att narma sig pro-
tokolltexterna for att, i ledtradsparadigmets och den misstinksamma hermeneuti-
kens anda, s6ka efter tecken, spar och indicier.

Uppenbara fall — termer och beskrivningar

Ur den stora miangden av rittsfall har ett tjugotal mal framkommit dar direkta upp-
lysningar om tortyr finns att himta. Utgangspunkten ar den moderna definition av
tortyren som ligger till grund f6r undersokningen — ett avsiktligt, systematiskt och
hinsynslost tillfogande av fysiskt och psykiskt lidande i syfte att framtvinga bekin-
nelse eller andra upplysningar. Antalet personer som varit utsatta for tortyr i sam-
band med dessa atal ar drygt trettio (i nagra fall ar det oklart vilka av de atalade som
utsatts for tortyr).

Tabell nr 1 - Termer och beskrivningar pa tortyr i Stockholms stads tinkebocker 1474—1614.410

Termer f6r tortyrmetoder Verkstilld Hot, beslut om, befarad, oklar verk-
stillighet*!!
Insatt i torn, tjuvekillare etc. 1488, 1551(3), 1556, 1575, 1581eg, 1593(6) | 1593(6)
Jungfrur 1488, 1498
Briand 1529 (2)
Bunden, slagen 1498, 1602 (2) 1580,
Examinerad, skrimd av bodeln 1586pe, 1591(sj), 1594, 1599(2), 1603
Piskning, risslitning 1583 1583
Pinad, pinligt f6rhor etc. 1529 (2), 1573mb, 1573, 1575, 1576 (2), 1529mt, 1581
1591
Annat 1600

Kalla: Stockholms stads tinkebocker 1474—1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

410 T tabellen anges en person med drtalet for rittsfallet, vill man fi veta ndgot mer om personen sa kan man med
beteckningen 1488 gi till bilagan dir man kan ldsa lite mer utforligt om fallet. D4 inte alla inblandade nimns med
namn 4r det otympligt att i tabellform beteckna dem pd nigot annat sitt. D4 flera fall férekommit samma ar har tvé
initialer tillagts, till exempel M1586pe, vilket uttyds Per Eriksson. En person kan férekomma pa flera stillen varfor
antalet 6verstiger antalet inblandade. Siffra inom parentes, till exempel (3) anger att det var tre personer som var
inblandade i tortyren. Det bor ocksa papekas att hir anvinda beteckningar som ”fall” och ”mdl” egentligen inte ir
alldeles korrekta. En heltickande beteckning vore kanske tortyrhindelse”. Det uttrycket skulle bittre dterspegla det
faktum att det i till exempel Margareta Trumboslagares fall aldrig var frigan om ndgot édtal, hon var sdledes varken ett
”mal” eller ett ”fall”. Man kan dock inte vid varje omnidmnande sirskilja ett enskilt fall, dirfér anvinds beteckningar
som ”’mél” och “fall”.

41T grund och botten dr det oegentligt att tala om hot om tortyr, mer om detta nedan. Denna forteckning tar fasta
pé de termer som nidmns i protokollen. Stir det att man meddelade den misstinkte att jungfrur skulle komma att
anvindas dr det i denna uppstillning noterat under rubriken ”jungfrur” dven om det de facto férhaller sig sa att i ett
sadant fall bestod tortyren av sjdlva hotet fram till dess att jungfrurna kom till anvindning.

90




¥ Tecken & Spar 3

Hir foljer en presentation av de termer och uttryck som har legat till grund f6r
urvalet. De ger samtidigt kunskap om vilka tortyrmetoder som anviandes. Under-
sOkningen gor i detta initialskede ingen skillnad pa om nagon star dtalad for ett
brott eller ar filld for ett brott. Jag har delat upp tortyren i tva huvudkategorier, dels
verkstalld tortyr och dels fall dir man pa ett eller annat sitt hotat med tortyr. Att
hota med tortyr bor i sjilva verket betraktas som en form av tortyr. Tortyren kan
sagas ha borjat redan da den misstankte personen forstitt att han eller hon skulle
kunna komma att torteras. Detta kan personen ha insett sjilv eller forst pa grund av
att ratten meddelat den misstinkte att han eller hon skulle kunna komma att torte-
ras. Da kan den psykiska tortyren anses ha paborjats. Darfor dr det oegentligt att
tala om hot om tortyr, den psykiska tortyren borjade just med en upplysning om att
tortyr kan komma att anvandas. Vissa handlingar dr sidana till sin karaktir att sjilva
handlingen bestar i att ord uttalas. Dessa brukar kallas for talhandlingar.** Att hota
en person med tortyr uppfattar jag som en talhandling och tortyren anses enligt
detta synsitt vara igangsatt i samma stund som hot om tortyr uttalats. Denna upp-
fattning ligger ocksa i linje med tidigmodern kontinental rattspraktik. Dar talar man
om olika grader av tortyr varav det fOrsta utgors av att den misstinkte forevisas
torteraren och hans instrument, ett sitt att klargéra vad som skulle ske om ingen
bekinnelse avgavs. Hot om tortyr, befarande av tortyr och beslut om tortyr ar alltsa
att betrakta som inledningsfasen av tortyren och den kan kallas fér psykisk tortyr.*

Bland alla rittsfall i de stockholmska tinkebockerna férekommer det forstés
fall med rittsbruk som ligger nira men anda utanfér den definition av tortyr som
jag ovan gett. For att ytterligare tydliggéra min position skall jag hidr presentera
nagra av de fall som jag exkluderat. Ar 1476 gick tre min ed pa att en fjirde person
vid ett speciellt tillfille varken “slog, bastade eller band, grepo nagon”.*'* Senare, 4r
1492 démdes en person att betala sakéren “for pigan de bastade och band.”*"
Dessa fall har inte tagits med 1 undersékningen (i enlighet med den tydlighetsprin-
cip som jag presenterade i inledningskapitlet) eftersom det i dessa fall rader stora
oklarheter. Uttrycken ”’bastade” och ”band” ir visserligen indirekta hianvisningar till
edsoreslagstiftningens trettiosjunde flock i vilket tortyren reglerades men de ovriga

#12 Detta har uppmirksammats inom den analytiska filosofin och kanske frimst av filosoferna John L Austin och
John R Searle. Begreppet ’talhandling” anvinds for att skilja ut sidana uttalanden som i sig 4r en handling. Vissa
uttalanden 4r av konstaterande art, till exempel, ”solen skiner”. Andra uttalanden, som exempelvis, ”’jag lovar” har en
helt annan funktion trots att de grammatiskt inte skiljer sig frin andra utsagor.(Om begreppet ”talhandlingar”, se
Jorgen Husteds 6versikt om Austins och Seatles arbeten i Iar #ds filosoft, band 2 (1982) sv.6vers (Stockholm 1987),
s618ff).

413 Munktell aterger i en passage att den tyske juristen Benedict Carpzov menade att till och med bruket av virje-
milsed dr att betrakta som en form av tortyr. Han kallade det foér att man anvinde “tortura spiritualis”, ordindr
kroppslig tortyr kallade han f6r ”tortura corporalis”(Munktell 1939, s118). Erik Carlquist anvinder begreppet territ-
ion” som beteckning péd psykisk tortyr. (Erik Carlquist, Studier i den dldre svenska bevisrittens utveckling med sdrskild hansyn
till institutet erkannande, Lund 1918). D4 han behandlar kravet pd bekidnnelse enligt landskapslagarna preciserar han vad
han menar med territion pa foljande sitt: ”Sadsom medel hirfor [att tvinga till bekdnnelse] tillit den kanoniska ritten,
férutom tortyren eller den genom fysiska medel framtvungna bekinnelsen , dven den s.k. territionen, sirskilt den
form av denna, som benidmnes verbalterrition, det genom psykiska tvangsmedel, hot eller skrimsel, dstadkomna
erkinnandet.”(s73f). Aven Géran Inger anvinder begreppet territion (Inger 1994 s4, s106).

414 Stb 1476, 20 juli, s64.

415 Stb 1492, 3 dec, s55.
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oklarheterna ar sa manga att det dr osikert om det verkligen ror sig om att man i
dessa fall provar malsagartortyr. Pa hosten ar 1512 hade Per Guldsmed varit med
nagra ’“medbroder, tyske karlar” pa ett bréllop och i november stod de infor
radstuguritten. De anklagades for att ha angripit en annan tysk, protokollet lyder:
”De hade honom bundit, bastat och pint utan skyl och sak oférvunnen, sargat,
hamblat, huggit och stungit, som oskiliga och vettlésa men i deras dryckenskap om
midnattstid utan nigon mans lov eller minne”.*'® Det visentliga att ta fasta pa i
detta fall dr att det inte handlade om malsigartortyr. Hade Per Guldsmed och hans
anhang ansett sig agera som malsagare kan man anta att de férsvarat sig mot ankla-
gelserna genom att havda att de blivit till exempel bestulna. Detta tycks ha varit na-
gon annan form av vildsamt angrepp och dven hir maste tydlighetsprincipen ges
toretrade. Pa samma grunder avvisar jag ett fall fran ar 1609 da tre engelska soldater
démdes till déden for ett likartat valdsamt tilltag.*'” Soldaterna hade “bakbundit
och bastat” nagra bonder och deras hustrur vilket ritten betecknade som ”ran och
véldsverkan”. De filldes enligt tjuvabalkens tredje flock och edéresbalkens férsta.*®
Soldaterna kan inte heller hir betraktas som malsigare och dirfor faller malet utan-
tor den tortyrdefinition som jag hir arbetar med. Ett femte fall giller en fogdes
agerande.'”” Handelsmannen Erik Krabbe hade sedan linge gjort affirer med greve
Per av Visingsborg. Vid ett tillfalle hade han mottagit sju tunnor smoér och det var
dem tvisten gillde. Krabbe uppfattade dem som en betalning for tidigare levererade
varor men greven uppfattade det som ett kop. Krabbe blev fingslad och ford till
Visings6. Vil dir ”blev han [...] smidd och inspand uti en bult och gick dar en halv
sommar”. Ritten fann det oklart vem som hade ritt angiende smortunnorna men
démde fogden for edsoresbrott med uttrycklig hinvisning till edéresbalken.” Hir
ar det uppenbart att man anvinde vald till viss del 1 enlighet med min tortyrdefinit-
ion men inte 1 ett rittsligt sammanhang. Hir ville fogden antingen tvinga fram be-
talning eller straffa. Det skedde inte i ett rittsligt sammanhang och man var inte ute
efter en bekinnelse eller ett vittnesmal.

Pina och pinligt f6rhér
I den ovan gjorda uppstillningen kan man se att de vanligaste termerna for tortyr ar

ett ospecificerat angivande av ’pinligt f6rhor” eller ”pina”. Det dr virt att ligea
mirke till att detta, det vanligast forekommande sittet att bendmna tortyr, bestod i

416 Stb 1512 17 nov, s281.

417 Stb 1609 16 okt s10f.

418 Som ber6r vad som skall ske “om ndgon gér hemgang hos en annan i hans hus eller hem.”

419 Stb 1584, 18, 20 febr, s10-18.

420 Om Joen Jonsson som fingslade Erik Krabbe siges i domen ”f6rdenskul kunde de gode herrar och gode min
[som] for ritten sutte icke fria honom f6r valdforelse och edséresbrott efter den artikel uti Sveriges lag, som sa lyder
i edsoresbalken i det 20 cap: Nu vites man tjuve sak till heller varjehanda brott det helst ir, tags man och bastas
heller binds och pinas of6rvunnen och ej uppenbatligen i handen tagen och utan konungs dom heller deras som
konungs dom haver’ [...]”(Stb 1584 20 febr s18). Sjiava hinvisningen ér lite marklig. Den citerade texten finns inte i
stadslagen utan i landslagen. Om det f6rholl sig sd att man démde efter landslagen eftersom brottet inte skett i
Stockholm eller om man démde efter landslagen pa grund av att denna lydelse endast finns i den gar inte att sdga.
Dessutom syftar kapitelhdnvisningen pd den yngre landslagen (Kristoffers landslag). Detta stadgande finns nimligen i
dess 20 kapitel och i den éldre lagen i det 37 kapitlet.
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ett uttryck som inte beskrev sjilva handlingen utan som tog fasta pa dess effekt pa
offret. Det betyder att man var malmedveten nir det galler sjilva effekten av hand-
lingen men att man faste mindre vikt vid tillvigagangssittet. Man torde alltsa kunna
dra den slutsatsen att man inte fann sjilva torterandet, skapandet av smirtan och
tvanget sirdeles anmirkningsvirt. Mats Botvidsson siger sjalv i protokollet om en
passage av hans bekinnelse, att han ”bekint 1 pinan” och stithallaren pa Stock-
holms slott meddelade ocksa ritten nir tortyren utforts: ”’Gav Jacob Bagge till-
kinna den tid han pintes.”*' T ett annat mal frin samma 4r heter det att ”Man kan
[...] honom icke mer pina”.** Stalldringen hos M Philiphus Kirn skulle insittas i
tjuvekillaren och pinligen forhoras”.*” Uttrycket pinligt forhor ligeer nirmare det
sprik som den juridiska litteraturen anvinder och kan sigas vara ett institutional-
iserat uttryck i rittsliga sammanhang. D4 uttrycket ”pinligen f6rhoras” inte anger
nagon speciell metod kravs det att manniskor som skulle utféra handlingen var be-
kanta med inneborden. Detta pekar han mot ett frekventare bruk av tortyr dn kal-
lorna vid ett forsta paseende ger vid handen. Andra fall med en mer beskrivande
terminologi pekar i samma riktning. Att bli pligad med tumskruvar, jungfrur, ir en
beskrivande term som gor det klart f6r oss hur smirtan tillfogades den misstankte.
En kvinna som ar 1488 misstinktes f6r mord hanterades med jungfrur. Skrivaren
kommenterade lakoniskt hennes 6de: ”och pa hennes fingrar sondervreds tva jung-
frur”.** Men tortyr med jungfrur kan ocksi vara dolt bakom det onyanserade bru-

ket av ordet ”’pina”; i ett protokoll stir det att man hade latit ’pina med jungfru”.*

Inspirrning i torn och killare

Tortyren doljs ibland av termer som syftar pa fingslande. Inspirrning i f6r detta
andamal sarskilt inrdttade lokaler — oftast torn eller slottskillare — kan betraktas
som en form av fysisk tortyr snarare in ett frihetsberévande.” Nir Michel
Foucault diskuterar 6vergangen fran kroppsstraff till frihetsstraff fokuserar han pa
upplevelsen av straffet.””” Avsaknad av frihet kan knappast vara ett verksamt straff
tor andra an for dem som tidigare dgt niagon form av frihet. Jag vill havdar att
1500-talets insittande 1 fangelse snarast bor likstallas med ett kroppsstraff. Det var
inte forhindrandet att limna lokalen 1 sig som var pligsamt utan sjilva férhallan-
dena i lokalen fran vilken man inte kunde undslippa. De lokaler som anvindes for
detta “insittande” var av den art att minniskor inte giarna vistades dir nagon lingre

421 $tb 1573 30 juli, s287.

422 Stb 1573 29 augusti, s297.

423 Stb 1575 11 april, s350.

424 Stb 1488 4 febr, s248.

425 Stb 1498 19 mars, s356.

426 Huruvida insparrning anvindes utanfér den direkt rittsvardande verksamheten kan vi bara spekulera i. Den fra-
gan faller dessvirre undan da det vanligen saknas kallor till grund f6r en undersékning. Att husbénder och adelsmin
skulle ha spirrat in tjanstefolk for att paverka dem i en eller annan riktning later sig sdgas men svérligen undersckas.
Den form av inspirrande som hir studeras ror det férhallande att personer satts in i lokaler vilka rittsvirdande myn-
dighet hade ansvar for. Det finns dock exempel pd att tjdnstefolk alagts av sin husbonde att stanna i en viss lokal
under en viss tid (Philipphus Kirns stalledring, Stb 1575 11 april, s 350). Denna lika intrikata som intressanta friga
om rittsutévningens grinser far dock limnas dirhin med detta papekande.

427 Michel Foucault, Overvakning och straff, fingelsets fidelse, (1974) sv.évers (Lund 1987), passim.
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tid. Att forvisas till dessa rum under lingre tid medférde helt enkelt fara for livet.
Saledes betraktar jag insittande av personer i fingelse som en pa kroppen inriktad
handling. I fall da insittandet syftade till att framkalla en bekidnnelse anser jag att vi
bor tala om tortyr i processrittslig bemarkelse. Det var vanligen torn- och slottskil-
lare som anvindes. I Stockholm anvindes bland annat kallarna i tornet Kérnan och
Draketornet men iven slottets killare brukades.*

Att man var vil medveten om vilken pliga det kunde vara att sitta insparrad
framgar av det bevarade protokollet fran rannsakningen av Mats Sigfridsson.*” 1
slutet av juni 1595 fingslades han och gjordes ansvarig f6r Mats Lucassons dod.
Som vanligt var rérde det sig om ett knivdad, det ovanliga var att offret levde 1 nio
veckor innan han dog av sviterna. Mats Sigfridsson, garningsmannen, “blev strax
[dvs. vid utférandet av handlingen| av de andra knektarna gripen och fingslig satt”.
Da den dodes hustru inte riknades som ritt malsdgare fick Mats 7’sd linge sitta i
bevaring” till dess att offrets broder, de “ritta malsdgarna” skulle héra av sig. Saken
utvecklade sig sa att dessa broder inte alls horde av sig. I september heter det i pro-
tokollet, att Mats ”ma icke lingre med fingelse plagas.”. Han hade ”lidit stort ar-
mod” i fingelset. Mats betecknades i protokollet som “landsknekt” och tillh6rde
saledes inte det 6vre skiktet 1 Stockholm.

Man var alltsa vil pa det klara med vilken inverkan ett insparrande av denna
art kunde ha pd en person. Grinsen mellan straff och tortyr forefaller pa ett princi-
piellt plan tydlig och klar men i den praktiska rittsutévningen ar det annorlunda.
Idag skiljer vi pa hiakte och fangelsestraff. Det forra syftar pa att en person, miss-
tankt for ett brott, hindras fran att fly och dven att forsvara for brottsundersok-
ningen. Sdlunda ar det inte ett straff att sitta hiktad. Om den misstinkte senare
doms for det brott han eller hon var hiktad for, riknas hiktningstiden av fran
tingelsestraffet. Det betyder att samma handling, samma insittande, omvandlas pa
ett principiellt plan till att betraktas som ett straff. Samma handling kan alltsa 1 ef-
terhand klassificeras om och dirmed anses ha fitt en ny innebord.

Att fangslande anvindes som tortyr under tidigmodern tid framgar av tinke-
bockerna. Sjilva insittandet kunde motiveras med att ritten ville fa fram bekannel-
ser. Det framgir av ett mal dir tre batsmin sparras in. De skulle hallas inspirrade
till dess de angav den som fértalade raidman Olof Mansson Porshank.*” Misstinkta
hade tagits i forvar redan vid tiden f6r girningen, men dir avstannade saken. ”Dir-
tore efter ingen ville bekdnna sanningen hir om, sattes da 3 av samma batsman in i

428Sigfrid Wiselgren, Sveriges fangelser och fangvird, fran daldre tider till vira dagar. Ett bidrag till svensk kulturhistoria (Stock-
holm1895), s7-14. Uppfattningen att frihetsstraff inte bérjade anvindas férrin lingt senare bor nog sittas ifriga. En
genomgang av Stockholms tinkebécker fram till 1614 visar att insdttande férekom i minst 370 fall. Simon Schama,
har i Mellan Gud och Mammon, Nederlinderna under gulddldern (sv.6vers (Stockholm 1989) s594) behandlat begreppet
”medborgararrest”. Han har visat pé att tidens rittsbetjanter inte var det stdd for rittsutévningen som man kunde
forvinta sig. P4 grund av deras liga anseende foreldg incitament som ledde till att det férefoll rationellt f6r dem att
agera som ett mellanting mellan kriminell och rittsutovare.

429 Stb 1595, 30 juni s 319f; 15 september, s343, obs fel datum i protokollet.

430 Enligt Bjorkoritten var detta ett mycket allvatligt brott. Bjérkoritten dr den gamla ritt som gillde i Sthim innan
Magnus Erikssons stadslag kom till. Enl §21 skulle den som talade illa om fogden eller radet betala dryga boter. Hen-
rik Schiick skriver i Stockbolm vid 1400-talets siut, (Stockholm 1951, s417f) om att fortal av en raidman var ett allvarligt
brott (se dven Konungabalken §12.). De exempel han ger visar att de som démdes for detta brott fick dryga boter.
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fingelset igen, pa det de skulle r6ja den sanskyldige ut etc.”®' Hir var forhallan-
dena sidana, att man faktiskt inte hade en enskild misstinkt, man hade en storre
grupp. Det var inte ens sakert, att det var ndgon av de tre som inspirrats i syfte att
de skulle erkinna, som var den skyldige. Detta dr dirfor ocksd ett exempel pa att
andra dn de misstinkta garningsmannen kunde torteras, det handlar alltsa om tortyr
for att fa fram vittnesmal.

Margit Clements, relativt nybliven dnka efter Clement Kock, hade inf6r under-
fogden pi slotten, Sven Smalidnning, sagt att handlanden J6ns Jutte och hans fru
oriktigt blandat in kli i mj6l samt talg och flott i smo6r som de sedan salde. Samtiden
kallade detta for ”flird” och det uppfattades som ett allvarligt brott. I ritten nekade
dock Margit till att ha sagt sa, men en piga vittnade att sa hade skett. Andra kvinnor
hade ocksd de hort hennes tal om vad Jons och hans fru skulle ha gjort. Margit
hade ocksa sagt sig ha stulit klader och pengar enligt pigan, hon hade dock inga be-
vis for detta. Margit nekade aven till detta och saken skéts upp. Skrivaren fortsatter
redogorelsen i protokollet: ”Men nagra dagar efter blev dd befunnet” att hon stulit
en skjorta vilket hon erkidnde. Sedan ”blev hon [...] en tid sittande i fingelset, pa
det att hon fler stycker bekidnna [ma]. Dock kom man henne inte dirtill, utom
skjortan allena, den bekinde hon sig stulit hava.”** Hir framgar det att syftet med
att insparra Margit var att hon skulle bekdnna fler brott. Nu utvecklade sig saken
inte sa men vi kan alltsd lagga fast att intentionerna med insittandet denna gang var
att tvinga fram ytterligare, kompletterande om man sa vill, bekidnnelser. Margits fall
borjade som ett fortalsmal men 6vergick sedan till att bli ett mal dar hon anklagdes
f6r stold, vilket hon senare falldes for.

Ett annat fortalsmal ar ett fall med en smidesvisa om guldsmeden Peter de
Crock och hans hustru. Den utpekade men till upphovet nekande guldsmeden
Evert van der Dorth sattes ocksa in i fangsligt foérvar. “Evert Guldsmed skall sattas
i fingslig forvaring, till dess han visar dem ut, som han fick visan utav”.*> Han i sin
tur skulle bli frislappt forst efter utpekande av garningsman alternativt fOrstar vi att
ett medgivande om forfattandet av visa efterstrivas. Hiar kan vi nu lagga fast att
Stockholms radstuguratt ibland nyttjade fingelse som en tortyrmetod, for att tvinga
fram bekiannelser.

Det ar tankbart att man anvinde sjilva insattandet som en komplementmetod
1 samband med att man brukade andra tortyrmetoder. Det gar heller inte att ute-
sluta att kvinnan som ar 1488 torterades med jungfrur, dven utsattes for tvang pa
andra satt for att om mojligt frambringa en bekidnnelse. I protokollet finns inget
angivet om det motivet men det ligger nira till hands att tinka sig att fingslandet
gjordes s obehagligt att det nyttjade sakens gang, sett ur rittens synvinkel.”* Om
detta fall, ett drdp, heter det: ’f6r vilken sak hon hade suttit i jarn och hiktelse pa

#18tb 1551 8 augusti, s140.

432 Stb 1556 15 november, s173f.

433 Stb 1581 7 januari, s 229.

434 Uppenbatligen 6nskade man ett erkdnnande eftersom man torterade henne med tumskruvar. Man kan visserligen
tinka sig att ritten sig sin uppgift som ett provande av sanningen, dvs. att utsagors sanningshalt skulle kollas genom
tortyren.
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slottet i jaimt ett ar”.*° Att halla henne fingslad i jarn ett helt ir hade sikert en pro-
vande inverkan pa henne dven om vi av protokollet inte kan avgéra om det var rit-
tens intention med insattandet. Det har ar ett fall dir en tortyrmetod brukats (pi-
nande med jungfrur) och dir det dirfor inte fanns nagot principiellt hinder for att
dven insparrandet kan ha formats efter samma intention. Den linga tid som kvin-
nan holls insparrad kan ha varit motiverad av att kvinnan inte kommit till bekan-
nelse. Inspirrandet kunde dven kombineras med andra pligor, om en dring hette

det att ’han skulle sittas i tjuvekillaren och pinligen férhéras”.

Att skramma med bodel och misterman

En annan term bakom vilken tortyren doljer sig ar uttryck som att skrimmas av
bodeln” eller ”ska examineras av mastermannen”. Vad det ror sig om ar olika for-
mer for att tvinga fram bekidnnelser. Mastermannen nyttjades f6r bade psykisk och
tysisk tortyr. Forestallningar om bodelns dreloshet och farlighet var i detta avseende
av stor betydelse férutom den avskrickande respekt som redan hans yrkesutévande
injagade.*” Ingen 7irlig” minniska ansdg sig kunna dricka eller umgis med bédeln
och att ha ”hanterats” av honom betraktades som socialt stigmatiserande.”® Bédeln
utnyttjades darfor inte bara for bestratfningar och avrittningar utan ocksa for att
utféra tortyr. Hans blotta person forebadade pina och en neslig dod och utgjorde
pa sd sitt formodligen ett effektivt satt att utova psykisk terror i syfte att pressa
fram bekinnelser.

I Stockholm utnyttjades mastermannen pa just detta satt. 1591 anklagades Si-
mon Joensson for att ha stulit skinn fran drottningen. Da Simon nekade till ankla-
gelserna blev radstuguritten tvungen att fundera 6ver hur de skulle ga vidare 1 sa-
ken, och ”blev bejakt, att samme Simon skall bliva skraimd med bodeln, att han ho-
nom pina skall till att bekdnna sanningen etc”.”’ Bodelns funktion anges har; han
skulle skrimma den misstinkta personen med fysisk tortyr, vilket i sin tur férutsatte
att det var allmant kint att mastermannen anvandes for att pina misstinkta brotts-
lingar.

Atta 4r senare stod kvinnorna Doredy och Brithe infér ritta. Doredy beteck-
nades som piga medan Brithe fick det ndgot nedsittande epitetet ’kona”. Atalet var
som s ofta stold, 1 detta fall genom inbrott. Da ritten enbart fick partiella erkan-
nanden och motstridiga uppgifter, fann man sig tvungen att féra saken vidare.
”Blev avsagt att biade konan och pigan skall insittas till den andra radstugudagen
hir efter och kimnirerna skall lita skrimma dem med mistermannen.”*” Aven i

435 Stb 1488 4 februari, s 248. Ordet “hiktelse” som férekommer hir kan inte direkt jimstillas med den moderna
forstielsen av ordet ”hikte”, dvs. ett fingslande principiellt skilt frin ett eventuellt senare utdémt straff.

436 Stb 1575 11 april $350.

437 Om bodelsimbetet i Stockholm har Lizzie Carlsson skrivit om i ”Bodelsimbetet i det medeltida Stockholm, en
kulturhistorisk studie”, Samfundet S:T Eriks Arsbok 1934.

438 Om bodeln se Brita Egardt, Hstslakt och rackarskam, en etnologisk undersikning av folkliga fordomar, (Lund 1962) pas-
sim, och Lats Levandet, Brotfsling och bidel (1933) nytryck (Stockholm 1975), s216£f.

439 Stb 1591 15 maj, s284.

440 Stb 1599 21 april, s254; Detta ir ett speciellt intressant fall dd det dels framkommer att tortyren skulle ske den
andra radstugudagen efter den 21 april. Man kunde tagit upp saken tidigare, vid “nésta” radstugudag. Ritten sam-
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detta fall var det mastermannens farlighet som lyftes fram. Av formuleringen i pro-
tokollet tycker jag mig ana en viss rutin i hanteringen av denna typ av arenden. I ett
senare mal visade man ingen tvekan i behandlingen av pigan Anna Marcusson som
en misstinkt och motstrivig brottsling; “och pigan medan hon intet vill bekinna,
skall bliva skrimd utav mistermannen”.**! Vad som sedan skedde kan vi inte veta
nagot om eftersom protokollen inte ger oss nagra nirmare besked. Vad som dire-
mot framstar som helt klart dr att mastermannen utnyttjades fér denna form av
psykisk tortyr. I malet mot Doredy och Brithe finns ett intressant tilligg — “att han
dock inte far géra dem nagot”.*”

I ett mal fran 1586 formuleras saken annorlunda. Dringen Per Eriksson hade
inf6r sin matmoder bekint en st6ld men nekade sedan infor ritta, varpa ritten be-
slot att han skulle ”’bliva av mistermannen examinerad for det [som] honom nu
blev tillagt”.* Att “examinera” syftar pa kroppslig tortyr anser jag troligt. Om “ex-
aminera” istallet skulle syfta pd ett ordinirt forhor, sa var ju det nagot som redan
skett 1 ritten. Till saken hor ocksa att forfarandet ledde till ett erkdnnande fran
dringen sida redan innan beslutet hunnit ga i verkstallichet. En liknande formule-
ring férekommer i malet mot Ursula som 1594 stod anklagad f6r barnamord. Utr-
sula nekade och protokolltexten fortiljer att hon har “linge hir suttit fingen och
vill inte kidnnas vid barnamordet, darfér vill borgmastare och rad [...] lata henne
nigot skarpt férhoras av mistermannen”. " Inte heller formuleringen “skarpt for-
horas” kan enligt min mening betyda nagot annat an kroppslig tortyr. Ritten tve-
kade ocksa Gver forfarandet och man fragade forst riksridet om denna typ av for-
hor fick anvindas.*?

Jungfrur och eld

Andra beskrivande termer for tortyrbruket kan vara att man anvant jungfrur eller
att det anges att en person blivit "brind”. Ingeborg Olofsdotter hade fatt tva jung-
trur sonderskruvade pa sig och en icke namngiven piga hade rakat ut f6r pina med
jungfru”.*** For de gamla grekerna bérjade civilisationen med att elden stals fran
gudarna av Prometeus. Elden framstod f6r dem som grunden for ett civiliserat liv
med virme, ljus och tillagad mat. Paradoxalt nog har elden en central plats ocksa 1
de mest ociviliserade sammanhang — tortyren.*’” Elden har ofta framstillts som det
klassiska tortyrinstrumentet, vilkens egenskaper har forstirkts genom olika applice-
ringstekniker. Att sidana avancerade instrument anvants finner jag inget stod for i

mantridde tre dagar i veckan enligt foreskrifter i ridstugubalken. Medvetet lit man alltsd kvinnorna sitta inne en
lingre tid 4n vad som erfordrades.

441 Stb 1603 30 maj, s79, Obs Anna var aldrig atalad. Atalet gillde ”en liten gosse, Gabriel Martensson...”

442 Stb 1599 30 april.

443 Stb 1585 19 januari, s170f.

444 Stb 1594 10 april, s 204£.

445 Stb 1594 10 april, s205.

446 Stb 1488 4 febr, s248 och 1498 19 mars s356.

447 Kanske skall man notera att den undetliggande premissen for detta pastdende dr att den systematiska brutalitet
som kommer till uttryck i tortyren utgor ett avsteg frin det civiliserade samhillet. Denna premiss har satts i friga av
bl a Zygmunt Bauman i Auschwitz; och det moderna sambdillet (1989) sv.6vers (Goteborg 1989). Han menar att systema-
tisk grymhet snarate ir att se som ett uttryck f6r den moderna civilisationen.
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kallorna men inte heller nagon dementi. Diremot tror jag att det vi skall notera i
detta fall ar just det ospecificerade bruket av eld. I ett av malen framkommer det
bara att en piga och en dring hade blivit ”pinade och brinda, bada férdirvade”.*
Elden fanns i varje hem och hushall, alltid till hands, oumbirlig och nyttig men
ocksa mojlig att anvanda till de mest avskyvirda handlingar. Har kan vi bara kon-
statera att eld nyttjats som tortyrredskap, mer information ger inte tinkebdocker-

na.449

Risad, piskad och slagen

Lika vardaglig som elden var den manliga muskelstyrkan. Ocksa den narvarande for
det mesta, oumbirlig och nyttig, men misstinkta kunde ocksa bringas till bekan-
nelse genom muskelkraft. Att det forekom att fysiskt vald nyttjades for att komma
at forborgade hemligheter kan vi konstatera. Thomas Slaktare hade sommaren 1601
varit pa resa till Livland. En tid efter sin hemkomst upprérdes han av att han pa
gatorna hade kallats f6r “kukevaldt” vilket var ett knamn pa bedragna akta man.
For att fa fram upplysningar om vad som skett hotade han néagra kvinnor i hans
gird med stryk om de inte limnade de efterfrigade upplysningarna.”’ Nirliggande
denna form av tortyr ar piskningen. Piskningen hade sin plats i tidens rattssystem,
frimst som straff, men metoden anvindes ocksa for att tvinga fram och kontrollera
bekannelser. En pigas husbonde hade ”lagt en hop med ris tillreda, som de sade sig
vilja sla henne [med], om hon icke ville s4 sija, som de bad henne”.”' Denna piga
rakade senare 1 samma process ut fo6r samma sak igen. "Men flickan skall master-
mannen slita ris upp4, och da skall man héra , om hon bliver vid sin bekinnelse”.*”
Till samma sfir av vardaglighet hor den typ av tortyr som bendmns ”basta binda
och pina”.*” Inte heller i den formen av tortyr har nigra speciella tortyrinstrument
anvints. Troligen har det enda redskapet varit ett vanligt rep, med vilket man bade
kunde binda och piska.”* Uttrycket ir institutionaliserat och finns fixerat i lagen.
Landslagen forbjod tortyr just med de hir orden, dock med det viktiga tilldgget, att

det ¢j fick ske utan att personen var férvunnen.*”

448 Stb 1529 9 augusti, s288 (Larssonska editionen), s244 (Sjobergska editionen).

449 Jag vill bara pdpeka att andra rittsfall som faller utanfér denna undersékning dock kan vittna om andra bruk av
eld och andra tortyrmetoder, de fallen limnas dock ddrhin. Se till exempel tortyren av Svante Stures jigare (C Silver-
stolpe, ”Om J6ran Persson och konungens héga nimnd”, Historisk tidskrift 1881 s76, 378; Jetker Rosén, Studier kring
Erik XIV :s hoga namnd, s45, 60 mfl st; Handlingar rorande Skandinaviens historia IV, s124.

450 Stb 1602 18 december, s331.

451 Stb 1583 27 juli, s388.

452 Stb 1583 7 augusti, s394.

453 Stb 1498 19 mars, s 356, Stb 1586 8 januari, s1671f.

44 Inneborden i ordet basta har férdndrats 6ver tid. Under senmedeltid och tidigmodern tid betydde att ”basta”
detsamma som att binda (med rep av bast), det kunde dven i 6verférd betydelse betyda fingsla. Foérst under 1800-
talet finns det beldgg for att ordet dven kunde betyda prygla. (Uttrycket ”och dir med basta” dr inlanat fran italienska
och spanska och betyder stopp, inte lingre osv. Uttrycket dr yngre och har inget med de svenska medeltidslagarnas
uttryck att géra, i SAOB ir det dldsta beldgget frin ar 1790.)

455 Mell, Edsoresbalken XXXVII.
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Ett grinsfall — utnyttjande av fodslosmértor

Nir senmedeltida och tidigmoderna tortyrmetoder skall diskuteras uppstar definit-
ionsproblem av olika art. Jag har berort definitionen av psykisk tortyr och fragan
om frihetsberévandets karaktar. Till denna problematik kommer ytterligare en fraga
som ror vidden av rittsutovningen. Det som vi idag benamner offentligt respektive
privat sarskildes inte pa samma sitt under 1500-talet. I nagra av de fall jag analyse-
rar 1 denna undersékning, har tortyren utforts i vad som utifran en modern hori-
sont skulle kunna betraktas som utomrittsliga eller privata sammanhang. Jag vill
mena att aven dessa fall utifran en senmedeltida och tidigmodern horisont hade en
rittslig karaktir.**

Ett fall som dyker upp i tinkeb6ckerna vid slutet av aret 1600 handlar om en
Blasius Dundij och hans hustru.””” Saken gillde att det gick rykten om att Blasius
hustru, Magdalena Wilhelmsdotter, Malin kallad, hade wvarit sin man otrogen.
Hustru Malin hade nedkommit med ett barn och nu gick ryktena om att Blasius
inte var ritte fadern till barnet. Priasten, master Carl, hade férmanat henne att hon
skulle se sig visligen for, och bekinna ritte sanningen in f6r Gud och dem, om hon
ar fri eller icke for det som henne utav hennes man in pa radstugan infért och tillvi-
tat ar?”. Hennes mor instimde i f6rmaningarna och till detta svarade hustru Malin:
”Jag vill intet annat bekdnna dn ritta sanningen, att vad umganget anbelangar det
bekinner jag [att jag] nagot littfirdigt haver mig stillt emot min man uti mitt hus-
hall men sjalva girningen ar jag alldeles fri f6r.”” Férmanarna fortsatte med att be
henne ”’betinka den eviga pliga och pina mer dn en liten varldslig skam”, till vilket
hustru Malin svarade “att hon uti kottsligt motto vet utav ingen annan man an Bla-
sius.” Hustru Malins belackare n6jde sig inte med hennes forsakran. For att styrka
trovardigheten i hennes pastiende, hennes oskuld, drack hon timmarna fére ned-
komsten ett glas med bastart.*® Till detta lade hon en ed och villkorade sig: ’Gud
give att jag ma dricka min dod uti detta glas icke allenast den timliga, utan och den
eviga helvetesdéden, om ndgon annan hérer barnet till utan Blasius Dundij.”

Inte heller detta ansag omgivning ricka f6r hustru Malins trovirdighet. Man
utnyttjade istéllet den svara stund som de flesta kvinnor hamnar i nir de skall f6da
barn: ”den tid det stod som allra virst till med henne, hade modern sagt till henne:
nu ser jag att du ar skyldig. Malin hade svarat, “om jag ar skyldig eller vet utav na-
gon annan man an Blasius, sa Gud give att det jag foder utav mig matte vara likt ett
djavulsbelite och icke manniskor, och att det matte gd genom hennes [sic] mun och
icke dar det bor ga ut”. Detta ir ett mycket intressant fall som utmanar vara fore-
stallningar och begrepp. Har finner vi inte nagon direkt angivelse av att man tillfo-
gade hustru Malin nagon extra smirta for att prova hennes nekande. Barnmorskans
berittelse om hur det hela gick till pekar ut modern som den som utnyttjade Malins
svara stund. Vi kan heller inte av berittelsen fastsld att barnmorskan, hustru Marie

456 Detta fall dr sdrdeles intressant eftersom det stiller flera begrepp pa dnda och har dirmed en stor potential att
problematisera frigor om rittssystemets karaktir. Dirfér kommer vi att dterkomma till mélet flera ganger.

457 Stb 1600 27 okt, s124; 3 nov s125-127; 13 nov s130-132; 19 nov s139.

458 Ett sott russinvin enlig SAOB. Varfér det uppfattades som sa farligt att man med det kunde sitta sitt eller fostrets
liv i fara dr oklart.
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Pir Andersson, holl inne med hjilp till Malin for att ldgga extra tryck pa henne.
Diremot verkar det klart att ingen heller har kért ut modern ur kammaren. Fa ver-
kar ha satt tilltro till Malins bedyranden om sin oskuld. Hon erkidnde ju att hon
uppfort sig lattfardigt. Hon var i fertil dlder och hennes make karakteriseras som
gammal. Sa vi fir vil tolka erkidnnandet som att hon upptritt flirtigt mot andra kar-
lar under sin mans bortovaro. I denna situation av misstro kring Malin hade hennes
sarbarhet i fodslosmartorna utnyttjats for att frambringa kinnedom om vem barna-
tadern var. Detta fall ir problematsikt pa flera sitt. Det tving som vi hir ser skedde
utanfor radstugurittens kontroll och initiativ. Icke desto mindre kan det betraktas
som att det ingick i ett rattsligt sammanhang och syfte. Malsdgartortyr ar det 1 en
snivare mening, namligen att maken hade en uttalad 6nskan att fia saken utredd.
Handlingen eller snarare ickehandlandet utgick fran blotta misstanken om ett brott.
Det kan inte utan vidare ha betraktats som en borjan pa en rittsprocess, rittssak
blev det ju forst senare nar maken tog saken till radstuguritten. Radstugurittens
accepterade av utsagorna under pligan innebar dock att ritten godkinde forfaran-
det, ett forfarande som kanske inte var sa ovanligt.

Det material som radstuguritten i Stockholm limnat efter sig kan tyckas fat-
tigt f6r en utforskare av tortyr i det senmedeltida och tidigmoderna rittsvisendet.
Vi finner dir inga upplysningar om strickbankar, glodande tinger och sinnrikt kon-
struerade maskiner och instrument for frampressande av bekidnnelser. Daremot
finner man vid en nirlisning en rad termer och begrepp for den tortyr som utfor-
des, en flora av termer bakom vilka en tortyrpraktik doljs. Jag anvinder ordet doljs
med viss tvekan. Ibland kan det sikert vara sa att man medvetet velat dolja tortyren
men framfor allt har detta avsnitt syftat till att visa vilka beteckningar som anvindes
om den tiden tortyrpraktik. Samtidigt som vi nu fatt 6gonen pa termer och begrepp
tor tortyren sa har vi ocksa fitt en provkarta pa de tortyrmetoder som anvandes.
Det kunde handla om bruk av speciella redskap, lokaler och personer, tumskruvar
(jungfrur), insparrning samt hot och skrimmande med maistermannen). Men det
kunde ocksd handla om mer vardagsnira ting och situationer som eld, stryk, rep
och fédslovandor pa ett sadant sitt att forfarandet for den moderna betraktaren
sammanfaller med en modern definition av tortyr. Bruket av fodslosmirtor som
metod fOr att frambringa sanningen avtecknar andra grinser for rittens rickvidd.

En problematik som dirfor tillkommer r6r arten av rittsutévningen. Som jag
redan nimnt dger inte det moderna samhillets indelning i en privat och en offentlig
star nagon direkt motsvarighet 1 det samhaille vi hiar underséker. Det som vi idag
benimner offentligt respektive privat sirskildes inte pa samma sitt under 1500-
talet. I ndgra av de fall jag analyserar i denna undersokning har tortyren utforts i vad
som utifrin en modern horisont skulle kunna betraktas som utomrittsliga sam-
manhang eller privata sammanhang. Jag vill mena att dessa fall, utifrin en senme-
deltida och tidigmodern horisont, det vill sdga utan en distinktion mellan privat och
offentligt, dger samma rattsliga karaktir som Gvriga fall. Att kalla dessa fall f6r ut-
omrattsliga dr enligt min mening inte korrekt da det implicerar ett smalare rittsbe-
grepp an det samtida rattsutovningen tyder pa. Dessa fall skall inte forstis som om
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tortyren skedde utanfér ett rattsligt sammanhang. Sjilva poidngen med resone-
manget ar att det rittsliga sammanhanget under dlddre tid var mer utstrack an i se-
nare tid. Som framgatt ovan var malsagarritten vidstrickt och betydelsefull inte
minst 1 detta avseende. Dirfor skall tvanget kring hustru Malin, fast det skedde ut-
anfor radstugurittens kontroll och initiativ, betecknas malsigartortyr. Begreppet
malsdgartortyr innebdr att tortyren skett inom rattssystemet men utanfor
radstugurattens direkta insyn.

Fall déir tortyr framgar pa grund av att den privades réittsligt

Likval som att vissa ord och uttryck indikerar bruk av tortyr sa kan de sammanhang
1 vilka dessa uppgifter har protokollforts ge ytterligare information. En genomging
av rattsprotokollen ger vid handen att bruket av tortyr i dessa uppenbara fall har
framkommit pa tre olika sitt — genom rattslig prévning, protokollférda beslut och

omnimnande.
Tabell nr 2 - Olika sitt pa vilka uppgifter om tortyr har protokollférts.

Rittslig provning Rittens beslut Annat omnimnande

1498, 1512, 1593 1551, 1556, 1575, 1576, 1488, 1529mt, 1529, 1573,
1581eg, 1583, 1586pe, 1591sj, | 1573mb, 1581, 1586, 1591,
1599, 1603 15941600, 1602

Killa: Stockholms stads tinkebocker 1474—1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

I tre av fallen framgar det att tortyr anvints 1 och med att foérfarandet provades
rattsligt. 1 ett fall domdes ”Segenborgs dotter” f6r ”pigan hon lit basta, binda och
pina med jungfru”. Saken kom upp 1 ritten eftersom pigan betecknades som ”of6r-
vunnen”.*” Tortyren framkommer alltsa for att den utférts pa en person vars skuld
inte ansags vara uppenbar.

Tortyren av denna piga kom in i tinkeboken pa grund av att hon utsatts for
malsagartortyr “oférvunnen”. Malsagartortyr i samband med stolder kan forstas ha
igangsatts pa mycket vaga grunder men rittens instillning var en annan. Detta ar
saledes ett exempel pa att en malsidgare handlat oriktigt enligt radstuguritten. Som
jag forstar begreppet “oférvunnen” handlar det om att en person ar oskyldig 1 den
meningen att den inte kunnat bindas vid brottet. Det betyder att om en person (den
misstinkte i ett mal dir 6vrig bevisning saknas, dvs. den ende som sitter inne med
”sanningen”) nekade trots tortyr och darfér maste frias da ingen annan bevisning
torelag, ar att betrakta som torterad oférvunnen. Denna typ av fall, dir nagon trots
tortyr frias, var antagligen firre dn de motsatta. Min poidng har ar att detta fall dr att
betrakat som ovanligt. Sannolikt férekom det fler fall dir tortyr nyttjades 1 likartade
sammanhang, fall dir tortyren resulterade i erkinnande var vid tortyren inte blev en
rittssak och didrmed inte atkomlig for eftervirlden. Det betyder inte att vem som
helst kunde torteras. Det krivdes sikerligen ett visst matt av indicier for att tortyr
skulle tas till. Omvint finner vi inget fall i tinkebockerna dar ett domslut rivs upp
pa grund av att tortyr anvints oriktigt. Det kan inte uteslutas att de fall dir malsiga-

459 Stb 1498 19 mars, s356.
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ren “gissade” ritt, torterade, fick fram en bekidnnelse och aterfann stoldgodset var
langt fler.

Av dessa tre fall dir en rattslig provning av tortyren forefaller vara orsaken till
att tortyren omnamns ar det tva fall som forefaller vara en mer formell prévning.
Dels det ovan behandlade fallet frin 1498, dels ett fran 1512. Det senare fallet avvi-
ker tydligt fran det forra. Det har kommit till rittens kinnedom att Martin i Farsta
pinat” en djikne “for ett tjuveri”.*” Hir foreligger det en oklarhet om det dr tortyr
1 syfte att framtvinga upplysningar som férekommit. Jag tar anvandandet av ordet
“pinat” till intakt for att sa skett. Ordet brukar inte anvindas som synonymt med
bestraffning.*”’ En annan skillnad ir att ritten i detta fall ”férdrar” det intriffade pa
grund av forboner f6r Martin, han alades bara att forlika sig med djaknen. Vad som
toranledde ritten att ta upp saken ar oklart. Varken Martin eller djaknen tycks ha
varit nirvarande i ratten. I sa fall skulle troligen protokollet ha relaterat en forlik-
ning snarare an att forespegla en kommande forlikning.

Det tredje fallet skiljer sig helt fran de féregaende. Anledningen till att tortyren
tframkommer ir inte att den provas rittsligt. Snarare var det andra omstindigheter
som medforde att spar av tortyrbruket bevarats. I april 1593 hade Niclaes Stangni-
ole blivit bestulen.*” Sex unga min misstinktes i ett tidigt skede men nekade till
brottet. Da Niclaes inte kunde prestera ”bevis till sidant vitesmal, blev det uppskju-
tet till vidare bevis och rannsakning.” En manad senare, den 21 maj, erkinde och
talldes tva helt andra min i ritten for stolden. Tva dagar darefter, troligen forsta
rittegangsdagen efter de fallande domarna i malet, kom de sex ursprungligen ankla-
gade infor ritta och stillde Niclaes till svars. Da framkom det att han hade dem
illa latit fangslas” och entriget begirt att de “skulle bli pinligt férhorda”. Av det
intriffade framgar att om inte de tva som filldes for stélden patriffats, skulle kan-
nedomen om att de sex andra minnen torterats aldrig ha bevarats till eftervirlden.
Kinnedomen om denna tortyrhindelse, dels det pligsamma fingslandet och dels
begiran hos hovmarsken om tortyr av de misstinkta, ar alltsa helt avhingigt av att
Niclaes fick de 7ritta” tjuvarna fillda. Forfarandet foljer klart rattsliga spelregler
men att de ritta tjuvarna kunde infangas och fillas ar snarare slumpmissigt. Det
kan darfoér inte uteslutas att langt fler fall forekommit. Att detta togs upp rattsligt
och slutade i en forlikning berodde pa att rittsvasendet av en hindelse lyckades 16sa
fallet men troligen ocksa pa att Niclaes var utlinning. De sex unga minnens age-
rande tyder pa att de var vil medvetna om edéreslagstiftningens inneb6rd. De be-

460 Stb 1512 27 sept, s272.

461 Man skulle kunna tinka sig att det blott och bart handlar om att Martin har bestraffat en dring for en st6ld. For
detta talar att nidgon intention med pinandet inte férekommer i protokollet och att skrivaren i protokollet antyder att
sakfrigan redan var utredd, det intriffade hade skett ”for ett tjuveri”. For tolkningen att detta handlar om tortyr talar
foljande. For det forsta sjilva anvindandet av ordet ”pint”. For det andra det faktum att saken togs upp i ratten. Om
milet hade gillt en stéld sd skulle knappast tjuven tagit upp det till en rittsbehandling i vilken tjuven riskerade att
sjalv bli filld. Tjuvens svaga stillning skulle inte medgivit ett atal mot maélsdgaren. Inget fall av den arten finns fére-
tritt i tinkebockerna under perioden. Nir 6vervald tas upp giller det aldrig maélsdgarens hanteringen av en sakfilld
tjuv. Fér exempel pd hur man anvinde begreppet 6vervald, se Stb 1475 26 aug, s23, 1483 8 jan, s401f, 1570 17 nov,
198, 1575 18 april, s357, 1575 23 nov, s423, 1576 3 mars, s24, 1583 11 febr, s362, 1583 31 juli, s388, 1591 15 maj,
284, 1600 12 jan, s2ff, 1603 18 sept, s117ff, 1605 25 sept, s65f, 1607 22 april, s205ff.

402 Stb 1593 23 april, 21 och 23 maj.
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traktade sig som “oférvunna” och dirfor tog de saken infor riatta. Nir ritten beslot
att foreskriva Niclaes ”en hard text” om pinande av of6érvunna, visade radstugurat-
ten att den hade en klar uppfattning om nar det var tillatet respektive otillatet att f6r
malsdgare att pina.

Dessa fall, dir tortyr provades rittsligt, pekar enligt mitt sitt att se for det
forsta pa att det fanns ett formaliserat satt att hantera frigor om malsagartortyrens
tillimplighet. For det andra pekar dessa tre fall pa att liknande hindelser kan ha in-
traffat utan att kinnedom om dem blivit bevarad till eftervirlden. I vart fall dr det
klart att det motsatta ar svart att bevisa — att dessa verkligen var de enda tre fallen
under perioden och att det sdledes inte férekom fler tortyrfall. Jag vill mena att man
inte axiomatiskt kan utga fran att tortyr inte nyttjats 1 ett mal bara for att tortyr inte
tinns protokollford 1 just det malet. Man bor ocksa notera att inga fall finns 1 tanke-
bockerna dir domar upphavts pa grund av att misstinkta personer utsatts for orik-
tig malsagartortyr. Det kan tyda pa att en bekdnnelse, frampressad av malsigare, i
praktiken kunde vara avgérande och att det 1 praktiken bara var den som orkat neka
genom tortyren som kunde fa sin sak prévad i ritten. Sddana fall var sannolikt farre
in de som erkinde under tortyren.

Fall déir tortyr framgir av domsiut

Ovan har vi sett att det forekom att ratten provade riktigheten i malsidgartortyr. Det
torekom ocksa att radstuguritten beslot att tortyr skulle anvindas. Man kan notera
att inget egentligt formaliserat beslut om tortyr foreligger i tinkebockerna fore
1576. I ett komplicerat mal med tva makar som enda mojliga girningsmin till ett
mord, dir bagge beskyller varandra, heter det forst att det ’sades utav’” att maken,
Erik Larsson skulle pinligen férhéras.*” Férst senare déms han formellt till tortyr,
vilket anges genom att stycket i tinkeboken rubriceras ”Sententia”.***

Kring arsskiftet 1581 hade Evert van der Dorth suttit med ndgra “dmbets
svenner” pi en krog som kallades ”Baggens killare”.*” Under kvillen hade en 7 for-
smidlig visa” om en Peter de Croock varit ett av gladjeimnena och denna krink-
ning av hans dra blev en sak for radstuguritten. Evert nekade till ansvar men med-
gav medverkan. Darfér domdes Evert Guldsmed till tortyr f6r att sanningen skulle
komma fram. Detta anges genom rubriken ”Sententia” som var en formell signal
om dom. Under denna rubrik relateras att Evert skulle insittas till dess han samar-
betade med ritten och pekade ut dem som han sjilv ansdg vara skyldiga. Aven ar
1583 anvindes samma formella rubricering av dom till tortyr. Da gillde saken pigan
Dordi som anklagades for fortal och trolldom. Ratten beslot att mastermannen
skulle 7slita ris uppa [henne], och da skall man héra, om hon bliver vid sin bekan-
nelse”.*" T dnnu ett fall férekommer rubriceringen, men di som marginalrubrik. Ar
1603 domdes Anna Markusdotter till tortyr, hon skulle ”bli skrimd utav mister-

463 Stb 1576 7 jan, s5.

464 Stb 1576, 28 febr, s18f.
465 Stb 1581 7 jan, s229.
466 Stb 1583 12 aug, s 394.
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mannen.”” Anledningen angavs vara att ”hon inte ville bekinna”.*® Av dessa tre
fall kan vi notera att det under storre delen av undersékningsperioden saknas ex-
empel pa att domar till tortyr noteras i protokollen. Alternativt utfirdades inga sad-
ana domar. Vi vet dock av de andra fallen att det f6rekom och vi kan alltsa sluta oss
till att tortyr anvindes i fler fall in de som framgir genom att domen finns bevarad.

De 6vriga fall dir tortyren framgar genom att ritten tycks férorda sidan upp-
visar 4ven de en viss sorts formalisering. Ar 1575 heter det i ett fall att det “blev
avsagt, det att han skulle sittas i tjuvekillaren och pinligen férhéras.”*” Formeln
“blev avsagt” gar igen i orden “sades utav”’ da Erik Larsson skulle ”pinligen bli f6r-
hord”.*”" Samma formulering aterfinner vi i fallet med Brithe Henriksdotter som
anklagades for stold.*”! Annorlunda ir fallet med Simon Joensson. Liksom Brithe
anklagades han fér stéld men i hans fall blev det “bejakat” att han skulle torteras.*’”
Det signalerar att ritten forordade tortyren men ocksa att den begirdes av nagon
annan, troligen malsagaren, och det var den begiran som blev bejakad av ritten.

I ett annat fall tycks det vara sa att man gick till ritten for att fa klartecken att
ga vidare. Malet gallde en grevlig dring eller rittare sagt en grevlig tjanares dring.
Ritten lit anteckna i1 protokollet under rubriken ”Sententia” féljande: ”Man kan
utan vittne honom icke mer pina lita eller déma, utan han skall bli satt fingslig, och
man rannsakar efter den andra dringen [som den forsta dringen skyllde ansvaret
pa].”*” Att dringen blivit torterad framkommer i detta fall genom hans vigran att
erkidnna. Tydligen hade greve Peders tjanare, Clas Persson, tinkt sig att fa fortsitta
tortera dringen eftersom han forde saken till ritten men ritten bedémde att sa inte
fick ske. Driangens nekande férmedlar denna upplysning till oss — hur manga var
det som inte orkade uthirda tortyren och pa si vis havda sin oskuld?

I tainkeboken fran 1586 finns ett médl mot en dring vid namn Per Eriksson i
vilket radstuguritten rakt upp och ned beslot att Per skulle ”’bliva av mastermannen
examinerad”.*”* Protokollet ir ovanligt narrativt i detta parti och hindelsekedjan
aterberittas livfullt. Infor blotta vetskapen om vad som skulle ske foll Per till foga
och bekinde: ”Och nir han férnam, att det skulle dar till komma [att Per skulle ex-
amineras av mistermannen|, bekinde han strax dagen dir nist efter, som var den
20 januari, onédd och otvingad, att han hade tagit samme tingest”. Det verkar inte
vara nagon speciell omstandighet som medfort att anteckningen om tortyren tagits
till protokollet. Malet kan tolkas som att tortyr inte var sa ovanligt eftersom inget i
protokollet antyder att det var anmarkningsvirt att skicka Per till mastermannaex-

467 Stb 1603 30 maj, s79.

48 D4 rubriken dr férd i marginalen kan den tinkas vara senare tillskriven, hir antas den dock hirstamma frin
skrivartillfille som den 6vriga texten.

469 Stb 1575 11 april, s350.

470 Stb 1576 7 jan, s5.

471 Stb 1599, 21 april s254.

472 Stb 1591, 15 maj, s 284. Aven i Brithes fall begirde nigon annan in ritten att tortyr skulle prévas. I hennes fall
begirdes det att man skulle prova jungfrur pa henne vilket ridstuguritten avslog. Istillet beslét man att hon skulle
skrimmas av mistermannen.

473 Stb 1573 29 aug, s296f.

474 Stb 1586 19 jan, s170f.

104



¥ Tecken & Spar 3

amination. Detta tyder for det forsta pa att man kinde sig bekant med bruket av
tortyr och for det andra pa att tortyren inte behovde legitimeras ytterligare.

I de tva aterstiende fallen skulle jag vilja hivda att protokollen snarast ger
sken av att aterberitta det praktiska handhavandet av drenden. I 1551-ars tinkebok
star det att ”Direfter ingen ville bekdnna sanningen hir om, sattes da 3 av samme
batsmin in i fingelset igen, pa det de skulle réja den sannskyldige ut etc.””” Samma
atergivande av vad som gjorts 1 drendet skymtar i ett nagot yngre protokoll. Ursula,
en “loskvinna” anklagades i april 1594 f6r barnamord. Mot sitt nekande hade hon
suttit fangen sedan sommaren 1593. I den situationen hade ”borgmaistare och rad”
frigat riksridet om man inte borde lita mistermannen férhéra henne “skarpt”.*’
Protokollet borjar: ”Da stilldes for ritten”, dvs. skrivaren berittar om nagot som
lag nira i tid. I de andra drendena samma dag anvindes vissetligen ocksa imperfek-
tum som tempus men det underforstas att det hela ar nedtecknat i ndra anslutning
till det da intriffade. Mot slutet av den dagens protokoll kan man dock notera att
det gitt mycket lang tid sedan drendets behandling paborjats. Da heter det namli-
gen: "Med detta slemma drende haver kungl majt och riksens rad uti forlidne som-
mar ock varit bekymrade. Men ingen haver dnnu velat taga det pa sitt samvete och
givit fullkomlig dom eller befallning att hon skulle avrittas, ingen haver ock velat
befalla att hon skulle slippas 16s, dirfér har hon nu sa nir halvt annat ar suttit
tangen”.

Nir det giller beslut om tortyr sa finner vi 1 tinkebockerna inte nagon sarskilt
utformad skrivning f6r just det dandamalet. Beslut om tortyr togs in i de gangse
domsformuleringarna vilket kan tyda pa att samtiden inte uppfattade tortyren som
nagot anmirkningsvirt. Tortyren nimns bara i férbigiende, i samband med att
andra dtgiarder som ritten vidtagit i drendena aterges. I fallet med ”16skvinnan” Ut-
sula framgar det dock att ratten haft beslutsvinda men den verkar mest ha rort fra-
gan om man skulle kunna avritta henne mot hennes nekande. Ritten ansag sig ha
ganska god bevisning, vilket uttrycks med att det dr ”’sa manga onda liknelser till
mord”. Fallet kallas for ’detta slemma idrende”, men det var inte tortyren som be-
kymrade radstuguritten utan frigan om malets avslutning, dvs. Ursulas eventuella
avrattning.

Man kan tanka sig att tortyr bara anvindes da ritten domt till tortyr eller da
hogre ritt fattat beslut dirom. Den hir undersckningen pekar pa att sa inte var fal-
let. Det forekom att dom till, och beslut om, tortyr noterats i protokollen men det
toérekom ocksa att det inte gjordes. Man kan alltsa inte dra slutsatsen att tortyr bara
torekommit da ett domslut om detsamma noterats.

Fall déir tortyr framgar av omnimnanden

De resterande tortyrfallen i tinkeb6ckerna har ett drag gemensamt. Med ett undan-
tag utgors de omnimnandena av aterberittanden av nagot som tidigare skett. Fallen
ir sa upplysande att jag maste behandla dem ett och ett. Ar 1488 heter det i proto-

475 Stb 1551, 8 aug, s140.
476 Stb 1594, 10 april, s204.
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kollet att Ingeborg Olofsdotter varit anklagad f6r Engelbrekt Harpis déd, 7tor vil-
ken sak hon hade suttit i1 jarn och hiktelse pa slottet ett jamnt ar och pa hennes
fingrar sondervredna tva jungfrur.”*”” Var Ingeborg den enda som torterades pa
slottet detta ar eller kan det ha funnits fler misstinkta som behandlats pa liknande
satt? Den underliggande premissen 1 en del rattshistorisk forskning har varit att dar
tortyr inte explicit framgar av rattsmaterialet har den heller inte brukats. Det dr en
vansklig instillning som bygger pa ett antagande om att allt ”av vikt” protokollf6r-
des. Att tortyr dr ett amne av vikt for en rittshistoriker dr en sak — tortyren kan
mycket vil ha haft en annan vikt fér rittsutdvare i det senmedeltida Stockholm.*”
Reflekterar vi 6ver den karga protokollstexten om Ingeborg Olofsdotter finner vi
att det faktiskt finns en ledtrad till svar pa fragan. Vad det var som gjorde att torty-
ren omnamndes 1 anteckningen om hennes rittsfall. Avgérande var troligen hennes
eget agerande. Hade hon dukat under for tortyren hade hon sikerligen domts till
déden och avrittats. Omnimnanden av personer som “viderkints” ett grovre brott
och sedan rittats” dr vanliga. I Ingeborgs fall lyfts tortyren fram for att styrka rat-
tens beslut att tills vidare frige henne. Som jag ser det visar sig Ingeborgs fall vara
unikt i det avseendet att hon dels uthirdat ett helt ar under mycket sviara umbaran-
den, fastkedjad i jarn i kéllaren till nagot av slottets torn. Dels hade hon utstatt svar
tortyr med jungfrur utan att bekdnna. Min tes dr alltsa att om hon hade bekint hade
tortyren inte framkommit alls, och dd hade dven hennes fall oriktigt tagits till intakt
tor att tortyr inte brukades.

Tva nedslag av tortyr hirstammar fran ar 1529. Den attonde mars avslutades
ett mal mot tvd man som var anklagade for stold. Fallet hade varit svart pa grund av
svag bevisning och att de bada minnen, Henrik och Berendt, skyllt pa varandra.
Saken hade varit uppe i ritten manga ganger och under sa ling tid att skrivaren
denna dag lakoniskt noterade att “Lyder van Hornen [kom]| for ritten med sin
gamla sak”.*” Avgorandet hade varit dramatiskt d4 ritten godtagit att Berendt vill-
korat sitt liv. Ritten skulle enligt honom lyssna till Henriks bekinnelse pa det yt-
tersta. Stod han fast vid att Berendt var delaktig skulle han sta samma straff. Da det
kommande forfarandet stod klart klev en Margareta Trumboslagares fram och be-
girde att fa bli friad fran misstankar. Av nagon anledning, troligen genom sitt um-
ginge med Berendt, var hon ridd att misstankar om delaktighet 1 stélden skulle rik-
tas mot henne. P4 samma sitt som denne Berendt forsokte att bli friad genom
Henriks bekinnelse pa det yttersta, forsokte Margareta att bli friad genom att fa
Berendt att fria henne innan han gick ut att méta sin dom. Infér ritten vande sig
Margareta till Berendt med f6ljande ord: "Berendst, jag formanar dig, att du nu [ska]
tillsta, om jag nagot haver varit hiar med i rad och dad, [sd] att jag icke skall varda

477 Stb 1488, 4 febr s248.

478 Jan Sundin har i sin studie av rittsutévningen i under 1600-talet poingterat att Linképings radstuguritt sjilva
framhallit att man endast noterade de viktigaste hindelserna i protokollet (For Gud, Staten och Folket, brott och rittskip-
ning i Sverige 1600-1840, (Stockholm 1992), s 17).

479 Malet paborjades 14 nov och hade tidigare férhandlats 18 nov, 2, 5, 16, 19, och 23 dec 4r 1528, 1 och 8 febr samt
3 mars 1529.
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pinad eller pligad, om det kommer dir till att du later livet till”.**" Berendt svarade
henne: ”Nej, intet vet du dadrav.” Hennes tilltag accepterades uppenbarligen av rit-
ten, eftersom skrivaren tog upp det intriffade i protokollet.

Att vi far veta nagot om tortyr i detta rattsfall beror pa olika faktorer. For det
torsta torde det ha varit ovanligt att en kvinna ur de mindre bemedlades skara sjalv
agerade 1 ett mal dir hon inte direkt berordes. Vi vet inte om Margaretas tillnamn
pekar pa att hon var dnka eller piga. Om det var efter sin far eller avlidne make som
hon hade namnet ”trumslagarens” vet vi inte, men 1 vart fall sa tyder det pa att hon
var en kvinna fran de lagre sociala grupperna i Stockholm. Att en kvinna ur de le-
den sjalvsvildigt tog talutrymme i ritten torde ha varit ovanligt. Fér det andra kan
vi undra vad som skett om hon inte hade friat sig pa detta ovanliga satt. Vi kan inte
veta om hon 1 sa fall skulle ha blivit torterad. Vi vet bara att hennes misstankar om
att sa skulle ske var sd starka att hon gick 6ver konventionsgrinserna. Kanske hade
hon torterats och fallit till f6ga. Vad hade det da sttt i tinkeboken? Kanske nagot
liknande andra fall; bekinde Margareta Trumboslagare som darfor skall kakstrykas
och forvisas fran staden? Om si skett skulle vi inte fatt nagon upplysning om torty-
ren. For det tredje kan man undra vad som skett om inte Berendt och Henrik hade
torhalat saken sa linge infor ritten? Om ratten kunnat déma de bada redan 1528
hade vil sannolikt inte ryktena borjat g om vilka fler som varit inblandade? Nu
hade rykten haft mer dn ett kvartal pa sig att ta fart. Att vi far veta nagot om en
kvinnas fruktan for tortyr, beror i detta fall alltsa pa att tvd man obstruerade rittens
arbete. Att ndgon begirde en utsaga av en dodsdémd for sin egen riddning var 1 sig
mycket ovanligt. Att man hinvisade till en déd persons sista ord forekom, men det
var sillsynt att man begirde utlitanden fore doden.™ Detta fall ir unikt. Sjilva
brottet 4r inte unikt, men de forhallanden som medforde att upplysningar rérande
tortyr togs till protokollet ar unika. Det tyder pa att det kan ha férekommit andra
fall dar tillfalligheternas spel gjort att upplysningar om tortyr inte befordrats till ef-
tervarlden. Sa linge man ej kan visa, att da tortyr anvindes protokollférdes den
ocksa, sa linge ir vi hinvisade till indicier om dess omfattning.

Det andra nedslaget av tortyr fran ar 1529 gillde en piga och en dring som var
misstinkta for stold.* ”Staffan Sasses karl” kom med de bada infér ritta tillsam-
mans med “nagra bonder”. Staffan Sasse var inte vem som helst, han blev med ti-

480 Stb 1529 8 mars, s220f.

#1Som exempel pé att man lagt vikt vid personers ord pa det yttersta kan nimnas Stb 1476 27 maj, s57; 1480 26 juli,
$255; 1525 9 okt, s74; 1546 19 juli, s194; 1570 4 nov, s196; 1573 17 jan, s220; 20 april, s247; 1575 29 okt, s407; 1582
28 april, s310; 1588 22 jan, s412; 1589 9 juni, s53; 1599 27 aug, s353; 4 sept, s358; 1600 22 sept, s114; 1603 12 sept,
s108; 1611 22 april, s118; 1612 3 aug, s191. 1544 begirde bonden Nils Séderberg ett vittnesbrev av radstuguritten.
Hans fru hade blivit avrittad av Olof Svart och i samband med avrittningen hade hon friat maken fran all inbland-
ning i brottet och p4 detta ville maken ha ett intyg (7 okt, s29).

482 Stb 1529 9 aug, s244 (sjobergska ed). Fallet kompliceras av att det egentligen inte framgér varpé rittens agerande
grundas. Protokollet gir att tolka som att ritten godtog det intriffade och férde de misstdnka i férvar for att saken
sedan skulle tas upp pa hiradstinget. Till stéd fér denna tolkning ligger inte minst att tortyren inte kommenteras. A
andra sidan kan man tinka sig att ritten hade en si negativ instillning till tortyr att man inte sig sig behéva kommen-
tera det oriktiga i forfarandet. I sd fall skulle rittens agerande g ut pa att det som skulle upp pd hiradstinget var
beivrandet av tortyren. Den senare tolkningen forefaller dock mindre trolig vid en jimférelse med Ovriga fall av
tortyr som framkommer i tinkeb6ckerna och det faktum att det var mélsigarparten som férde pigan och dringen
infér ritta och inte tvartom.
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den en av Gustav Vasas fortrogna. Han titulerades under 1520-talet som “var na-
dige herres troman”. **> Han var alltsd en betydande person och de agerande karlar-
na var hans understillda. Pigan och dringen hade utsatts f6r malsagartortyr, de var
pinade och brinda sa hart att de betecknas som ”férdarvade”. Vem eller vilka som
blivit bestulna framgér inte. Aterigen menar jag dock att det r den bristande bevis-
ningen och de torterades nekanden som gor att vi hir far veta ndgot om tortyr.
Hade de bekint skulle saken ha avhandlats snabbt, i basta fall pa ett ting, och da
hade vi siakerligen inte idag haft ett protokoll som dtminstone antytt det intraffade.

Sannolikt var det dven nekandet som medférde att Margit Clements behand-
ling togs till protokollet. Till en borjan hade hon helt nekat till anklagelserna om att
ha begatt stolder. Det framgar inte av det kvarlimnade materialet vad det var som
fick henne att erkdnna nagra av stolderna. M6jligen kan man tolka protokollet sa att
hon redan di hade blivit torterad, i detta fall insatt pa bekinnelse. Likvil fortsatte
hon att neka till en stéld av en silversked om 5 lod fran Jons Jutte och det ar denna
handling som féder anteckningen i protokollet: likavil blev hon sedan en tid sit-
tandes uti fangelset, pa det att hon fler stycken [m4] bekidnna.”*** Aterigen, ett ef-
tergivnare sinnelag hos den misstankte hade sikerligen lett till att vi inte hade haft
nagra upplysningar om tortyr 1 detta fall.

Atalet mot Mats Botvidsson 1573 for stimpling ar ensamt i sitt slag, i det att
ritten tydligen dar hade kommit att diskutera nir denne Mats skulle ha blivit torte-
rad. ”Gav Jacob Bagge tillkinna den tid han [Mats Botvidsson] pinades.”*” Jacob
Bagge var stithallare pa Stockholms slott, sa vi kan anta att tortyren utférdes pa
slottet. Inget i protokollet antyder att fallet uppfattades som unikt i nagot avseende.
Mats skyllde vidare ett av sina erkdnnanden pa att han hade ”bekint i pinan”. Det
finns 1 Stockholms tinkebok flera fall av atal for stimpling dir tortyr inte namns,
men dir hotet mot makten maste uppfattats som mer reellt 4n i detta fall. Har
handlar det om att en guldsmedsmastare i Stockholm skall ha skrivit en text mot
Johan III, till forman f6r Erik XIV. Vid undersokningen av den hindelsen kom
Mats Botvidsson att bli angiven. Inga omstindigheter tyder pa att detta fall uppda-
gade ett ovanligt stort hot mot makten, vilket kunde tinkas ha legat bakom anvin-
dandet av tortyr. Som jag ser det pekar fallet pa méjligheten av att tortyr anvindes i
fler fall av politisk art.

Ar 1591 aterger skrivaren ett mal rérande en Bengt Henrikson fran Uppsala.
Tortyren framstar i detta fall som en hindelse knappt vird att ligga mirke till, un-
der atergivandet av berittelsen rorande Bengt, inpassas ett “Sedan han blev pinligen
forhérd”.* Denne Bengt tycks tidigare ha varit anklagad for stold, d4 torterad men
sannolikt friad eftersom en Erik Assmusson fick ta honom hem till sig for att lika
hans sir, vilket tog tre veckor 1 ansprak. Nir han val hade blivit frisk hade han rymt

43 Han d4r omndmnd i tinkeb6ckerna under hela 1500-talet fram till 1580 d4 hans dnka figurerar. Tycks dock redan
fran borjan av seklet ha varit en betydelsefull och inflytelserik person (se dven presentationen i Biographiskt lexicon dfver
namnkunnige svenska mdn, tretionde delen (Uppsala 1847).

484 Stb 1556 15 nov, s 173f.

485 Stb 1573 30 juli, 2871.

486 Stb 1591 30 aug, s316.
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efter att fOrst ha bestulit sin vilgorare och for detta domdes han till galgen. Fragan
ar vad omnamnandet sidger om tortyren? Saken dr nog den att tortyren omnamns,
eftersom den bildar orsak till att Bengt vistats tre veckor hemma hos Erik, vilket i
sin tur forklarar Bengts stld hemma hos Erik. Att en torterad och utlimnad per-
son togs om hand och vardades var kanske inte var si helt ovanligt, beroende pa
om det var vanligt att personer torterades och om det var vanligt att personer lyck-
ades halla ut sa linge att de friades. Men ovanligt maste det nog betecknas att en
torterad och friad person l6nade vinligheten med att stjila frin sin vilgorare. 1
detta fall 4r det denna ovanliga hindelse som gor att tortyren kommit med i proto-
kollet. Och ater igen — det ar inte brottets egenhet som gor fallet sa unikt att tortyr
nyttjats utan det unika ér att nagot oférutsagbart och slumpmassigt intriffat, vilket
medfort att tortyren gjorts synlig for eftervirlden.

Aterstar tva sexualmal fran det sjuttonde arhundradets begynnelse. Att den
omilda behandlingen av hustru Malin under hennes fédslosmirtor bevarats till ef-
tervirlden torde bero pa hennes makes agerande.” Frigan om vem som egentligen
var far till barnet tycks ha behandlats ingaende av kvinnorna runt hustru Malin. Inte
ens hennes egen mor trodde till en bérjan pa hennes bedyranden. Det som gjort att
vi idag kan fia ndgon upplysning om vad som skett ar att maken, Blasius Dundeij,
dessutom drog saken infor ritta. Férst da kom det fram hur modern och barn-
morskan hade utnyttjat den fodande kvinnans svaghet och smarta.

I det andra sexualmalet var férhallandena annorlunda. Thomas slaktare hade
som malsigare hotat med stryk for att fa fram vittnesmal om den otrohet som han
misstinkte sin hustru for.**® Saken férhandlas i sin helhet i ritten och den tycks re-
dan ha varit klar nidr det framkommer hur den férsmadde maken fick kinnedom
om saken. Hur framkom det infor ritten att malsdgartortyr nyttjats? I protokollet
star: ”Spordes Thomas mannen till, huru han kom under vadret med, att han hade
haft att bestidlla med henne”. Trots en viss oklarhet maste det tolkas som att det,
nagot forvanande, inte ar ritten som stiller fragan utan den utgér en del 1 en ord-
viaxling mellan maken, Thomas slaktare, och képsvennen Thomas Fellbehr. Vi blir
alltsa underkunniga om detta bruk av malsdgartortyr pa grund av att en hormiss-
tankt mans fraga togs till protokollet. Att det togs till protokollet berodde uppen-
barligen pa nagot annat dn det rent rattsliga. Skuldfrigan var redan avgjord. Hust-
run hade redan bekint och det fanns vittnen. Att tortyren diskuterades verkar bero
pa att mannen som filldes for hor verkligen undrade hur maken kunde fa reda pa
det intraffade. Det var nog vanligare att malsdgares hardhinta agerande f6re rann-
sakningar i radstuguritten inte noterades 1 protokollet.

Genomgangen av dessa fall, dir upplysningar om tortyr framkommer endast
genom ett omnamnande, ger vid handen att tortyren blev synlig da niagot ovanligt i
malen medférde att sadana upplysningar togs till protokollet. Jag tror att den
frimsta anledningen till att tortyr inte omnamndes i samtliga fall dir tortyren an-
vandes var att den uppfattades som oproblematisk. Enligt min mening var det till

487 Stb 1600 27 okt, s124; 3 nov, s125f; 13 nov s130ff; 19 nov s139.
488 Stb 1602 18 dec, s 331ff.
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viss del slumpen som avgjorde om tortyr 6verhuvudtaget noterades i tinkebocker-
na, utéver de fall dir rena beslut om tortyr fattats eller fall dir tortyren provats av
ritten. Det som uppfattades som viktigt for eftervirlden att kanna till i ett réttsfall
maste man anta att ratten och skrivaren sag till att fora in i protokollet. Med den
utgangspunkten blir det begripligt att tortyren finns med 1 de protokoll som be-
handlar fall dir just sjilva tortyren skulle prévas eller beivras, men inte 1 andra fall.
Denna studie av hur tortyr framgir av protokollen pekar pa att bruket inte uppfat-
tades som nagot av vikt for eftervirlden eftersom ritten inte regelmassigt och sys-
tematiskt tog sadant till protokollet. Mitt antagande, pa grundval av den relativt un-
danskymda plats tortyren ofta hade i protokollsanteckningarna, ar att man ansag att
tortyren var en naturlig del av rattsutdvningen. Det finns manga delar av rittsutov-
ningen som aldrig kommenteras. Som exempel kan nimnas den misstinktes
och/eller malsigarens klidsel och renlighet, ridstugurittens moéblering, forhallan-
den i hakten eller vid infaingandet, material i straffinstrument samt teknik for dess
anvindande. Vidare finns det en mingd information om brottet och brottslingen
som man kunde wvalt att ta till protokollet, exv. vaderlek vid brottstillfillet, brotts-
lingens uppvixtvillkor och syn pa sina medmanniskor. Inget av detta dgnade dock
ritten regelmissig uppmarksamhet. Nagon gang kommer nagon upplysning med
men inte regelmassigt. Man kan siga att rittspraktiken, sa som den avtecknar sig i
rittsprotokollen, vanligen inte tycks sarskilja tortyren och tvanget som en speciell
del av rittsutovningen.

Lokaler fir tortyr

Vilka mer generella slutsatser kan dras fran beskrivningar av de lokaler i vilka den 1
protokollen omnimna tortyren utévats? Grundtanken ar att om det fanns specifika
lokaler for detta sa antyder det ett mer omfattande bruk av tortyr. Analogt kan man
anta att forekomst av redskap pekar i samma riktning, vilket aven bruk av vissa me-
toder kan tinkas gora.*

Nir det gillde insparrning sa var det vanligen torn- och slottskallare som an-
viandes. Som vi sett anvindes i Stockholm bland annat killarna 1 Draketornet och
tornet Kirnan, men iven slottets killare kom till anvindning.” 1 fyra fall ir lokalen
ospecificerad, den benimns bara som “fingelset”.*”! Vidare nimns i ett fall att tor-
tyren skett pa slottet och i ett annat fall kan man sluta sig till att den skett dir.*” T
det senare fallet bekriftar nimligen stathallaren pa Stockholms slott, Jacob Bagge,

”den tid han pinades.” I ett annat fall beslutar ritten att den brottsmisstinkte skall

49 1 en underskning av férekomsten av tortyr i Europa idag fann man att f6ljande bevis var avgorande: vittnesmal
fran tortyroffer, likarutlitanden, tortyrlokaler och tortyrinstrument och polisers svar pa utredarnas fragor. (Antonio
Cassese, Inhuman states, imprisonment, detention and torture in Enrgpe today, (1994) eng.6vers (Cambridge 1996, s74ff) Kall-
liget till en historisk undersékning av tortyr 4r mycket mer begrinsat, vilket jag ovan diskuterat. Hir vill jag bara peka
pé betydelsen av lokalernas existens.

490Sigfrid Wiselgren, Sveriges fangelser och fangvird, fran daldre fider till vira dagar. Ett bidrag till svensk kulturhistoria (Stock-
holm1895), s7-14.

491 Fallen 1551, 1556, (1581eg fingslig forvaring”).

492 Stb 1488 4febr, 248 och Stb 1573 30 juli, s288.
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“sittas 1 tjuvekillaren och pinligen férhoras”.*? Vid ett tillfille beslét ritten att tva
misstinkta kvinnor skulle ”foras i gamla rdadstugan och dir skall mistermannen
skrimma henne men inte géra henne nigot, si och den andre med”.** Tjuvekilla-
ren var en lokal som hérde till radhuset. Den var beldgen under sjilva radhuset och
dit ner gick det

Vad kan nu dessa lokaler ge for informationer? en trappa fran det som trolig-
en avses med uttrycket “ridstugingen”, dir dven vissa straff utférdes.””” Vad som
doljer sig bakom uttrycket “fingelset” gar inte att siga med sakerhet, men sannolikt
nagon av de andra lokaler som ridstuguritten forfogade 6ver. Moéijligen dr det den
lokal som i tinkebdckerna ibland gir under bendmningen “gamla radstugan” som
asyftas. I ett av fallen ovan var det ju just i den lokalen som maistermannen skulle
komma och skrimma de misstinkta till bekdnnelse. Efter radhusbranden ar 1330
tog ridstuguritten nya lokaler i besittning intill den gamla radstugan.”® Den gamla
radssalen kom darefter att bli anvind som fingelse under f6ljande drhundraden och
som sadan figurerar den av och till i tinkebockerna.””” Tydligen anvindes den ocksa
for fysisk tortyr. Aven andra lokaler stod till rittens forfogande. Ett rum som var
mycket litet kallades for siskeburen”. Ordet kommer fran siska i den mening vi
kanner fran vara fagelnamn. Namnet antyder alltsa att lokalen var liten som en fa-
gelbur. Det tycks ocksa framga av att nir siskeburen forekommer i tinkebockerna
s star det oftast att nigon fick “ligga” i siskeburen.”” T andra fall framkommer det
att insdttandet var att se som ett straff. Det maste betyda att det var relativt plag-
samt att enbart befinna sig i rammet.*” Andra fingrum kallades fér vita mirren,
loppan, vita histen, skottkammaren och nya kélden. Ovan sag vi ocksa att rum pa
slottet anvindes for tortyr.

For att sammanfatta lokalundersékningen kan man siga att ett flertal namn-
givna lokaler anvindes till tortyr. Nagon specifik tortyrkammare omnimns dock
inte. Man kan friga sig vad det betyder. Ett omnimnande av en sadan kammare

493 Stb 1575 11 april, s350.

494 Stb 1599 30 april s264.

495 Se F U Wrangel, Stockholmiana, fjirde saml, (Stockholm 1905), Bilaga 4, s 190ff, ”Forteckning pd de befintliga
logementer i gamla radhuset pd stortorget efter bifogade ritningar (1732)”. Omnimnande av att man brukat
ridstugugangen som strafflokal finns till exempel i tinkeb6éckernas protokoll frin féljande dagar: 1575 den 3 mars
férmanas en piga infor ett vittnesmal i radstugugangen; 1591 den 16 juni stupas en kvinna; 1593 den 24 mars nimns
att en man tidigare hudstrukits i gingen; 1603 den 30 maj besl6ts att en gosse skulle hudstrykas i ridstugugingen och
1604 den 5 maj skulle en kvinna mista ”rygghuden” pé platsen. Beslutet innefattade dven att straffet skall utféras av
hustrurna till stadstjdnarna och andra kvinnor, kanske var nakenheten problematisk.

496 Bygger hir pa Nils Ostman, ”De ildre raidhusbyggnadernas historia”, i Stockholms Radbus och Réd : festskrift : innehil-
lande magistratens och Ridbusrattens samt de dldre Radbusbygenadernas bistoria : beskrifning af det nya Radbuset i kvarteret Frukt-
korgen jiamte byggets historia : forteckning dfver borgmdstare och radmdin samt stads- och magistratssekreterare fran dldsta till nuvarande
tid : utg. till minne af nya Radbusets invigning hosten 1915, del 1 (Stockholm 1915), sG6ff.

497 Stb 1554 12 nov; 1570 5 sept; 1577 8 juli; 1583 7 jan; 1593 17 sept.

498 Se till exempel Stb 1485 31 aug; 1487 13 aug; 1518 13 febr.

499 Stb 1487 8 okt; En odaterad anteckning, ett fragment fran dren 1520-24, finns i Palmskoldska samlingen, Upp-
sala, avtryckt i Stockholms stads tinkebocker 151420, (Stockbolms stadsbocker frin dldre tid, Andra serien, Tankebock-
er, vol 5 s298. Dir stir ”Siskeburen (ett fingelse), dir om nidmnes i Stockholms stads tinkebok ar 1521, att en hustru
hade dir legat for sin otrohet hon ofta hade bevist emot sin bonde.” Framgir ej om upplysningen inom parentes ar
av utgivaren eller antecknarens hand. Andra omnimnanden av siskeburen: 1488 11 och 18 juni samt 21 juli; 1551 17
aug; 1563 20 mars. Om siskeburen och andra lokaler i Stockholms radhus, se kapitlet ”Anteckningar om Stockholms
aldsta radhus”, i F U Wrangel, Stockholmiana, fjirde samlingen (Stockholm 1905).
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skulle visserligen tyda pa att tortyr anvandes eftersom man i sa fall hade avsatt re-
surser till att bygga och inreda ett sarskilt rum for just det andamalet. Sjalv skulle jag
vilja f6lja en annan tankeging. Samtiden tycks inte ha sarskilt tortyr som en specifik
toreteelse inom rittsutovningen. Darfor dr det inte sa Overraskande att finna att
tortyr forekommit i ett flertal olika lokaler. Det betyder att man sannolikt inte ansag
att tortyren behovde omgirdas med speciella regler och att den inte heller bara
kunde utévas 1 speciella rum. Omvint betyder det att tortyr pa ett principiellt plan
kunde utovas i alla rum. Hot om tortyr kunde foéras fram i rittssalen (radssalen) och
den kunde praktiskt utforas i de hiakten och fingelser som fanns i radhuset och pa
slottet. Detta antyder ett allminnare tortyrbruk, atminstone pekar det inte pa mot-
satsen.

Torgratten

Om man undersoker tortyr 1 den senmedeltida och tidigmoderna rattspraktiken
maste man stalla sig frigan om tortyr inte kan ha férekommit i andra sammanhang
an 1 radstuguratten? Det forefaller vara viktig att utreda huruvida tortyr kan tankas
ha utovats utan radstugurittens inblandning och kidnnedom. Man kan tinka sig att
tortyren haft en stark stallning i en folklig riatt, men aven att det funnits incitament
inom den formaliserade rittsutévningen.”” Dirfér bér man notera att det existerat
en rattsutévning pa torget utanfoér sjilva radshuset. Det var antagligen en nagot
mindre formell och mer folklig rittsutévning. Att undersdka en folklig rittsutov-
ning medfor att vissa problem hamnar i fokus. Folklig kultur och rittsutévning var
till stor del muntlig. Dirmed far den historiskt arbetande forskaren oGverstigliga
problem. En folklig rittsutévning i termens strikta bemairkelse far vi limna darhan.
*" Vad vi hir skall underséka ir den rittsutévning som gir under beteckningen
“lilla ritten”.”” Det var en torgritt, dvs. en rittsutdvning som skedde pa stadens
torg, utanfor radstuguritten. D4 inga skriftliga killor finns bevarade frin en sadan
rattsutovning far man s6ka efter dess karaktir pd andra satt.

Formerna for torgriatten fanns redan i bidrkoaritten och togs darfér aven in i
Magnus Erikssons stadslag. Denna torgritt leddes av fogden och ndgon eller nagra
radmin som kallades for rattefogdar. Troligen behandlades i denna ratt enklare mal
in de som togs upp i radstuguritten. Denna torgritt kan ses som en rest av aldre
rattssystem och samtidigt som en féregangare till den senare kimnirsritten som var
en underritt till radstuguritten. Torgritten var en muntlig ratt och det finns darfor
inga protokoll bevarade fran dess arbete. Kimnarsritten tycks ha utvecklats till en

500 Aven den folkliga ritten kan betraktas som bade institutionaliserad och formaliserad. Vad som hir i brist p4 bittre
termer asyftas med den formaliserade rittsutGvningen ar sjilva rddstugurittens och Stockholms stads direkta rittsut-
ovning.

501 Hans Andersson har forsokt finga in den folkliga rittskulturen i Stockholm i Androm till varnagel. Det tidigmoderna
Stockholms folkliga rittskultur i ett komparativt perspektiv (Stockholm 1998). Han har férlagt sin undersékning till perioden
fran borjan av 1600-talet och hundra 4r framit.

502 Denna ritt kallades lilla ritten” och var en underdomstol till radstuguritten. Se Magnus Erikssons stadslag,
Rédstugubalken, §V och tillhérande kommentar men dven Folke Lindberg, Fogde, rad och menighet. (Stockholm 1941),
s9, Nils Ahnlund, Stockbolms historia fore Gustay 1 asa (Stockholm 1953) s180.
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formaliserad rittsinstans under 1600-talet.”” Det betyder att under tiden fére dess
formalisering utévades dess rattsarbete i form av en sarskild ratt, muntligt genom-
tord ute pa torget utanfor det davarande radhuset.

Hur denna torgritt arbetade vet vi inte. Diremot vet vi att de kdmnirer,
egentligen en sorts uppboérdsmin, som kom att arbeta i den rittens efterfoljd hade
langt mer pa sitt ansvar an att inkrdva avgifter och skatter. De skulle ocksa pa blotta
misstankar om brott géra sjilvstindiga utredningar. Nils Ostman skriver: ”Kim-
nirerna tjanstgjorde daven sasom sedlighetens vaktare och gjorde i egenskap hirav
nattliga besék i misstinkta hus. Arenden, som hirav féranleddes, avgjordes i hem-
lighet, sivida de ¢j voro férknippade med tjuvnads och andra mal.”>"

Torgrattens karaktir kan man inte utan vidare uttala sig om, men man kan inte
utesluta att praxis var beroende av vilken person som tjanstgjorde. Det betyder inte
att tortyr med nédvandighet skulle ha utévats inom torgritten, mycket talar mot att
sa skulle skett. Vad jag diremot vill peka pa idr att den réttsutovning, 1 vilken en stor
del av rattsfallen avgjordes, dr for oss till stora delar okdnd. Ett av fallen i denna
undersOkning kanske kan spegla torgrattens karaktir. Jag vill papeka att hindelsen
utspelade sig 1 radstuguritten och inte i ”lilla ritten” men kanske, kanske kan fallet
inda belysa saken. Det var inte speciellt vanligt att personer helt utanfér malen
blandade sig i rannsakningarna i radstuguritten. Darfor ar Margareta Trumboslaga-
res agerande sa markligt. I ett rittsfall dir radstuguritten just utdomt ett livsstraff
och godtagit att en person villkorat sitt liv, klev Margareta fram och tog ordet. Hon
skapade sig sjilv talutrymme och anledningen var att hon var mycket ridd for att
komma att torteras, darfor ville hon att de tvda domda skulle fria henne frin miss-
tankar och dirmed dven frin tortyr innan de avrittades.”” Kanske avspeglar hennes
agerande mera torgrittens folkligare arbetssatt dn radstugurattens mer professional-
iserade. I vart fall ger hennes agerande uttryck for en folklig ridsla for tortyr. Tortyr
kan ha utévats mot misstinkta innan de kom till torgritten. Val dir kan maélsagaren
ha presenterat sin syn pa det intriffade med ett framtvingat erkinnande till stod t6r
sin berittelse. Det betyder att de férhallandevis fa noteringarna i tinkeb6ckerna om
tortyr pa intet vis behéver betyda att tortyr inte forekommit 1 storre utstrickning.
Med kinnedom om torgrittens existens och karaktir 6ppnas med andra ord den
principiella moéjligheten av att finna ett tortyrbruk 1 den officiella rattsutévningen
utanfor radstuguritten.

Tortyrmetoder och redskap

Ovan har vi undersokt vilka termer som anvindes for att beteckna bruket av tortyr.
Ett enda specifikt tortyrredskap niamns, jungfrur. 1488 hade man skruvat sénder
tva stycken pa Ingeborg Olofsdotter och vi vet av stadens rakenskaper att man in-

503 Nils Ostman, Stockholms magistrat och radhusritt. Kortfattad éversikt, i Stockholms radhus och rid, forsta avdel-
ningen (Stockholm 1915), s11, 43. Aven Hans Anderssson, Androm till varnagel, det tidigmoderna Stockholms folkliga ritts-
Fkultnr i ett komparativt perspektiv (Stockholm 1998) s20 ff och dir anférd litteratur.

504 Nils Ostman, Stockholms magistrat och radhusritt. Kortfattad éversikt, i Stockholms radhus och rid, forsta avdel-
ningen (Stockholm 1915), s43.

505 Stb 1529 8 mars, 220 (sjobergska ed).
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kopt nya ar 1462.>" Aven i fallet med den piga som Segenborgs dotter ar 1498 fall-
des for att hon anvint tortyr pa hade jungfrur anvints. * Att det skulle varit
radstugurittens redskap kan vi utesluta eftersom det var ritten som senare prévade
om hennes tillvigagingssitt varit legalt. Det betyder att Segenborgs dotter hade
tillgang till ett eget par jungfrur. Vi kan alltsa sla fast att det forekom att enskilda
personer dgde redskap speciellt avsedda for tortyr. Aven i slutet av 1500-talet fore-
kommer uppgifter om jungfrur i ett rittsfall.”” Den gingen avslog ritten en begi-
ran fran malsigarsidan. Den misstinkte hade da redan varit insatt 1 fingelse och
skrimd med mistermannen.”” Insittande av den misstinkte pa bekinnelse och att
skrimma honom eller henne med mastermannen var tva andra tortyrmetoder. Lo-
kaler att spérra in misstinkta i fanns i varje hirad och stad, sd dven 1 Stockholm,
vilket vi sett ovan. Bodlar eller mistermin fanns forstas inte Gverallt men pa ett
flertal platser.

Piskning och risslitning forekom ocksa. I ett fall var tortyren dubbel. En per-
son hade forst rakat ut for malsigartortyr som bestatt i att hon hotats med ris.”"’
Det medforde att hon avgav en bekiannelse och for att kontrollera riktigheten i den
beslot ritten att lata bodeln piska henne; ”Men flickan skall mastermannen slita ris
uppa, och da skall man héra , om hon bliver vid sin bekinnelse”.”"!

Riktigt vad som skett da protokollet omtalar ”pinligt f6rhér” och ”pina” ar
oklart. Ett av fallen avslojar att det kunde innebira att man torterades med tum-
skruvar.””” Uttryckssittet i ett annat fall visar att man dtminstone sprakligt skilde pa
”pina” och att branna med eld, protokollet meddelar att tva personer blivit pinade
och brinda, bida férdirvade.”" Strickbinkar och andra specialbyggda redskap for
tortyr lyser med sin franvaro i protokollen. Sannolikt var ordindra hot och miss-
handel det vanliga. I ett fall av malsagartortyr framkommer det att just hot om stryk
var avgorande for att upplysningar skulle limnas.”'* Sammanfattningsvis kan man
konstatera att det férekommit savil specifika tortyrredskap, som att allmanna medel
nyttjats i torterande syfte. Det betyder att man a ena sidan faktiskt har haft en sidan
tortyrpraktik att man ansett det nédvindigt att lita tillverka och/eller inképa speci-
ella redskap for det bruket. A andra sidan betyder anvindandet av mer alldagliga
redskap och metoder att mojligheten till tortyr var langt storre an den begriansning
som ligger i nyttjandet av specifika redskap. Enligt min mening har ovanstiende
genomgang av den fysiska kvarleveaspekten pa tortyrredskapen gett stod dt upp-
fattningen att tortyr férekommit i fler fall an de som denna undersokning varit ba-
serad pa. Det varierade bruket av lokaler for tortyr tyder pa mojligheten att flera

506 Stockholms stadsbicker fran dldre tid, tredje serien, Rikenskaper, Skotteboken 1462 (Stockholm 1926), s117, Stb 1488
4 febr s248.

507 Stb 1498 19 mars, $356.

508 Stb 1599 16 juni s301.

509 Stb 1599 21 april, s254f, 30 april, s263f, (ev. gillde det bida de tvé inblandade personer, Brithe Henriksdotter
(tjuvkonan) och pigan Doredy).

510 Stb 1583 27 juli, s388.

S11Sth 1583 7 augusti, s394.

512 Stb 1498 19 mars, $356.

513 Stb 1529 9 augusti, s288 (Larssonska editionen) s244 (Sjobergska editionen).

514 Stb 1602 18 december, s331.
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lokaler var potentiella tortyrkamrar. Tortyrbruket har inte varit begrinsat till en en-
skild lokal och dirmed inte heller varit litt att kontrollera f6r den instans som si
6nskat.””” Mangfald medger fler méjligheter till utévning och mindre méijligheter till
kontroll. Vidare har jag funnit ett bruk av savil specifika redskap som nyttjande av
allminna medel till tortyr. Aven dessa fynd visar pa mojligheten av att tortyr bru-
kats 1 fler fall.

Indicier pa tortyr — rutinmdssighet

Ovan har jag studerat olika tecken pa att det kan ha forekommit tortyr i fler fall 4n
vad som direkt kan utldsas av protokollen. Olika faktorer pekar pd att man inte kan
utesluta att fler fall av tortyr forekommit dn de som i forstone avtecknas i tinke-
bockerna. Jag har ocksa funnit att det funnits former f6r saval provande av tortyr
som beslutande om tortyr men att det saknas fo6r ovriga omnamnanden av tortyr.
Det verkar med andra ord som om det inte forelegat nagot systematiskt férhall-
ningssitt till relationen mellan 4 ena sidan bruket av tortyr och a andra sidan torty-
rens plats i rattsprotokollet. Fler ledtradar finns i just de uppenbara fallen i tinke-
bockerna. Studerar man hur anteckningarna utformats kan ytterligare ledtradar stu-
deras. For det forsta bor man undersoka vissa tecken pa rutin i protokollsuttryck.
Det handlar alltsa om att ytterligare studera protokollen. Om man kan finna att
protokollstexterna pa nagot sitt uppvisar tecken pa rutinmissighet skulle man
kunna tolka det som en antydan om att férfarande i vart fall inte forefoll skrivaren
helt obekant. For det andra bér man undersoka och tolka protokollsnoteringar om
trivillichetsgraden pa bekinnelserna. For det tredje kan forekomsten av mycket
omfattande bekinnelser kanske bjuda ytterligare lite information.

Vid en genomging av nigra partier av protokollen dar tortyr nimns gar det att
finna nagra spar av vad jag vill kalla rutinmaissighet. Tva av dem ar rent sprakliga. 1
protokollen frin de malens avhandlande star att lisa: ”Darfor efter ingen ville be-
kinna sanningen hir om , sattes da 3 av samma batsmin in i fingelset igen, pa det
de skulle réja den sannskyldige ut etc.”'® respektive “Blev bejakat, att samme Si-
mon skall bliva skrimd med bédeln, att han honom pina skall till att bekdnna san-
ningen etc.””'’ Det gemensamma som vi finner i dessa formuleringar ir avslutning-
en av meningarna. Bada avslutas med det i tinkebockerna visserligen férekom-
mande men dnda sparsamt anvinda avslutet “etc.”. I bada fallen 4r den meningen
dessutom det sista som noteras i saken. Inneborden i forkortningen “etc.” torde i
dessa fall vara att det som sedan skulle f6lja antogs vara kint f6r samtiden. Det sit-
tet att avkorta protokollen har anvints i en del mal dar utgangen férutsitts vara be-
kant. Ett typiskt fall giller utgangen av ett stoldmal. En kvinna vid namn Barbro
hade stulit kapor i ”byn”, dvs. Stockholm. Pa sin egen bekinnelse domdes hon till
stupan; ”och bédeln slet huden av henne, och sedan leddes hon uti slottsgropen till
arbetet etc”.”'® Vid ett annat tillfille berittar protokollet om en annan stéld. Michel

515 Aven den analys av aktSrsgruppen som genomforts pa annan plats i denna undersékning pekar i den riktningen.
516 Stb 1551 8 aug, s140.
517 Stb 1591 15 maj s284.
518 Stb 1547 7 mars s219.
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Knutsson anklagades for att ha stulit skor och pengar, 7vilket for:ne tjuv onddd f6r
ritten bekinde och sade sig hava tagit sju par skor”.””” Direkt efter denna mening
foljer rubriken ”Sententia” och efter den foljer domen; ”Efter det han bekinde sin
tjuvegirning, dirfér domdes han till en tjuv etc”. Observera att i domen stipulera-
des inget straff. Straffet dr underforstatt och inbegrips 1 avslutet ”etc”. Forfarandet
finns 1 andra malstyper dn stold ocksa men det limnas nu dirhan. Poingen i reso-
nemanget ar alltsa att de i samtiden inblandade i réttsutévningen liksom framtida
lisare av tinkebockerna forvantas kinna till vad som var rutin. I de tva sista exemp-
len gillde det att kinna till vilka straff som f6r stold domda man och kvinnor utsat-
tes for. I de tidigare relaterade tortyrfallen gillde det att kidnna till omstandigheter
runt bruket av tortyr. Om samtiden antogs kinna till ndgot om tortyrbruk sa maste

det bruket ocksa ha varit faktiskt forekommande och det inte bara i undantags-
fall.>*

Begreppet “onidd och otvingad”

Redan vid en snabb 6verblick av Stockholms stads tinkebocker finner man att ett
uttryck aterkommer. En typisk notering 1 ett st6ldmal kan avslutas med att "N N
bekinde onddd och otvingad.” Formuleringen pekar i forstone pa frivilligheten i
bekiannelsen. Blott férekomsten av dessa angivelser av frivillighetsgrad vicker dock
en viss undran. Ritten fann det uppenbarligen nédvandigt att ibland ta en notering
till protokollet om frivillighetsgraden i bekdnnandet. Man kan fraga sig varfor. Vi
kan nirma oss fraigan genom ett provande resonemang. Anta att det forhaller sig pa
det sitt som tinkeboksnotisen anger, att den avlagda bekannelsen var frivillig. Vilka
konsekvenser far det f6r tolkningen av fallet och andra fall? Man skulle kunna tinka
sig att det motsatta var det normala, det vill siga att bekdnnelser i normalfallet
tramkom forst efter ett forfarande som innefattade tving. Man skulle alltsa kunna
resonera s, att i de fall dir inget sigs om frivilligheten, var tvang det normala.
Omojligt dr det inte men en annan, mindre drastisk tolkning dr méjligen mer trolig.
Anta att ritten uppfattar tortyren som kontroversiell, i nigon méan omstridd. Det
betyder att den kan tankas raka ut f6r klander pa grund av tortyrbruket. I sa fall
skulle noteringarna om graden av frivillighet kunna tyda pd motsatsen. Det som 1i
torstone pekade pa frivillighet kanske snarast var amnat att dolja ofrivillighet. Om
vi gar till de rittsfall som denna studier bygger pa far vi en viss hjilp. Som 1 sa
manga andra fall ir den dock inte heltickande men kanske nog sa belysande. Ef-
tersom vi hir utgar fran en samling fall, dar tortyr forekommit, kan man tinka sig
att det borde finnas formuleringar om bekinnelsens grad av frivillighet i protokol-
len. Sd ar dock vanligen inte fallet. Som vi tidigare har sett forekommer tortyr i pro-
tokollsanteckningarna till synes utan systematik. Vi finner alltsa inga formuleringar

av typen ’bekinde N N efter pinligt f6rhor”.

519 Stb 1575 7 mars, s339.

520 Fallet 1498 skulle moijligen ocksa kunna ligga till grund for ett likartat resonemang vars grundtanke ar att det fo1-
farande som endast redovisas som ett sakoresbeslut torde vara féga avvikande frin normaliteten. Utgingen av fallet
1586 bygger pa att den misstinkte var vil medveten om innebérden i att bli “examinerad av mastermannen”, dvs. att
han var bekant med ett faktiskt utévande av tortyr.

116



¥ Tecken & Spar 3

Intressant nog forekommer diremot den omvinda formuleringen. Erik Lars-
son och hans hustru Karin stod 1576 infor Stockholms radstuguritt, anklagade fo6r
drap pa brevdragaren Anders Olsson. Drapet hade begatts den 30 december 1575
och redan veckan efter drapet togs saken upp till rittslig behandling.”” De ankla-
gade skyllde pa varandra, sa ritten stod utan erkinnande. Darfoér beslot ritten att
Erik Larsson skulle torteras. Saken drog tydligen ut pa tiden, malet kom upp igen i
radstuguritten den 18 februari. Ritten hade inte heller denna gang nagon framging.
Makarna fortsatte att neka for egen del och skylla pa varandra. Ritten beslot da att
déma bida makarna till déden; ’dirfor sades de bada tva ifran livet”.* Dom utan
erkdnnande upplevdes tydligen inte som tillfredsstillande, darfoér beslot ritten dteri-
gen om tortyr. Dédsdomen kan ses som ett sitt att bereda vig for nyttjandet av
tortyt.

Efter ytterligare en tid, den 3 mars, stilldes makarna infoér ritten igen. Vid
denna tidpunkt hade de suttit insparrade i tva manader. Tva ganger hade det beslu-
tats om tortyr, inget finns som tyder pa att den inte genomférts. I sa fall hade Erik
torterats tva ganger och hans hustru en gang. Forst da kom erkdnnandet. Karin be-
kande sig ha slagit brevdragaren sa att han stértade, och sa stack Erik honom med
en tiljkniv i halsen”. Om Erik star det i protokollet att han ”nu for ritten onédd
bekinde och tillstod”.”” Allts4, efter att i tvA manader ha varit inspirrad och under
tiden torterats tva ganger, betonade ratten i protokollet att mérdaren Erik Larsson
bekiande frivilligt, "onodd”. Blott detta fall visar med all 6nskvird tydlighet att an-
givande av att bekdnnelserna varit frivilliga inte betyder att tortyr inte férekommit.

Ett decennium senare finner vi dnnu ett fall av samma typ. Dringen Per Er-
iksson misstinktes for en stold.”** Dringens nekande ledde till att ritten beslét att
han skulle ”bli av mistermannen examinerad”. Att domstolsbeslutet fick avsedd
effekt kan avldsas av protokollet, ’Och nir han fornam, att det skulle dar till skulle
komma, bekidnde han strax dagen dir nist efter, som var den 20 januari, onédd och
otvingad”. Aterigen far vi veta av protokollet att bekidnnelsen avlagts frivilligt, trots
att den avlagts infér hot om tortyrens verkstallighet. Nagon frivillighet kan man
inte tala om. Det finns dock en ledtrad till forstaelsen av begreppet “ondédd och
otvingad”. I den kanoniska rittens reglering av bruket av tortyr gillde att en bekin-
nelse var giltig f6rst om den bekriftades inom tjugofyra timmar. Den gangen skulle
den ske utan tortyr, dvs. frivilligt!’>

Det finns ett tredje fall dir det heter att bekdnnelsen tillkommit “on6édd och
otvunget”.”* Fallet skiljer sig nigot frin de tva andra. Skepparen Olof Simonsson
anklagar en piga for stold av tva silverskedar. Pigan Valborg Jonsdotter skall ha be-
kant sitt “tjuveri”, och det skall ha skett utan tvang. Hon skall ha ™ sjalv onédd och

21 Stb 1576 7 jan, s4f.

522 Sth 1576 18 febr, s17ff.

523 Stb 1576 3 mars, s24.

524 Stb 1586 9 jan, s170f.

525 John Tedeschi, Inkvisitionen och hixorna, i Bengt Ankarloo & Gustav Henningsen, Haxornas Eurgpa 1400-1700
(Stockholm 1987) s99.

526 Stb 1586 8 jan, s167f.
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otvingad [...] tvenne resor, dock dtskilda, bekiant f6r honom”. Nir Valborg sjilv
fick tala i saken, menade hon att hon bekint efter att skepparen hade ”bundit
henne, slagit och tvingat henne”. Ord stod mot ord, eller? En annan tolkning ar
mojlig. Skepparen Olof erkinde namligen utan omsvep att han nyttjat vald emot
Valborg. Dock inte sa som hon beskriver det utan bara sa att han slagit henne ett
slag vid 6gat”. Ritten kommenterade inte detta medgivande. Det dr darfér mojligt
att den delade skepparens uppfattning att bekannelsen tillkommit pa frivillig vag.
Man kan ocksa tinka sig att ritten menade att graden av tvang var sa lag att bekén-
nelsen var att betrakta som frivillig. Om det sista var fallet, vilket inte férefaller helt
otroligt, betyder det att det mycket mojligt kan ha férekommit en méngd fall med
liknande grad av tvang pa vilket ritten vare sig ansag sig foranledd att reagera eller
att protokollfora det intriffade.

For att aterknyta till den inledande diskussionen om betydelsen av uttryck som
”on6dd och otvingad” skulle jag vilja havda foljande: blott férekomsten av begrepp
som uttrycker en distinktion mellan frivillig bekdnnelse och ofrivillig bekinnelse
maste, om de skall anses ha ndgot sprakligt virde, peka pa att ofrivilliga bekannelser
torekom. Forekomsten maste ha varit mer an marginell for att detta sprakbruk skall
kunna anses funktionellt. Fall som dessa tre visar att uttryck som “onédd och
otvingad” inte alltid betyder att sa varit fallet. Omvint kan man da fastsld att ut-
trycksformen inte kan tas till intikt for att tortyr inte skulle ha férekommit.” Att
ritten inte kommenterar en malsdgares pastadda valdsamhet mot en misstankt,
samtidigt som malsagaren erkidnner samma vald mot den misstinkte, pekar pa en
acceptans av sadant forfarande. Om uttrycket antyder att tortyren hade fatt en kon-
troversiell stillning (eventuellt vara pa vig att 6ka eller minska i betydelse och om-
fattning) kan det antingen tyda pa att man ville d6lja en faktisk praktik eller att man
1 just dessa mal tydligt ville deklarera att tortyr inte férekommit. I det senare fallet
limnas vi okunniga om omfattningen av tortyrpraktiken, men samtidigt avtecknar
sig en icke marginell praktik. I det forra fallet skulle en studie av uttryckets frekvens
éver tid kunna peka pa tortyrens stillning.”

527 Bland annat Munktell tolkar férekomsten av utryck som bekéinde frivilligt” som ett tecken pa att tortyr inte fore-
kommit. Mot detta har Jerker Rosén fort ett principiellt resonemang vars innebord ér att om man ibland talar om
”frivilliga bekdnnelser” sd implicerar det férekomst av “ofrivilliga bekdnnelser” (Studier kring Erik XIV s higa ndmnd ,
Skrifter utgivna av kungl. Humanistisk vetenskapssamfundet i Lund, (Lund 1955), s47) Rosén menar vidare att tortyr
férekom i Sverige under denna tid i tvd former. Dels i en oreglerad form (da frimst utévad av fogdar under pagiende
rannsakningar) och dels i en form dir tortyren regelbinds efter tyskt monster, frimst under Gustav Vasas “tyska
period” under 1540-talet och under Johan III:s tid. Det f6rsok till reglerande som skedde under Gustav Vasa skall
enligt Rosén frimst avteckna sig i det s.k. Regementsridets verksamhet samt i tinkeb6ckerna under Johan III (s49).
Det kan vara virt att notera att Rosén menar att det inte 4r mojligt att undersoka tortyrfrekvensen dé tortyren enligt
honom togs till protokollen helt slumpartat (s49).

528 Bland annat férekommer ord som ”on6dd”, ”opinad”, " frivilligt” etc. i tinkebSckerna f6r nedstiende dagar.
14871210, 14940811, 15051117, 15170710, 15260228, 15280420, 15470307, 15470808, 15510715, 15750303,
15750303, 15750608, 15760303, 15760803, 15760818, 15760829, 15800621, 15800621, 15800801, 15800801,
15800910, 15801029, 15801114, 15810227, 15810616, 15810703, 15821003, 15821128, 15830413, 15830601,
15841229, 15860108, 15860108, 15860706, 15870821, 15880302, 15880302, 15880429, 15880610, 15881016,
15881019, 15900304, 15930212, 15930806, 15950809, 15950813, 15950920, 15961115, 15990616, 15990728,
15990730, 15990804, 15991013, 16000503, 16000517, 16010318, 16010502, 16010819, 16030502, 16040813,
16041208, 16050408, 16070425, 16070506, 16081105, 16120226, 16120226, 16120826.
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Omfattande bekdnnelser

Aven ett studium av bekinnelsernas innehall skulle kunna belysa frigan om torty-
rens foérekomst. Ett sadant foretag innefattar dock utgangspunkter som inte utan
vidare kan godtas. Utifrin en analys av vad som kan vinta en bekidnnande kan en
grund for en rationalistisk analys liggas. Vad vintade en person som bekinde? Vid
mindre stolder och di en person filldes forsta gangen vintade inte dodsstraffet.
Smirtsamma straff utdomdes men de var mojliga att 6verleva. Ett sadant straff
kunde vara hudstrykning och forvisning. For den fallde aterstod da att leva i sam-
hillets marginal. Det var sannolikt ofta en liknande situation som innan brottets
genomforande. Om manniskors strivan var att fortsitta att leva forefaller det rat-
ionellt att se till att de raknades som forstagangsforbrytare och att deras brott upp-
fattades som rimligt. Bekdnnelser som tar upp fler brott ian de som annonserades
vid processens inledning liksom uppgifter om att man tidigare varit démd, bor dar-
tor studeras noga. Om det férekom att misstinkta bekinde ”f6r mycket” kan tva
tankbara forhallanden gilla. Man kan tinka sig att dessa misstinkta 6nskade att fa
bli avrittade. D4 sjilvmordet medférde begravning i ovigd jord, skam for efterle-
vande och dven omfattades av en uppfattning om férvisning till helvetet, forelag
det incitament for den levnadstrotte att se till att bli domd till déden och darmed
avlivas av annan hand 4n sin egen.”” Men man kan ocks4 tinka sig att dessa perso-
ners bekinnelser var betingade av tortyr.

Man forestiller sig girna att typfallet ser ut som fallet med makarna Erik Lars-
son och hans hustru Karin. De anklagades for ett mord, forhordes, torterades och
bekinde.” Ett av de andra fallen uppvisar samma enkla utveckling, nimligen fallet
med den unga dnkan hustru Margit, Clement Kocks hustru.””’ Hon anklagades bade
tor fortal och stold och nekade till bada anklagelserna. En dldre stéld kom upp 1 ett
vittnesmal mot Margit men den anklagelsen kunde inte stodjas med vittnesmal. Da
blev Margit insatt pd bekiannelse for att bekdnna stélden och fortalet. Fortalet fick
man ingen bekinnelse f6r diremot erkidnde hon den ildre stélden. Nagon overflo-
dig bekinnelse framkom alltsa inte. Bada dessa fall skulle kunna tinkas tala mot
utgangsantagandet, att torterade bekinde fler brott dn annars skulle kunna tankas
ha blivit fallet. Men dessa tva fall kanske ager sina egna forklaringar. I det forsta
fallet, makarna Erik och Karin, kan man anta att inget annat fanns att bekinna.
Mordet tycks ha tillkommit som ett 6gonblicksverk och var inte en del i en lang
kriminell karridr. Tilliggas kan ocksa att sjalva brottet var grovt. I det senare fallet,
med hustru Margit, var kanske inte tortyren av det slaget att den torterade skrek ut
sina bekdnnelser 1 vild panik, bara f6r att fa smartan att upphora. I hennes fall rérde
sig tortyren bara om inspirrande under svara forhallanden. Att ett strategiskt be-
kiannande da var littare att dstadkomma ar inte dgnat att forvana.

529 Arne Jansson har i From Swords to Sorrow, Homocide and Suicide in Early Modern Stockholm (Stockholm 1998) behandlat
sjdlvmord under tidigmodern tid.

530 Stb 1576 7 jan, 18 febr och 3 mars.

531 Stb 1556 15 nov, s173f.
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Sa tycks dven ha varit fallet med den bekinnelse som dringen Per Eriksson
avlade innan han skulle torteras.” Aven han bekinde strategiskt, visserligen med
lite f6r mycket information men den var av det slaget att den helst borde komplett-
eras. Husbonden satte inte alltfér mycket tilltro till den. Den hade dock viktiga ef-
tekter for den misstinkte. For det forsta undvek Per med den bekinnelsen vidare
tortyr. For det andra var hans medgivande komprometterande f6r andra personer
som inte var pa plats. Detta betydde att utsagorna inte kunde verifieras direkt och
sedan f6ljas av dom, troligen till doden. Resultatet blev istillet att man sinde Per till
Saleberget under det att man invintade den skeppares aterkomst som Per hade an-
klagat. Resultatet blev alltsa att Per genom sin strategiska bekinnelse undvek bade
vidare tortyr och avrittning. Kanske higrade mojligheten for Per att fly fran
Saleberget for att ta sig utomlands via de kontakter han hade inom sjofarten.

Nu férhaller det sig sa att dessa fall niastan dr de enda som foljer det enkla
monster som jag antog inledningsvis. Det som uppenbaras, nir man férsoker sys-
tematisera fallen utifrin inledande anklagelse och avslutande bekinnelse och dom,
ar att det 1 de flesta fall saknas avgorande information. De flesta av fallen i denna
undersokning har en oklar utging 1 tinkebockerna.

Tabell nr 3 - Utgangen av fallen

Fall dar den misstinkte nekade Fall dar den misstankte bekinde
Fall med klar utging och med | 1556, 1593, 1599, 1600 1576, 1602
fullstdndiga protokoll
Fall med oklar utging eller 1488, 1529, 1551, 1573, 1575, 1581eg, 1573mb, 1586pe
ofullstindiga protokoll 1581, 1583, 1586, 1591sj, 1591, 1594, 1603
Exkluderade fall>33 1498, 1512, 1529mt

Kalla: Stockholms stads tinkebocker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

Med begreppet klar utgang menar jag en utveckling av rittsarbetet 1 linje med vad
som ovan refererats gillande de bekdnnande makarna Erik och Karin samt den ne-
kande dnkan Margit (atal, nekande, tortyr, erkinnande/fortsatt nekande, dom). Ty-
varr dr den andel av malen som uppvisar denna tydliga struktur liten. Langt vanli-
gare ar det 1 dessa fall (som pa ett eller annat sitt innefattar ett moment av tortyr)
att malet fOrsvinner ut ur protokollen. Antingen maste det bero pa att protokoll
saknas fran andra tillfillen d4 maélen behandlades i ritten eller sa har den vidare
rattsbehandlingen av nagon anledning betraktats som sjélvklar eller pda annan grund
onddig att protokollféra. Nagot anmarkningsvirt dr det dock att majoriteten av de
fall dar tortyr forekommer ockséd ér fall dar tinkebockerna pa ett eller annat sitt
inte har fullstindig information att limna.”*

Fall som ¢ togs upp i tankebickerna

For den som vill veta nagot om férekomsten av tortyr i det senmedeltida och ti-
digmoderna Stockholm finns manga vagar att ga. Istillet for att studera tortyrfall i

532 Stb 1586 19 jan, s170f.

533 Fall som ej kan klassificeras enligt mallen till exempel pd grund av att atalet gillde bruk av tortyr.

34 Gar man igenom tinkebockerna for perioden fére 1614 finner man ca 50 fall dir bekdnnelserna dr i 6verkant
gentemot anklagelserna.
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jakt pa indicier, avtecknande en tortyrpraktik, kan man vinda pa kuttingen och stu-
dera rittsfall i tinkebockerna dar tortyr inte forekommer i texten. Att studera de fall
dir tortyr inte férekommer i jakten pa upplysningar om tortyr kan férefalla ologiskt
men har faktiskt en viktig poing. Om det kan pavisas att tortyr forekom i fall som
behandlades i Stockholms radstuguritt, men att tortyren dar inte férekommer i de
protokoll som férdes vid rannsakningen, da kan vi sluta oss till att det aven kan ha
torekommit 1 andra fall. Att ga till viaga pa detta sitt medfér problem. Ofta ar det
enda kinda material som finns bevarat fran dessa rannsakningar just det som finns i
tankebockerna, dvs. de protokoll vars tillforlitlighet i detta avseende skulle under-
sokas.

Fran ar 1568 da Erik XIV avsattes av en adlig opinion pagick en kamp i det
tysta.” Med kulmen kring de férsta dren av 1570-talet gjordes ett flertal planer upp
1 syfte att avsatta Johan III till f6rman f6r Erik. Dessa ansatser var fraimst regionalt
inspirerade med stéd hos allmogen. Den misstinksamhet som radde mellan bro-
derna kan ses som klassiska orsaker till nyttjande av tortyr. Visserligen kan dessa
mal uppfattas som speciella men det ar inte ett hinder f6r nyttjandet av dem. Det
intressanta dr att se hur politiska mal protokollerats 1 radstuguritten. Om det dar
finns en praxis att utesluta utovad tortyr i protokollen kan det tillvigagangssittet
tankas nyttjas i andra mal ocksa.

Ar 1573 férekom det oroligheter till f6rman for Erik XIV. En av dessa opin-
ioner leddes av tre landsképmin fran Hilsingland.” Dessa landsképmin var ocksa
officerare. En av dem hette Olof M6rt och var fran Ljusdal. Mort hade tillsammans
med de 6vriga planerat en resning, foérsta malet tros ha varit att erdvra den silver-
skatt fogden Hans Bjugg vid den tiden drivit in. M6rt hade blivit utsedd till att vara
deras hovitsman och de andra skulle resa dalkarlarna. Som i s méinga andra lik-
nande forsok lickte information ut och av den planerade resningen blev intet.
Rannsakningen mot Olof Mért finns bevarad i Stockholms tinkebocker. I koncep-
tet for den sjitte juli 1573 dterges rannsakningen. Den dagen deltog riksraden i d6-
mandet och det var riksprofoss Jéren Sylbeck som anklagade Mért.” Mort ankla-
gades for att ha “gjort ett uppror i Helsingland”.”® Under férhéret hade det fram-
kommit att malet var just silvret hos Hans Biugg. Upprorsmannen skulle ocksa ha
bett dem som inte ville eller vigade vara med i resningen att ”’stiga avsides.” Det

535 Om detta se Sten Catlsson &Jerker Rosén, Svensk historia 1, (1962) 4e uppl (Lund 1978) samt Jerker Rosén, Makt-
kampen mellan Erik och hans bréder, i Den svenska historien, del 5, Sverige blir en stormakt (1966) ny uppl (Stockholm
1983).

536 Richard Matz, Johan III och Hilsinglands landsk6pmin ar 1573, i Gunnar T Westin (red) Historiska studier tillig-
nade Folke Lindberg 27 angusti 1963. (Stockholm 1963). Denna hirva av stimplingar var dock inte den enda vid denna
tid. Kyrkoherden i Bone, herr Maurits Rasmusson, filldes 1576 for stimpling. Han avrittades pa Vadstena slott 19
december 1576 (Johan Wilhelm Warholm, Skara stifts herdaminne, f61ra delen, (1871), faksimile (Ed 1984), s350f). Av
rittegingsmaterialet framgar det att han blev torterad, (Materialet finns delvis publicerat i Handlingar rorande Skandina-
viens bistoria, femtonde delen (Stockholm 1830). I Riksarkivet finns rannsakningsmaterialet samlat (Strédda historiska
handlingar, vol 13b, Hégmalsprocesser under Johan IlI:s tid). Uppgifter finns ocksa i Riksregistraturet och i Svea
hovritts arkiv (RA), huvudarkivet E I:1b.. Om detta har Fridolf Odberg skrivit i ’Om kyrkoherden herr Maurits
Rasmussons i Béne sammansvirjning mot k. Johan dr 15767, i Vestergitlands fornminnesforenings tidskrift, bft 6—7,
(Stockholm 1893).

537 Om rannsakningen formellt sett skall betraktas som riksritt later jag vara osagt.

538 Stb 1573 6 juli, s2771.
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overordnade malet var att fa “konung Erik 16s igen”. Erik tycks ha haft ett brett
tolkligt stod och det dr betecknande att dessa upprorsmin, liksom andra som tagit
stora risker for Eriks skull, inte horde till adeln och aristokratin. Dessa upprorsmin
hade aldrig erkidnt Johan som kung. Erik var fortfarande deras kung, bara insparrad
och kom han 16s skulle allt bli bra igen. Navil, det dar denna information som ges i
torsta delen av rannsakningen. Efter detta kommer en passage som antyder att tid
kan ha gatt mellan det som sagts och det som skulle komma; ”Och bekinde of-
tanimnde Olof Mort dn ytterligare”. De nya upplysningar som darefter framkom ar
signifikanta. De bestod 1 att de som angivit Mort och hans anhang sjilva varit med
under planerandet. Dessa hade tillsammans hyst detta “onda uppsat” i tva ar. Vi-
dare meddelas att ”Pa Bollnis landsting hade de [angivarna] stimplat.” Domen mot
Olof Mort kunde foérvantas bli mycket hard men i domens formulering finns en
dubbelbottnad formulering:

Efter det han haver handlat mot den ed och trohet han haver lovat och svurit K.M. vér
allernddigaste herre och givit icke i tid tillkdnna om det férraderi heller onda uppsit,
démdes han fran liv och gods efter det [...] cap. uti konungsbalken.

I domen anklagas inte Olof Mort f6r att sjalv ha lett upproret utan for att inte ha
givit kunglig majestit upplysningar om forraderiet i tid. Detta var redogorelsen for
malet sa som det framstills i konceptet. Den 15 juli anklagades inf6r radstuguratten
Joen Gregersson som var en av Olof Morts medsvurna. Kungen tycks ha ansett
saken utagerad for riksraden var inte pa plats denna dag. Joen Gregersson hade
hort Olof Moért och en Olof Guldsmed tala om upproret men “han hade inte velat
samtyckt dir till”.”” Ritten fick inte fram det erkinnande man ville ha. Malet sattes
upp till vidare rannsakning. Nagot protokoll som aterger vad som sedan hint finns
inte bland koncepterna.

Letar vi efter malet bland renskrifterna finner vi inte heller dar nagot proto-
koll. Den f6rsta juli satt borgmistare och rad och démde och den attonde juli ”satt
tor ritta ddla, valborna, stringa, valbordiga herrar” men nagot protokoll om den
hilsinglindska resningen gar inte att dterfinna.”*’ Vad som hinde med Olof Mért
under rannsakningen gar det att fa upplysningar om ifran ett annat hall. Delar av
rattsbehandlingen togs aldrig in i tinkebockerna. Ett spar av fallet, en protokollsan-
teckning, finns av en lycklig slump bevarad. Det dar Olof Morts bekdnnelse, ned-
tecknad och bevarad pa ett 16st blad. Den borjar pa foljande satt: “Detta efter|-
skrivna] haver Olof Mért med gode bekint forr in han blev pinligt forhord”. > Hir
kan vi notera att bekidnnelsen anges ha varit frivillig i nagon man. Vad som mena-
des med att han bekint innan han torterades dr oklart. Man kan tinka sig att han
avgivit en partiell bekdnnelse och att det var den som foranledde ritten att ta till
tortyr. Men man kan ocksa tinka sig att ritten meddelat honom att han skulle

539 Stb 1573 15 juli, s284f.

540 Renskrifterna for dessa datum finns i samma volym s454£.

541 Strodda historiska handlingar, vol 10 RA, citerat frin Richard Matz, Johan III och Hilsinglands landsk6pmain ar
1573, 1 Gunnar T Westin (red), Historiska studier tillignade Folke Lindberg 27 angnsti 1963 (Stockholm 1963), s65, dar
bekinnelsen ér tryckt i sin helhet.
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komma att bli torterad om han inte bekidnde. Detta kan av ritten ha uppfattats som
en frivillig bekannelse. Sannolikt finns 1 dessa rader anledningen till den férvanande
formuleringen i domen. Under tortyr hade Olof bekint och angivit minst tio andra.
En av de angivna hade redan fingslats. Han hette Joen Gregersson, och om honom
heter det att han sitter i Tornet.” Han hade pa ett sitt kunnat ge forsta versionen
av hiandelserna. Han hade nedtonat sin betydelse och angivit andra. Han framstall-
de sig inte som upprorsledaren utan som en bland manga. Andra namngivna hade
samlats och planerat, Mort hade forst sedan dragits in 1 saken genom att de ville ha
honom som hévitsman. Mot slutet av Olofs nedtecknade bekinnelse finns dnnu ett
viktigt parti:

Sedan blev for:de Olof Mért pinligen f6rhord. Och sade han sig intet annat eller mera

veta 4n han med gode hade bekint. Och att han ville d6 dir uppa, att det allt dn [sic]

sant det han sdledes hade tillkinnagivit och bekidnt. Huilke art honom blev forelisne
medan han pintes. 6 juli A o 73

Hir far vi nu veta nagot om den praxis som nyttjades i samband med tortyr. Denna
nedtecknade bekiannelse borjar ju med att man anger att detta hade Olof Mort be-
kant innan han blev torterad. Forst holls tydligen f6rhér med Olof. Om detta f6r-
hor dr det som skedde i radstuguritten eller om det dr ett annat gar inte siakert att fa
veta, men jag tror att man kan ana handelseférloppet. 1 radstuguritten tycks riks-
profossen ha atergivit en tidigare avlagd bekannelse. Det dr sannolikt inte den som
nedtecknats i samband med tortyren. Riksprofossen hade troligen f6rhort Mort
innan saken skulle tas upp med riksridet. Denna bekinnelse blev upplist f6r Olof
medan han torterades och man konstaterade att han inte hade nagot att tilligea.
Det framstills i tinkeboken som om Olof doms till déden pa den bekinnelsen men
han hade tagits avsides och torterats. Enligt den 1 Riksarkivet bevarade bekannelsen
skall tortyren ha utférts den sjitte juli, dvs. samma dag som rannsakningen i
radstuguritten. Det dr den egentliga bekinnelsen som kom att ligga till grund for
den dom som senare skrivits in i konceptet.

Den tortyr av Olof Mért som vi far bevittna ar det som kallas f6rsta och andra
gradens tortyr. Forst far den misstankte bara vistas 1 den lokal dir tortyren skall ske.
Dir forevisas de metoder som skall anvindas av torteraren. Detta utgjorde forsta
gradens tortyr och det rickte for den forsta delen av bekannelsen. Sedan anvinds
de metoder som forevisats och under den smirtan bekriftade Olof att det han tidi-
gare bekint var sant och att han inte hade nagot att tilligga. Hans bekannelser tycks
ocksa ha lists upp for honom under tortyren. Men det var inte metoderna vi hir
dmnade unders6ka utan det vi var ute efter var att fa veta om det hade férekommit
tortyr 1 rattsfall som protokollférts av Stockholms radstuguratt men dér tortyr ex-
kluderats ur protokollen. Sa skedde i Olof Morts fall. Det kan inte uteslutas att fler
rakade ut for detta. Bengt Ankarloo har uppmarksammat ett likande forhéllande
nar det giller tortyr i samband med trolldomsprocesserna. Han fann 1 sin studie fall
dir tortyren framgick av de ursprungliga protokollen men dir den pa ett eller annat
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sitt kommit att doljas i de protokoll som sindes in till hovritten fér granskning.™
For aret 1573 ar protokollen i tinkebockerna val bevarade. Trots nirliggande luck-
or finns det for aret bade koncepter och renskrifter. Det intressanta for vart vid-
kommande ar att Morts rannsakning finns bevarad i konceptform, diremot inte
som renovation. Har har vi alltsa ett exempel pa ett rittsfall dar man inte av proto-
kollen 1 tinkebockerna kan utldsa om tortyr brukats eller inte. Endast utifran andra
kallor kan detta avgbras. Har hade tortyr faktiskt anvints och det dr inte omojligt
att detta fall bara ér ett bland manga, vi skall titta pd annu ett fall dir tinkeb6ckerna
tiger om tortyren.

I slutet av januari 1601 borjade man 1 Stockholm sakna ndgra av stadens skrif-
ter.”¥ Stadsskrivaren Olof Pedersson kom till ridstuguritten och bad den ”férorda
nagra gode min, som ville f6lja honom hem till Martinum Iohannis, att rannsaka
efter nagra skrifter, som han i nagra ar haver haft bort fran salig Olof Holm.”
Martinum Iohannis, eller Marten Hansson som hans namn 16d pa svenska, hade
tidigare varit kaplan vid Storkyrkan i staden. Nir dessa min letade efter de for-
komna skrifterna hemma hos den fére detta kaplanen tog saken en ny vindning.
Dels fann man en samling trolldomsbocker, dels framkom anklagelser om hor mot
Martinus. For trolldomsanklagelsernas skull forvisades han fran staden. Uppgiften
om tortyren kommer inte frin stadens tinkebocker utan fran Johan Bure. I hans
dagboksanteckningar stir f6r den 8 november 1602: ’blev Martinus Johannis min
svar och strikt (utstruket) [sic] efter de helvetes kvinnorna skulle hava bekint pa ho-
nom att han hade instruerat dem.””* Bengt Ankarloo som undersékt fallet menar
att Martinus sannolikt torterades och avrittades pa Karl IX:s order.”®

Slutsatser

Dessa bada fall visar att tortyr férekom aven i fall dar detta inte noterats 1 rattspro-
tokollen. Detta forfarande tycks alltsa peka pa att tortyr var vanligare 4n vad man
direkt kan utldsa ur handlingarna. Naturligtvis kan man fraga sig vad detta enskilda
fall siger om helheten. Enligt min mening dr det darfér nast intill omaojligt att fa
veta ndgot om tortyren i kvantitativa termer. Det ar ett forfarande dar felkillor och
morkertal dr sa avgérande att det ar meningslost att diskutera i termer av frekvens
och procent. Vad jag kan gora ar att studera enskildheter och utifrain dem sluta mig
till vilka metoder och férfarande som rittsapparaten anvinde. Har har jag nu visat
att tortyr forekom dven 1 fall dir tortyr inte noterats i protokollet. Det dr mycket
vardefullt att veta att det kunde ga till pa det sittet. Daremot dr det relativt me-
ningslost att fo6rsoka kvantifiera uppgiften. Utifran detta fall har vi ocksa kunnat se

542 Sparen av tortyr under rannsakningar hade dndrats i protokolltexten innan den renoverade domboken slutligen
sints in till hovritten. Man dndrade i texten antingen sa att initiativet till tortyr och ansvaret fér den forefoll ligga pa
ndgon annan eller si dndrade man sa att det framstod som att den torterade istillet endast satts i fingelse (Ankarloo
1971, s258f).

53 Stb 1601 24 jan — 23 mats.

>4 Johan Bures dagboksanteckningar finns publicerade i Samlaren, tidskrift, G E Klemming (utg), fjirde arg 1883
(Stockholm 1885), s26. Samma dag hade f6r 6vrigt en annan trolldomsanklagad blivit ”strikt”, nimligen Blasius Brita
i Ala i Wassunda ”f6r det hon hade sagt sig varit i himmelen och helvetet.”

> Bengt Ankarloo, Trolldomsprocesserna i Sverige (Stockholm 1971) s51, 72.
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hur utvecklad tortyrpraktiken var. Den praktik som skymtar i Olof Morts fall tyder
pa att man arbetade efter tysk forebild. Med det menar jag inte nédvandigtvis att
tortyrforfarandet var rittsligt inspirerat fran det hallet. Det kan mycket vil férhalla
sig sa att det 1 Sverige fanns en oreglerad flora av tvang och tortyr i samband med
rannsakningar och att det vi bevittnar under 1500-talet i Stockholm ér att bruket
regleras. Det betyder att bruket institutionaliseras vilket kan tolkas som att det blev
vanligare. Det dr dock inte den enda méjliga tolkningen. Det kan paradoxalt nog
vara sa att institutionaliseringen medforde att langt firre personer blev utsatta for
tortyr 1 dess oreglerade form. Det ar litt gjort att géra en oriktig tolkning av att ett
rattsbruk infors i lagstiftningen. Det betyder inte att det i lagen inférda bruket da
borjar bli anvant. Det kan betyda motsatsen trots att lagen inte tar en normativ
stallning och foérbjuder ett visst tillvigagangssitt. Inforandet i lagtexten kan bade
vara borjan pa avskaffandet och ett uttryck for en forandrad praxis. Att Martinus
Iohannis blev strickt torde betyda att han torterades i en strickbink, vilket mojlig-
en kan flagga for ett mer institutionaliserat bruk. Kanske ar det denna institutional-
iseringsstravan som ocksa avtecknas i forsoket i borjan av 1600-talet att legalisera
tortyren.

Sammanfattningsvis vill jag mena att vi hir ser konturerna av en férekom-
mande tortyrpraktik. Den terminologi som anvindes for tortyren anvande beskri-
vande uttryck som insittande”, pinande” och att bli ’skrimd av mastermannen”.
Utanfor radstugurattens direkta insyn forekom ocksa vad jag vill beteckna som
malsagartortyr. Fall visar att ritten inte bara prévade malsigartortyr utan dven att
den ibland bestraffade bruket. Exempel finns ocksa pa att radstuguritten accepte-
rade utévandet av malsdgartortyr for rannsakningstillfallet i ratten. Radstuguritten
démde i vissa fall misstinkta personer till tortyr men det forekom ocksa att tortyr
brukades utan dom. Det fanns alltsa former for att bade prova malsagartortyr och
att doma till tortyr inom ritten. Ovrig tortyr avtecknar sig i protokollen enbart som
omniamnanden och det till synes utan systematik vilket vicker frigan om det inte
torekommit fler fall. De fall som hir undersokts har visat att man inte nyttjade
nigra speciella lokaler eller redskap for tortyren.’*® Det betyder att tortyren i vart
fall inte begransats av krav pa sirskilda lokaler och redskap. I sjilva protokollstex-
terna finns det sprakliga spar som antyder en viss rutinmassighet 1 hanteringen av
tortyr. Dessutom visar denna studie att ett angivande 1 protokollstexten om en be-
kannelses frivilliga tillkomst inte alls garanterar att tortyr inte forekommit, snarare
tviart om. Angivande av att en bekinnelse tillkommit pa frivillig grund kan for det
torsta tolkas som att det just darfor maste forekommit att andra bekdnnelser inte
var frivilligt avgivna. For det andra har den hir studien visat att raidstuguritten be-
tecknade bekannelser efter tortyr som frivilliga. For det tredje visar studien att man
inte kan utesluta att angivandet av frivillighetsgraden anvindes for att dolja bruk av
tortyr. Den forekommande ofullstindigheten av protokoll kan f6r det fjarde med-

546 Med undantaget av tumskruvar och strickbink. Ett fall visade dock att tumskruvar innehades av personer utanfér
rittsorganisationen och strickbink nyttjades endast i ett fall dir tortyren dessutom inte omnidmndes i ridstugurittens
protokoll.
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tora att tortyr inte gar att identifiera. Analysen av fallen har ocksa visat att tortyr
kan ha brukats utan att alls ha blivit taget till protokollen. Det finns alltsa skal att
tro att det forekommit en mer omfattande tortyrpraktik an vad som hitintills anta-

gits vara fallet.
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4 Tortyrens aktérer och offer — tortyrens sociala ménster

Vilka minniskor var det dd som var inblandade i tortyrbruket? Det dr minniskors
handlingar som gor att det forflutna inte bara ar var historia utan en del av den
minskliga erfarenheten. Tortyr dr ett handlande av manniskor. Tortyr ar ett ritts-
bruk dir minniskor agerar, och genom handlingar blir nagra torterare och andra
blir tortyroffer.”* Som alltid nir det giller grymheter av allehanda slag undrar man
— vem g6r sant? Vilka var de manniskor som utférde tortyr och vilka drabbades av
den? I den antika tortyrdiskursen fanns en tydlig social inriktning. Nagon liknande,
rattsligt bestimd social inriktning pa tortyr finner vi inte har men vil en social di-
mension i bruket av tortyr.”* Lika viktigt som att fi veta niagot om tortyroffren ir
det att fa veta nigot om torterarna.”” Rittsprotokollen dr mycket sparsamma pa
denna punkt, liksom i sa manga andra fall, anda tror jag att fragan dr viktig att stilla.
Vilka var de? Nedan forsoker jag systematisera de sparsamma uppgifter som stir

tillbuds.

Tabell nr 4 - Torterarnas framtoning i riattsprotokollen:550

Torteraren gors synlig, t ex med Torteraren gors osynlig
namns nimnande
Torteraren var/skulle vara bodeln Ingen information om torteraren
1512, 1583, 1586, 1591, 1602 1583, 1586pe, 1591sj, 1599, 1600, 1603 1488, 1498, 1529, 1573mb,1573,

1575, 1576, 1581, 1591

Exkluderat fall:5! 1529mt, 1551, 1556, 1581eg, 1593, 1600

Killa: Stockholms stads tinkebocker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

Det fall som jag hir har plockat bort ir till exempel Margareta Trumboslagares.
Hon var radd for att i framtiden komma att torteras, si av litt insedda skil fanns
det ingen torterare att registrera. I anslutning till hennes fall kan man dock notera
att det hennes fall kanske inte dr det enda av dem dar tortyren inte kom till stind. I
flera av fallen har vi beslut om tortyr och bara i nagra fall kan vi se att tortyren se-
dan verkstillts.”®> Om Margareta Trumboslagares hade sagt i ritten att hon var ridd
tor att mastermannen skulle kunna komma att tortera henne hade vi dnda av det
tatt nagon information.

Det aterkommande i denna studie av tortyr ar snarare aktorernas osynlighet 4an
deras framtridande. Brottet stilldes i fokus, aktorerna av alla sorter kom i skymun-

%47 Det kloka i att som hidr anvinder termen ”offer” f6r dem som utsattes for tortyr kan ifragasittas. Dels kan termen
leda tankarna till att tortyren var illegal och kanske dven illegitim och att dessa personer dirfér blev offer i en rittslig
mening. Dels kan man tinka sig att dessa personer tillférs en oskuldsfullhet som kan vara vilseledande. Négon be-
teckning méste dock anvindas och med dessa papekanden i minnet dr termen “offer” anvindbar.

548 Ovan har vi dock sett att Gotlandslagen i regleringen av tortyrbruket hade en tydligt social inriktning, trilar fick
torteras. Om dess tillimpning i praktiken vet vi dock inget.

549 Radstuguritten dr forstds ocksd en aktor att beakta, dess huvudsakliga bevekelsegrunder undersoks i kapitlet om
tortyrens rattsliga grund.

550 Fall dar tortyr forekommit tvd ganger kan férekomma pa tvd stillen i tabellen.

5517 fall dir tortyren bestod av inspdrrning dr det inte relevant att tala om ndgon torterare.

552 Att vi bara kan vara sidkra pd att tortyr utforts i vissa av fallen innebir inte att tortyren saknade funktion i de
andra. Det betyder bara att tortyren som metod var si kind att blott vetskapen om den medférde att de spelade en
viktig roll i rittsutévningen. Det betyder ocksa att den spelat en viktig roll i fall dir den varken omnidmndes under
rannsakningen eller i de bevarade protokollen.
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dan. Det uppenbara nir det giller torterarna ar att de i sd hog grad osynliggjordes i
protokollen. Om vi tittar pd fall dar det uppenbarligen funnits torterare inblandade,
far vi anda ingen information om dem, vanligen bara om vad som gjorts. Ingeborg
Olofsdotter hade suttit 1 jarn och hiktelse pd slottet 1 ett jamnt ar och pa hennes
fingrar sonder vridna tva jungfrur”.” Protokollstexterna gor aktdrerna anonyma.
En anteckning som denna, att ”hon hade suttit” pekar inte ut nigon girningsman.
Det verkar nistan som om Ingeborg sjilvmant hade latit sig insparras. Nagon
handlande part framkommer inte heller i passagen om tumskruvarna. Andra skriv-
satt som doljer torteraren ar exempelvis ’lit basta, binda och pina” och “honom
icke mer pina lita”.>* Inte heller de tydliggér torteraren. Andra passivformer som
forekommer i protokollen ir “sattes da 3 av samma batsmin in i fingelset igen’;
”blev hon en tid sittandes uti fingelset, pa det att hon skulle fler stycker be-
kinna™’; “han skulle sittas i tjuvekillaren och pinligen férhoras.””’; samt fu-
turumformen: skall sittas i fingslig forvaring”.”® Gemensamt for dessa och de
andra forekommande skrivsatt ar att de doljer och osynliggor torteraren.

De fall dir torteraren mer eller mindre synliggdrs ar ungefir lika manga som
de i vilka torteraren férblir osynlig. I beslut om tortyr hinder det att yrkestiteln pa
den som skall utfora tortyren férekommer. Det yrke man kanske frimst kommer
att tinka pa ir forstas bodeln.” Simon Joensson skulle 7bliva skrimd med bédeln,
att han honom pina skall till att bekinna sanningen”.”” Profoss ir en yrkestitel som
ofta férekommer i tinkebéckerna.”®' Bland de fall som hir behandlas har jag dock
bara funnit en antydan om att en profoss kan ha varit inblandad. Efter att Bengt
Henriksson blivit torterad ”tog Erik Assmusson honom till sig med profossens lov
till att lika honom och héll honom med mat i tre veckor.” Hir framgar det i alla
fall att det var profossen som hade ansvaret for den torterade. Om han sjilv eller
nagon annan utfort tortyren framgir inte. Annars var det i de har fallen frimst mas-
termannen som skulle utféra tortyren.” Ett av dessa fall avviker frain de andra.
Den misstankte blev da torterad tva ganger, forst av sin husbonde och sedan av
mistermannen.”™ Detta for oss 6ver pa de fall dir tortyren skedde utanfor
radstugurittens insyn och initiativ, vad jag ovan betecknat som malsagartortyr.

Fall dir torteraren inte bara dr synlig utan dven namngiven kommer uteslu-
tande fran den kategorin. I ndgra fall ligger det i sakens natur. De ar fall dir den

553 Sth 1488 4 februari, s248.

554 Stb 1498 19 mars, s356; 1573 29 augusti, s 297.

555 Stb 1551 8 augusti, s 140.

556 Stb 1556 15 novembet, s174.

557 Stb 1575 11 april, s350.

558 Stb 1581 7 januari, s229.

59 Om boédelssysslan, se Lizzie Catlsson, "Bédelsimbetet i det medeltida Stockholm, en kulturhistorisk studie”,
Samfundet St Eriks Arshok 1934.

560 Stb 1591 15 maj, s284.

501 Profossen var egentligen en militirt anstilld person var uppgift var att arbeta inom rittsutdvningen framfor allt
med atal och bestraffning.

562 Stb 1591 30 august, s316.

563 Stb 1583 12 augusti, $394; Stb 1586 19 januari, s171; Stb 1594 10 april, s205; Stb 1603 30 maj, s79.

564 Stb 1583 12 august, s394.
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som utfort tortyren ocksa atalas for det handlandet. I det fall diar Martin i Farestad
hade pinat en djikne framgar det att han hade straffansvar for det intriffade.”” Om
de min som torterade en piga och en dring “férdarvade” ar 1529 far vi ocksa veta
ndagot, om an ej sa mycket som man skulle 6nska. Ytterst ansvarig maste ha varit
Staffan Sasse.”® De som utfért tortyren verkar ha varit denne Staffans underly-
dande. Dels en “karl”, och dels ’nigra bénder”. Om de och offren hade nigon
anknytning till dem, om pigan och dringen tjanat dem som torterade dem vet vi ¢j,
men det ligger vil inte allt for langt borta att tinka sa. Den piga som ”Segenborgs
dotter [...] lat basta, binda och pina med jungfrur oférvunnen” torde vl statt i ett
tjansteforhallande, om inte till den som utférde tortyren sa till Segenborgs dotter,
vilken fills som ansvarig for det intriffade.”” Valborg Jonsdotters torterare kiinner
vi frin protokollen. Det var Olof skeppare. Om Valborg Jonsdotter var piga at
Olof ar oklart. Det verkar dock som att Olof kinde Valborg och visade henne f6r-
troende. Han tog till tortyren for att fa igen 2 silverskedar.”” Erland Erikssons piga
rikade ut for att husbonden torterade henne for att fi henne att erkinna.’” Jag tror
att vi kan sluta oss till att nir tortyren skedde utanfor radstugurittens kontroll och
initiativ sa utférdes tortyren av nagon till vilken offret stod 1 en underordnad relat-
ion. I de mal diar misstanken om hor var sa stark att tortyr nyttjades foreldg ocksa
en speciell relation. Tomas slaktare hotade kvinnorna pd hans gard med stryk om
de inte bekande. Vilka dessa kvinnor var ér inte helt klart. De bendmns ”de hustrur
[...] som voro i hans gird”.”"" Som husbonde hade han en &verordnad stillning
gentemot de kvinnor som hoérde till hushallet. Modern och maken till Magdalena
° Om barnmorskan haft ni-
gon mer aktiv del i frampressandet av en bekidnnelse vet vi inte. Men vi kan se att
den som ar mest aktiv just da smirtorna satter at hustru Magdalena som virst ar

Wilhelmsdotter bar ansvar f6r hanteringen av henne.

modern. I detta och andra fall skulle man kunna tala om att det foreligger en grund-
liggande maktasymmetri mellan de inblandade aktérerna.

Fragan om vilka torterarna var ar inte helt entydig. I grunden handlar fragan
om ansvar. Pa ett plan ér naturligtvis den som konkret utfor tortyren ocksa ansvarig
tor sina handlingar. Men ansvaret faller ocksda pa dem som tog initiativ till tortyren.
Radstuguritten resonerade uppenbarligen sia i ett fall dir tortyr skulle beivras.
Segenborgs dotter filldes som ansvarig fast det tydligen inte var hon som utfort
handlingen. Det stir i protokollet att hon ”lit basta, binda och pina med jung-

505 Stb 1512 27 september, s272.

506 Staffan Sasse blev med tiden en av Gustav Vasas fértrogna, ”vir nddige herres troman” som han titulerades under
1520-talet. Omnamnd i de stockholmska tinkeb6ckerna under hela 1500-talet fram till 1580 d4 hans dnka figurerar.
Han tycks redan fran borjan av seklet ha varit en betydelsefull och inflytelserik person (se dven presentationen i Bio-
graphiskt lexcicon Gfver namnkunnige svenska midn, trettonde delen (Uppsala 1847).

567 Stb 1529 9 augusti.

508 Stb 1498 19 mars, s356. Piga torde beteckna en tjidnsterelation. En kvinna som inte var stidslad kunde ga under
beteckningen kona”.

509 Stb 1586 8 januari, s 167f.

570 Stb 1583 27 juli, s388.

571 Stb 1602 18 december, s332f.

572 Stb 1600 27 okt, s124; 3 nov, s125ff, 8 nov, s130ff; 19 nov, s139.
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frur”.”” Ordet ”lit” signalerar att hon beordrade eller dtminstone tillit att nigon
utférde tortyren.

Fall dir tortyren skedde utanfor ridstugurittens kontroll klargér samtidigt var-
ifran initiativet till tortyren kom 1 dessa fall. De fallen innefattade dirmed ingen
tredje part. Darfor dr det inte sa férvanande att initiativet kom fran dem som pa ett
eller annat sitt drabbats av brotten. Da fallen férdes inf6r radstuguritten blev ocksa
initiativet mindre synligt. I ndgra fall framgar det dock klart vem som tagit initiati-
vet. Ar 1593 stod Niclaes Stangniole, “italienaren” infor ritten och begirde att rit-
ten skulle sitta in tortyr mot de sex unga min som han misstinkte for att ha bestu-
lit honom. En malsdgare hade 1 det tidigmoderna Stockholm en mycket starkt stall-
ning. Den férsokte Niclaes utnyttja. Han gick sa langt att han ndgra ”ganger av
hovmarsken Hans Akesson si och av borgmistare och rad atreget begirt, att de
[de misstinkta] skulle bliva pinligen férhérde”.”™ Denna begiran avslogs men det
kan inte uteslutas att de misstinkta redan torterats av malsigaren. Atminstone hade
de blivit fingslade av honom eftersom de infor ritten klagade p4 just detta.”” Mot
denne malsagares agerande reagerade ritten starkt. Det framgér av att Niclaes vid
ett senare tillfalle ”blev en hard text av edsores- och radstugebalken forelasen, att
den som annan fingslar, pinar, eller plagar oférvunnen [---] och kan det icke bevisa,
vad han férverkat haver.””® Ritten fann det tydligen nédvindigt att upplysa
Niclaes om att man inte fick forfara pa det sattet. Niclaes tvingades ocksa att forlika
sig med dem han hade misstinkt och begitt évergrepp mot.””” Niclaes Stangniole
var antagligen inte fran Sverige, han kallades ocksa Niclaes italienaren. Ritten sag
sig tvungen att upplysa honom om att den tortyr han 6nskade genomférd inte var i
overensstimmelse med svensk lag; “vilket Sveriges lag icke tilliter” som det star i
protokollet. Man kan i vart fall inte utesluta att hans begiran bottnade i att han var
utlinning och darfor inte inforstadd med svensk lag.

Brithe Henriksdotters vedersakare, skeppsskrivaren Jons Martensson, sig sig
dock inte som malsigare hindrad av svensk lag att begira att Brithe ”matte jungfrur
pasittas”.”” Ritten kommenterade inte heller hans begiran. Den ansig tydligen inte
att det var nodvandigt att undervisa Jons om lagens innehall pa den har punkten. I
praktiken avslogs dock begiran. Da Brithe slipptes vid samma tillfille. Jons och
hans hustru uppmanades av ritten att leta vidare, att ’spana och rannsaka” efter
battre bevisning. Det férekom alltsa att initiativet till tortyren kom direkt fran mal-
sagaren. I bada de hir kommenterade fallen var atalspunkten stold. Ratten och plik-
ten att 16sa brottet alag i stor utstrickning den som blivit bestulen. Hir har jag pe-
kat pa att malsagarens starka stallning var av betydelse {61 tortyren.

573 Stb 1498 19 mars, s356.

574 Stb 1593 23 maj, s128.

575 Stb 1593 23 maj s128.

576 Stb 1593 23 maj, s128.

577 1 marginalen har antecknats ”poena talionis”. Man kan undra varfor talionsprincipen, lika fér lika, kanske var
tanken att det som Niclaes Stagniole utsatt de sex unga minnen for ocksa skulle drabba honom sjilv?

578 Stb 1599 16 juni, s301.

130



¥ Aktorer & Offer (3

Tortyroffer

Tortyroffren dr nagot mer synliga i protokollen dn torterarna. Kanske kan det upp-
fattas som stotande att klassificera dven offren som aktorer, men si sker hir. I de
flesta fallen r uppgifterna mycket sparsamma.”” Om vi bétjar med offren och de-
ras kén si kan man notera att ungefir hiften var kvinnor och hilften min.”® Vi
kan alltsa dra slutsatsen att bruket av tortyr inte var reserverat fOr enbart det ena
konet. Ett konsspecifikt monster ar att kvinnor ur hogre sociala grupper helt lyser
med sin franvaro. Man fran hogre sociala skikt fé6rekommer om dn sparsamt. Om
det generellt sett var lika vanligt att kvinnor som man blev torterade ar inget vi kan
uttala oss om. Hir kan vi blott konstatera att av de har undersokta fallen, de mest
signifikanta under perioden, framgar det att bide min och kvinnor torterades. Soci-
alt sett kan man siga att de torterade kom fran olika sociala grupper. Eftersom vi
vanligen inte far veta ndgot om deras harstamning och ganska daligt kanner till den
sociala rorligheten 1 denna miljé under tidsperioden ar det battre att siga att de vid
tillfillet f6r tortyren gavs skilda sociala bestimningar.

Tabell nr 5 - Tortyroffrens sociala bestimning

Piga Ovriga
1498, 1529, 1583, 1580, Bétsmin (1551), knekthovitsman (1573), guldsmed (1581eg), hustru (1556%81,1576,
1599, 1603 1600, 1602), bryggerska (1581), 16skvinna (1594), kona (1599).
Dring Oklara
1512582, 1529, 1573, 1575, | 1488, 157683, 1591sj, 1593 (6st)
1583pe, 1591

Exkluderat fall: 1529m¢t

Killa: Stockholms stads tinkebocker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

I de hir undersokta fallen pekar de mest férekommande sociala bestimningarna pa
att tortyroffren framfor allt kom fran samhaillets mindre bemedlade skikt. Sex av
minnen benimns som ”dringar” och sex av kvinnorna som ’pigor”.’** En av
dringarna betecknas biade som “dring” och djikne”.”® Djikne stod antagligen
bara for att han var skrivkunnig. En annan man betecknas “stalldring”.”*® Att vara
dring och piga kan manga gianger ha varit en temporir social identitet. Personer
fran relativt valbargade bondgardar kan ha tjanat som piga och dring en tid innan
de gifte sig. Dominansen av dessa beteckningar bor inte leda till att man drar slut-
satsen att tortyren frimst riktade sig mot mindre bemedlade grupper. Sa kan mojli-

3

579 De fall dir information i berért avseende dr obefintlig fir de foras till kategorier som annat”, ”oklart” och
”okand”.

580 De manliga tortyroffren dr 19 till antalet (1512, 1529, 1551 (3st), 1573mb, 1573, 1575, 1576, 1581eg, 1586pe,
1591sj, 1591, 1593 (6st)) och de kvinnliga dr minst 16 (1488, 1498, 1529mt, 1529, 1556, 1576, 1581, 1583, 1586,
1594, 1599 (2st), 1600, 1602 (minst 2st), 1603 ).

581 Var anka men ritten betecknade henne “hustru”.

582 Aven betecknad “djikne”.

583 Man kan av ett vittnesmal forstd att Erik Larsson var bitsman men ritten betecknar honom inte sa.

84 Pigorna bestims inte pd nigot annat sitt med ndgot undantag, i ett fall kallas méjligen kvinnan f6r ”flicken”. 1
hennes fall rider dock viss osidkerhet kring identiteten (Stb 1583 7 februari, s 358, 9 febr, s361, 27 juli, s388, 5 aug,
$392 12 aug, s394, 13 aug, s394f, 14 augusti, s395). Komplikationerna av detta dr dock inte helt avgérande.

85 Den person som Martin i Farsta hade pinat, Stb 1512 25 september, s272.

586 Mannen var anklagad for en st6ld fran sin husbonde, Stb 1575 11april, s350.
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gen vara fallet men utifran ovan redovisade sociala bestimningar kan man inte sluta
sig till det.

Av de Ovriga minnen finner vi i tva mal att de dtalade klassificeras som bats-
min.”” De sex min som italienaren Niclaes Stangniole ville f4 torterade gavs ingen
social bestimning alls.”® Den Simon Joensson som anklagades fér stold fran drott-
ningen far vi heller inte veta nigot om. Mats Botvidssons sociala karakteristik sak-
nas ocksa den helt i tinkebockerna men eftersom han var atalad for stimpling kan
man anta att han tillhérde en annan grupp 4n dringarna.”®” Gar man till andra killor
finner man att Mats Botvidsson var knekthévitsman i Rankhyttan.” Mats Botvids-
son och Evert Guldsmed skiljer saledes ut sig genom att de representerar andra so-
ciala bestimningar in de 6vriga.””' Mats Botvidsson skiljer ut sig dven pa ett annat
sitt eftersom han inte bodde 1 Stockholm. Han representerar landsorten, Bergsla-
gen. Sikert var flertalet av pigorna och dringarna fran landsbygden men vid till-
tallet for rittsbehandlingen hérde de hemma i staden. Sa var inte fallet med Mats
Botvidsson, han hérde alltsa hemma i Rankhyttan, dar han tjanstgjorde.

De kvinnor som ej betecknades ”’piga” utgjorde en brokig skara. Margareta
Trumboslagares sociala tillhérighet som dnka kanske framgar av att hennes um-
ginge utgjordes av tva namngivna tjuvar. Den ene av dem kallades ”Berendt dra-
bant” och den andra “Henrik tjuven”.”” Av rittens beteckning pa Ursula, som en
léskvinna” framgar att de hidnférde henne till samhillets botten.” Tillsammans
med henne pa samhallsstegen stod Brithe Henriksdotter. Hon betecknades 6msom
som “kona” och tjuvkona”.”” Ovanfér dessa tva kvinnor stod en trolldomsankla-
gad, “bryggerskan”.”” Och 6ver dem alla finner vi de tva kvinnor som benimndes
“hustrur”, Karin Larsdotter och Margit Clements.” Vid tiden for tortyren var
Margit Clements sedan nagra ar tillbaka dnka. Hon definierades som “Hustru Mar-
gretta, Clemett Koox hustru” i ett protokoll fort 6ver en férhandling dir hon fram-
gangsrikt forsokte fa sina ataganden till staden sinkta pga. av hennes situation som
ensamforsorjare.”” Av det far vi alltsd veta att hon som inka inte klarade av att bi-
dra till staden men innan makens déd hade hushallet tydligen gjort det.

Hustru Margit dr en av de fa som figurerar 1 protokollen med nagra ovriga
upplysningar. Om henne far vi veta att ”hon var ung och hade smd barn”.”” An-

87 De tre minnen som fortalade Olof Mansson Porshank: Stb 1551 8 augusti, s140; Erik Larsson som démdes for
mord efter pinliga férhér, Stb 1576 18 februari, s18.

588 Stb 1593 24 april, 21 och 23 maj.

589 Stb 1573 30 juli, s287.

590 Per Henrik Widmark, Beskrivning dver provinsen Halsingland (Bollnis 1945), s177; Fridolf Odberg, Stimplingarna mot
Joban LI dren 1572—1575 (Stockholm 1897), s16.

591 Stb 1581 7 januari, s229, Evert Guldsmed.

92 Finns natutligtvis ingen sjdlvklarhet i detta. Men de bidda minnen verkar vara tvi mindre bemedlade min som
dirfor begar brott for vilka de kom att avrittas. Stb 1528 14 och 18 november, 2, 5, 19, och 23 december, 1529 1 och
8 februari, 3 mars.

593 Stb 1594 10 april, s204f.

594 Stb 1599 21 april, s254, 30 april s263f, 16 juni s301.

595 Stb 1581 11 april s247.

596 Stb 1576 7 januari s 4f, 18 februari s17ff, 3 mars s24.

597 Stb 1554 26 februari, s55.

598 Stb 1556 15 november, s174.
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nars dr aldern en nistan helt franvarande bestimning. Nir det giller Margit tror jag
att det var ett tidstypiskt framhavande. Hennes ungdom tillsammans med hennes
situation som ensamstiende mor, visserligen delad av méangen, framférdes som skal
till att fara varligt fram med henne.” Sex karlar som oskyldigt anklagades for stold
betecknas som unga”.” Det fungerar snarast som en forstirkning av deras
oskuld. I 6vriga fall forekommer inga aldersangivelser. Om tvd fir vi veta att de
kom frin Finland."" Bengt Henrikssons fédelseort angavs, han var bordig fran
Uppsala.”” T nagra fall meddelas indirekt att de hade sliktingar eller att sidana var
inblandade i brotten. Hur samtiden klassificerade Ingeborg Olofsdotter framgar
inte av protokollen. Att hianféra henne till samhallets ldgre skikt pa grund av att
hon atalats for ett mord och darfor suttit inne i ett helt ar blir i detta fall ett vansk-
ligt cirkelresonemang.”” Vi ir hir ute efter att se om det finns ndgon socialdimens-
ion vad giller nyttjandet av tortyr. Har vi pga. av omstindigheter f6rt henne till en
social plats i samhallet kan vi inte av hennes lokalisering dar sluta oss till naigot om
bruket av tortyr.

Dessa upplysningar till trots finns det en stor tystnad kring dessa minniskor.
Man kan fraga sig vad det betyder. Man kan tinka sig att tortyr bara nyttjades i mal
av mycket speciell karaktir. Gar man igenom ett stort antal mal i radstuguritten
fran den har tiden finner man att praxis var ganska varierad. Ibland anges fodelse-
ort, ibland inte. Ibland framgir det av protokollet att man hade tinkt skriva ner
vissa upplysningar sisom namn, fédelse osv. Ibland anges alder och andra karakte-
ristika och ibland inte. En rimlig tolkning av den relativt ringa presentation perso-
nerna fick 1 dessa protokoll ar att ritten inte fann det virt att notera mer an man
gjorde. Om det berodde pa att dessa mal vanliga eller unika later jag vara osagt.
Sammanfattningsvis kan man notera att protokollstexterna skapar en anonymitet
kring aktorerna, bade offer och utévare, genom att frimst beskriva agerandet 1 pas-
sivformer. Initiativ till och ansvar for tortyrens insittande framgar ofta inte av tex-
ten. De informationer som férekommer om torterare ger vid handen att 1 enskilda
sammanhang kunde bade min och kvinnor utéva tortyr men i offentliga processer
tycks tortyr ha utévats av yrkesmin. Offren var bade min och kvinnor, av olika
alder och socialt ursprung.

Kanske kan man komma forstaelsen av forhallandena kring tortyren lite nar-
mare om man studerar underliggande och till synes outtalade férutsittningar for

599 ”Stalldringen” omnimndes méjligen med epitetet lille”. Om det var han som omnidmndes pa detta vis anvindes
det i alla fall inte som skil for att han skulle benddas. Han férdes till juvekillaren f6r pinligt f6rhor (Stb 1575 11
april, s350). Protokollsanteckningen “ty han och den lille dringen wiste klinkebandet, varest det satt”, kan tolkas
olika. Om han syftar pd milsigaren si syftar lille dringen pa stalldringen. Men i sifall blir meningen orimlig. Det
miste vara s att stalldringen misstinks for en st6ld, han har brutit sig in genom den kdnnedom om klinkebandet
som han delade med en annan dring, lilledringen.

600 Stb 1593 23 april, 21 och 23 maj.

001 Ingeborg Olofsdotter var f6dd i Nyland. Troligen landskapet i s6dra Finland med starka historiska band till Ma-
lardalen och med svensktalande befolkning (Stb 1488 datum s248), om Nyland och Stockholm har Nils Ahnlund
skrivit i Stockbolms historia fore Gustav 1V asa, (Stockholm 1953), s131, 384) och det anges att bryggerskan som anklaga-
des for trolldom 1581 var ”’f6dd i Finland” (Stb 1581 11 april s247).

602 Sth 1591 9 juni s291, 30 augusti s316.

603 Stb 1488 4 februari, s248.
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agerandet. De utgor alla ett sorts fundament pa vilken tortyrpraktiken var mojlig att
utféra, sammantaget bildar de vad som skulle kunna kallas ”en tortyrens ideologi”.
I den mén denna ér nabar och dirmed moijlig att rekonstruera kan man na fram till
den genom en ytterligt noggrann nirlisning av protokoll. Min tanke ér att skrivsit-
tet och formuleringarna pa ett signifikant sitt avslojar hur ritten och/eller skrivaren
har tinkt och sett pa dessa personer. Detta dr en etablerad metodik inom det forsk-
ningsfilt som domineras av riktningarna symbolisk interaktionism, ethometodologi
och dramaturgisk sociologi.”™ Den symboliska interaktionismens frimsta metod,
den dokumentira tolkningsmetoden, gar inte att anvinda pa denna typ av historiskt
material men dess intention att genom narstudier f6rsoka forsta hur aktorer inblan-
dade i ett drama sjilva forstatt situationen ir dock applicerbar.”” De nirstudier som
metoden anbefaller far f6r denna undersokning bli en noggrann narlisning av pro-
tokollen for att avsloja underliggande person- och situationsdefinitioner samt vir-
deringar. De fragor som har undersoks handlar om hur ritten (uttryckt i protokol-
let) betraktar intriffade hindelser (som var féremadl for rannsakning) och inblan-
dade personer.

Hur sdg ritten pa personer inblandade i rittsfall? En vig att spara element av
detta ar forstds att se pa hur ritten betecknar aktérerna. Under undersokningens
torsta sekel kan man se ett monster. Ritten namnger vanligen inte personer som
torterats om de var av lagre social ursprung. Dessa personer figurerar endast som
pigor, dringar och batsmin.’” Annat var det med personer av hogre rang, till ex-
empel “Evert Guldsmed”.*”” Misstinka som var eller hade varit drbart gifta atnjot
ocksi den férmanen i ritten.”” Malsigare betecknas alltid med hela sitt namn, dvs.
de ir en person i en utékad eller mer egentlig bemirkelse for ritten.”” Det méste
toreligga en bestimd betydelse i betecknandet av personer 1 tinkebockerna. Att det
toreligger tydliga monster nar det galler detta torde ocksa vara signifikativt. En stu-
die av "betecknandet” utifran alla mal som fortecknats 1 tainkebdckerna vore forstés
pa sin plats. Har har jag dock valt att endast utga frin de fall som lyfts fram i denna
studie av tortyr. Att ratten inte skulle kint till vissa misstinkta personers namn eller
att dessa personer vigrat uppge sin namn haller jag f6r uteslutet. Nagon forklaring

604 Den symboliska interaktionismen syftar till att 6verbrygga den dualism som ligger i sittet att kategorisera tillvaro i
objekt kontra subjekt, inre kontra yttre, individ kontra sambhille, form kontra innehall osv. Detta sker genom att
studera hur minniskan varken bestir av individ och samhille utan att biade individ och sambhille skapas i méinsklig
aktivitet. Den symboliska interaktionismens utgingspunkt dr en manniskosyn ddr minniskan uppfattas som social till
sitt visen och didrmed ocksia kommunikativ. Minniskans sprak framstar dirfér som det centrala undersdkningsomra-
det. Genom spraket skapas jaget — méinniskan blir till i sitt tal. Se till exempel Erwing Goffman, The Presentation of Self
in Bveryday Life New York 1959). Jan-Axel Swartling har i Ideologi och realitetsarbete, om analys av makt och dominans pa
etnometodologisk grund (Stockholm 1998) f6rsokt genomfora en ideologianalys utifrin etnometodologiska utgingspunk-
ter.

05 Lars-Erik Berg har skrivit en introduktion till den symboliska interaktionismen och angridnsande filt (Den sociala
minniskan: om den symboliska interaktionismen, i Moderna samballsteorier, traditioner, riktningar, teoretiker, Minsson, Per
(red), (1988), fjirde rev uppl (u.o 1995).

006 Sth 1498 4 febr, s248; 1512 27 sept, s272; 1529 9 aug, s244; 1551 8 aug, s140; 1573 29 aug, s297; 1575 11 april,
$350; 1581 11 april, s247f.

07 Stb 1581 7 jan, s229.

608 Stb 1556, 15 nov, s173f; 1576 7 jan, s4f.

609 Se till exempel Stb 1529 9 aug, s244; 1581 7 jan, s229; 1599 21 april, s254.
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till bruket att mindre ofta namnge misstinkta personer ges naturligtvis inte. Min
téga dramatiska hypotes ar att detta bruk avtecknar en virdering av personerna.
Det intressanta ar att en konsekvens av detta blir att det skapas en distans till offret.
Beteendevetenskapligt grundade analyser av tortyrsituationer pekar pa att just en
distansering mellan offer och girningsman maste till for att tortyr skall kunna utfo-
ras.”"” Det som avtecknas hir ir inte distansen som bédeln hade till offret utan den
mellan den beslutande ritten och tortyroffret. Den distansen kan dven ses i nagra
av fallen med malsdgartortyr. Malsidgaren betecknas men inte offret. Ritten ligger
sa att saga marke till Niclaes Stangniole, Martin 1 Farsta, Staffan Sasse osv. men inte
till “unga man”, dringar” och ”pigor”.

Det som jag hir utgatt fran ar framst uttalade definitioner av personer. Per-
sondefinitioner framkommer i de beteckningar som ges en person i protokollen.
Aven dessa personers icke-betecknande ir av stor vikt. Till exempel har alla minni-
skor ett namn. Om en protokollsférare valt att inte beteckna ndgon med namn eller
nagon annan beteckning (som personen maste ha haft eller kunde ha haft), uppfat-
tar jag det som en signifikant handling. Vidare betraktar jag den ordning i vilken
beteckningar pa en person presenteras som betydelsebarande. Om ritten tagit till
protokollet en formulering som ”Sven Svensson, skeppsskrivare fran Skeppshult”
istallet for ”Skeppsskrivaren klagade 6ver ohemult [---] benimnde Sven Svensson |[-
--] atervinde till Skeppshult” menar jag har betydelse. I det forsta exemplet ar pre-
sentationsordningen den att f6rst kommer namnet, sedan yrket och sist hemorten. 1
det andra exemplet dr ddremot ordningen den att yrket kommer forst, f6ljt av namn
och sist hemorten. Den senare presentationsordningen tonar ner personens bety-
delse under det att funktionen framhavs. Man kan ocksa tinka sig att hemorten be-
tonades. Alla de fall dir nagon annan beteckning d4n namnet kommer f6rst 1 proto-
kollen maste betraktas som distanserande eftersom det enda personspecifika ar
namnet. Alltsa, da en personens identitet nedtonades 6kade ocksé distansen till per-
sonen. Min uppfattning ar alltsd att det i en kultur ddr heder och idra stod hogt i
kurs var det av vikt i vilken ordning en person tillskrevs beteckningar.

Utover att ge sociala positionsangivelser dr riatten sparsmakad med upplys-
ningar. Misstinkta personer forblir mycket anonyma. Nagra upplysningar ges dock.
Kon idr en primir kategori att anvinda som definition pa en misstinkt. Konsdefi-
nitionen f6ljer ju med i den vanliga sociala angivelsen av att vara piga och dring
men den forekommer ocksa explicit. Nir Jons Jutte skulle ta upp ett mal infor
radstuguritten forefaller presentationsordningen betydelsebirande. Han kom for
ritta och anklagade en kvinna”.’"' Den andra upplysningen som ges ir att denna
kvinna ”haver bott uti hans hus”. Den tredje ar att hon dr en "hustru” och forst
den fjarde att hon hette Margit. Ut6ver detta, mot slutet av protokollet, fir vi sedan
veta att hon betraktades som ung och hade sma barn. Mojligen kan man tinka sig
att annu en bestimning gavs. Det skulle isafall vara att man efter hennes férnamn

610 En littillgdnglig skildring av hur torterare utbildades i Grekland under militdrdiktaturen 19671974 har genom-
forts av Janice T Gibson och Mika Hartios-Fatuoros (The Education of a Torturer, i Psychology Today, nov 1986:20.
611 Stb 1556 15 nov, s173f.
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lade till ”Clemettz”, vilket angav vem hennes make var. Strukturen pa denna pre-
sentationsordning ar: 1.kén 2. boende 3. civilstand 4. namn 5. tillh6righet 6. dlder 7.
tamilj. Med tillh6righet menar jag att personen ifraga betecknas utifran den person
som var dess myndighetsperson och/eller husbonde. I detta fall betecknas Margit
som “Clemetts”; dvs. den Margit som ar gift med Clemens. Om vi jamfér med
hennes malsagares presentationsordning sa bestar den bara i ett angivande av mal-
sagarens namn. Denna strukturella skillnad gér igen aven i andra mal.

En kvinna som var misstinkt for vadeld och trolldom presenteras enligt f6l-
jande struktur:1. koén 2. namn®? 3. hemort 4. yrke. Ett liknande exempel pa presen-
tationsordning foreligger 1 ett barnamordsfall, den misstinkte presenteras som
“léskvinnan Ursula”®? vilket ger féljande presentationsordning: forst civilstindet,
sedan konet och sist namnet. I de tva senast relaterade fallen framtrader inte nagon
malsagare. Detta torde i sig vara betydelsebirande. Protokollen anger ingen person
med namn som stitt upp emot dessa kvinnor 1 ritten och foért talan mot dom. De
inledande fraserna i dessa mal dr formulerade i passivformer, de bdada ”stilldes”
enbart infor ritten. Studerar vi presentationsordningarna i samtliga fall dir kvinnor
var misstankta visar sig foljande:

Tabell nr 6 - Presentationsordning f6r kvinnor:

1602 |P1 [ Hustrut!4

P2 | Hustru
1498 Piga
1488 Namn Hemort
1576 Hustru Namn61>
1600 Hustru Namn
1583 Tillhorig* Piga
1586 |R Namn

T Piga Namn
1599 [P1 [Piga Namn

P2 |Kona Namn Bostad
1594 Annat Kvinna Namn
1603 Piga Namn Tillh6rig*
1581 Kvinna Namn** Hemort
1556 Kvinna Bostad Hustru Namn | Alder | Familj |

* Anger hos vem pigan tjanar **Plats avsatt i tinkeboken f6r namnet men fylldes aldrig i. P1 och P2 — betecknar
olika personer i malet. R-beteckning i rubriken. T-beteckning i protokollstexten. Annat — férledet 7165 i ”16s-
kvinna”. Exkluderat fall: 1529mt

Kalla: Stockholms stads tinkebocker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

012 Stb 1581 11 april s247. Detta fall dr sirskilt intressant déd plats limnats for att skriva ner namnet men sa skedde
aldrig. Inte heller aktérer som fogden namnges. Ett vitthe som betecknades ”bagerskan” fir dock ett namn mot
slutet.

013 Stb 1594 10 april, s204f. Mojligen ges ocksa ett personomdéme i protokollsmeningen: ”Dirfor dr hon fast illa
troendes, och haver hon linge suttit fingen och vill icke kdnnas vid barnamordet” (kursiv fo6rf.).

614 84 i den passage dir dessa kvinnor omnimns. Méjligen ér dessa identiska med H: Cecilia, en kvinna dér i girden”
och ”Anna Eriksdotter en gammal kérring” men det dr oklart (Stb 1602, 18 dec s332).

615> Malet inleddes den 7 januari, d4 namngavs ej Eriks hustru. Det skedde forst vid ndsta protokollférda tillfille som
var den 19 i samma manad.
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For det forsta visar det sig att det var vanligare att man inte betecknade dessa kvin-
nor med deras namn dn med. Vanligast ér att de betecknas utifran sitt kon som
piga, hustru eller kvinna. De férekommande beteckningarna ”hustru” och ”piga”
tar primirt sikte pa konet eftersom det inte ar utbytbart. Civilstand var féranderliga
kategorier men det var inte kén. I de fall kvinnor betecknas med sina namn bor
man ocksa tinka pa att 1 ndgra kvinnornas namns finns en speciell form av tillho-
righetsangivelse. I namnskicket ligger ju f6r bade min och kvinnor att de betecknas
som soner respektive dottrar till ndgon men for enbart kvinnor framhévs deras akt-
enskap. Det fortjanar att papekas att kvinnor inte bara betecknas efter sin mins
namn utan aven efter deras yrken, till exempel "Margareta Trumboslagarens”. Pigor
betecknades som tillhorig den hos vilken de tjanade som piga, till exempel Erlands
piga”.ce For det andra kan man notera att dd presentationerna ar korta kommer
med ett undantag inte namnet i forsta rummet. Sa ar ocksa fallet i de lingre presen-
tationerna. I Margit Clements fall sa angavs forst att hon var en kvinna som bott i
en speciell gard. Sedan betecknas hon som hustru f6ljt av sitt namn, alder och fa-
miljesituation.

Varfor vissa betecknades med namn och andra inte dr oklart. Om den Inge-
borg Olofsdotter som omnimns ar 1488 vet vi dessvirre inget mer dn det som stir
i protokollet.”’” Dirfor kan ingen férklaring ges till varfor just hon primirt be-
nimns med namn nir nu ingen annan goér det. Sa ar ocksa fallet med den kvinna
som 1529 pa eget bevag klev fram infor ritten efter att dom avkunnats i ett
stoldmal."® Hennes drende var att bli friad av de min som nyss démts till déden
innan deras straff verkstillts. Hon var alltsa inte misstinkt av ritten dnnu och det
kan forklara benimningen pa henne. Det hon ville fi till protokollet var ett utta-
lande som skulle skydda henne mot framtida anklagelser, och det med namns nim-
nande. En kvinna angavs med namn som forsta beteckning i en rubrik men i sjilva
protokollstexten betecknas hon férst i kénsligt hinseende.””” 1602 férekom det att
tva vittnen som torterats av malsigaren enbart betecknas som “hustrur”.”’ Jimfor
vi med presentationsordningen f6r mén finner vi att aven 1 deras fall var inte heller
namnet forsta beteckning.

616 T detta mycket komplicerade mal figurerar en kvinna som forsta rannsakningsdagen betecknas ”Erlands piga” och
“hans piga” (Stb 1583 7 febr, s358). Denna kvinna identifierar jag med den som tvd dagar senare betecknas som
”Erlands flicke” (Stb 1583 9 febr s361f). D4 det gatt nistan ett halvar innan nista bevarade protokoll dterfinns dr det
oklart om hon ir identisk med den ”kvinna” som di omnidmns. I samma protokoll nimns en “flicken” vilken jag
dock antar vara identisk med den tidigare nimnde ”Erlands piga” (Stb 1583 27 juli, s388). Sedan dyker det upp be-
teckningar som “dragarehustrun, benimnd Agnes” och “Tjuve-Kaise” (Stb 1583 5 aug, s392), vilka jag inte identifie-
rar som “Erlands piga”. Dessa bida personbeteckningar finns ocksa i det foljande protokollet tillsammans med en
”Dord;j” (Stb 1583 12 aug, s394). Samma protokoll nimner en ”flicken” pi ett sidant sitt att hon inte kan vara iden-
tisk med Tjuve-Kaise eller Dordj. Denna flicken antar jag vara “Erlands piga”. I de féljande protokollen omtalas
dock enbart Agnes, Tjuve-Kaise och Dordj (Stb 1583 113 aug, s394f och den 14 aug, s395). Da Agnes betecknas
”dragarehustru” och Dordj var gift dr det osannolikt att det var nidgon av dem som inledningsvis betecknades som
”Erlands piga” men uppgifter protokollen igenom medfér att identifieringen 4r komplicerad.

017 Stb 1488 4 febr, s248.

018 Stb 1529 9 aug, s244.

619 Stb 1586 8 jan, s167f.

620 Stb 1602 18 dec, s331ff. Det ir oklart om de torterade kvinnorna dr identiska med de kvinnliga vittnen som be-
tecknas som “hustru Cecilia en kvinna dér i girden” och ”Anna Eriksdotter en gammal kirring”.
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Tabell nr 7 - Presentationsordning fér mén:

1573 Dring
1573mb | Namn
1591sj Namn
1512 Dring/djikne
1529 Dring
1551 Tillh6rig* Antal (3)
1575 Tillhorig* Dring
1576 Namn Bostad
1581eg Namn Guldsmed
1591 R | Namn
T | Tillh6rig* | Dring Namn
1586pe Tillh6rig* Dring Namn Hemort
1593 Antal (6) Alder Karlar Namn
* Angavs hos vem de tjinade R-rubriken T-texten

Kalla: Stockholms stads tinkebdcker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

Aven hir kan vi se att midn som var misstinka och som antingen var i riskzonen fér
att bli torterade eller hade torterats betecknades pa ett distansskapande satt. Vanlig-
en betecknades de med termer som tog fasta pa deras kon, tillhorighet eller funkt-
ion. Liksom f6r kvinnorna giller f6r minnen att ju fler beteckningar som anvinds
pa en misstinkt desto mer underordnat tycks namnet bli. Sdgs blott en sak om en
man si sigs antingen hans namn eller sa betecknas han som dring. Anvinds fyra
beteckningar pa misstinkta man kommer namnet forst som tredje eller fjirde mar-
kering. Vad avspeglar da detta? Identiteten och personen maste antas vara mer for-
knippad med namnet dn med fodelseorten, konet eller yrket. Med den utgangs-
punkten maste dven detta till synes mer detaljerade benimnande av en person be-
traktas som ett uttryck for distans.

Definitioner av personer som ritten anvinder dr inte alltid fasta, ibland andras
de. Den 21 april 1599 rannsakades “konan” Brithe Henriksdotter. Det sista proto-
kollet fran rannsakningen av Brithe benimner henne som ’tjuvkonan” vilket kan
antas avspegla rittens forindrade syn pa henne.””' Pa samma siitt tycks definitionen
forskjutas nir dringen Per Eriksson rannsakas.”” Protokollet ger vid handen att det
ar nedskrivet efter en och samma rannsakning men samtidigt férindras synen pa
Per. Till en borjan presenterades han som gamle kyrkoherden mister Olofs
”dring”. Forhoret inleddes och Per nekade infor ritten till anklagelsen for stold.
Nista stycke i protokollet inleds: “Detta blev uti betinkande upptaget, och efter det
befanns att han tillférne hade varit stalld for ritta hir pa Stockholms radhus for
tjuveri.” Efter denna upplysning om Pers forflutna heter det: ”Sade samma tjuv”.
Hir ser vi alltsd hur ritten valde att beteckna honom pa ett nytt sitt efter det att
man fatt fram ny information om den misstinkte. Hir hade det dels framkommit
att Per tidigare begatt en stold och dels hade han efter hot om tortyr erkint den
stold han anklagades for. Detta var grunden till den dndrade persondefinition som
ritten tog till protokollet. Detta var en specifik form av persondefinition, lika fast
som “Evert Guldsmed” och ”Olof Brevdragare”. Brotten féljde da personen lik-

021 Stb 1599 16 juni, s301.
622 Stb 1586 19 jan, s170f.
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som yrket foljde och karakteriserade andra personer. Bland de fall som vi hir un-
dersoker finner vi dven att det férekommer att personer redan vid en rannsaknings
inledning definieras pa detta sitt. Bengt Henriksson anklagades av sin husmoder
infor ritta for stold. Protokollets andra mening bérjar: ”Samme tjuv bekinde”.*
Vad lag bakom detta? Antingen betyder det att protokollet skrevs forst efter att
Bengt bekant eller efter det att ritten fatt fram uppgifter om tidigare forsyndelser
eller sa var Bengt i praktiken redan démd innan rittegangen. Ritten definierar alltsd
1 protokollet Bengt som en tjuv innan han blivit démd. Den yttersta formen for
rittens definierande av en person var att den kunde déma en person att heta tjuv
men hir féregick ritten denna dom i sitt betecknande av den misstinkte.®

Detta med att vara tjuv ar en speciell form av definition. Ovan har jag pekat
pa att beteckningen narmast kom att f6lja en person som en yrkestitel. Kanske ar
det inte helt korrekt att uttrycka saken sa. I fallet Bengt Henriksson rubriceras atalet
“Bengt Henriksson tjuveri”. St6ld dr en rittslig beteckning pa en illegal handling.
Tjuveri ar en handling som utgar frin en persons karaktir av tjuv. Det dr tva helt
olika saker. Ritten domde alltsa inte primirt handlande utan snarare personers ka-
raktarer. Man undersokte inte om de begatt en stold, en enskild handling utan rat-
ten undersokte om en person hade begitt handlingar som var karakteristiska for en
personlighetstyp. Fann man att ”tjuveri” hade begitts var personen inte att betrakta
som en “kona” som begitt en st6ld utan personen siags som klandervird for att den
var en “tjuvkona”.

Det rader som sagt stor tystnad kring aktorerna, bade offer och tortyrutévare,
1 samband med tortyr, ett sitt att komma dnnu en bit pa vagen ar att ligga mirke till
det som inte hinde i dessa rannsakningar. Det dar mycket svart att studera icke-
handlingar. And4 méste jag hir uppehilla mig en stund kring sidana for att ytterli-
gare forsoka fanga in nagra informationer om tortyroffren. Vi finner inga spar av
hogliudda roster som talat f6r dem. Aven om det i Stockholm vid denna tid fanns
manga som inte hade sin familj i staden borde det dnda finnas spar kvar av att an-
hoériga, vinner och andra agerat till forman for den misstinkte. I de fall som jag har
behandlar dr den stédgruppen 1 princip helt franvarande. I ndgra fall nimns slak-
tingar eller sliktskap. Det handlade da frimst om att man blev angiven av dessa och
inte stottade. Makarna Brik och Karin Larsson skyllde ett mord pa varandra.”” Tva
min skyllde sina hustrur fér otrohet.”® En man misstinkt for stimpling var angi-
ven av Sven Guldsmed, till vilken den angivne var syskonbarn.”” En kvinna ankla-
gad fér barnamord anger vem som var far till barnet.””® Inga personer skymtar som
kan betecknas som vinner eller sliktingar. Vanligen ir det enbart kumpaner som

023 Stb 1591 26 april, s279.

024 Goran Inger, Svensk rittshistoria, upplaga 4:1 (Malmé 1997), s59.
025 Stb 1576 7 jan, s4f, 19 jan, s6f, 18 febr, s17ff, 3 mars, s24.

626 Blasius Dundij (1600) och Tomas slaktare (1602).

627 Stb 1573 30 juli s287, Mats Botvidsson.

628 Stb 1594 10 april, s204£, Ursula.
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skymtar fram.® 1 ett fall forekom f6rboén f6r den domda. T det fallet var det malsi-
garen som efter avslutat ritteging bad for den fillda.”” Méjligen skymtar det fram
ett stod fOr nagra andra personer men de var personer som anklagades for att ha
brukat tortyr.””' P4 nagot sitt maste dessa hindelser ha kommit till rittens kinne-
dom. Antingen har de utsatta sjilva tagit upp saken eller sa har nagon fort deras
talan. Som synes ar icke-handlingarna totalt dominerande. Vi finner inte spar av att
personet protesterat mot tortyr och/eller domslut och pa det viset agerat till stod
tor de torterade. Enda exemplet pa det senare ar mojligen det forhallandet att en
Erik Assmusson tog den torterade Bengt Henriksson till sig “med profossens lov
till att laka honom och héll honom med mat och dryck uti tre veckor”. Om Eriks
insats var betingad av medmansklighet eller ej gar inte att fa veta. Bengts tacksam-
het tycks ha varit begrinsad. Han l6nade denne Erik genom att av honom stjila tre
daler som han tillsammans med en Mats Persson levde upp.”* Kanske ligger svaret
pa sokandet efter stod till tortyroffren forborgad i denna brist pa tacksambhet.
Kanske var miljon f6r de mindre bemedlade i Stockholm vid denna tid sa hard att
ingen hade rad att leva efter nagon annan regel dn att vara sig sjilv niarmast i varje
stund.

Brottskategorier

Vilka brott lig bakom anviandandet av tortyr? Nedan klassificeras rittsfallen efter
brottskategorier. Det ér inte korrekt att klassificera efter atal och det ar inte heller
moijligt eftersom tortyren ibland framkom i samband med rattsbehandlingar som
till exempel gillde just provandet av tortyren. I sadana fall dir malsigartortyr pro-
vades har jag tagit fasta pa ursprungsbrottet. De tortyrfall som hir undersoks ater-
tinns i de vanligaste brottskategorierna:

Tabell 8 - Rittsfallen klassificerade efter brottskategori®33

Barnamord Fortal Trolldom Hor Staimpling | St6ld
Motd/Drip Vidskepelse,
Mordbrand
1488, 1576, 1551, 1556 | 1581, 1583634 | 1600, 1602 | 1573mb 1512%, 1529, 1529mt*, 1556, 1573, 1575,
1594 1581eg 1583,635 1586, 1586pe, 1591, 15915sj, 1593,
1599, 1603

Ej angivet ursprungsbrott — 1498 | *Inget egentligt atal men ursprungsbrottet var st6ld

Kalla: Stockholms stads tinkebdcker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

Valdsbrott

Denna undersokning syftar inte till att generera kvantifierbara data men jag kom-
mer att redovisa och resonera kring ndgra skenbart kvantitativa iakttagelser. Det

629 Se till exempel Bengt Henrikssons fall, Stb 1591 26 april, 9 juni och 30 augusti. Aven Brithe Henriksdotters fall
Stb 1599 21 och 30 april, 16 juni. Dessa (Bengt och Brithe) skulle kunna vara syskon. Har dock inte funnit nagot som
varken bekriftar eller dementerar antagandet.

630 Stb 1556 15 november, s174 (Margit Clementz).

031 Stb 1498 19 mars, s356 och Stb 1512 27 september, s272.

032 Stb 1591 30 augusti, s316.

033 Enskilda fall kan férekomma i mer 4n en rubricering.

034 Se anmirkning till malet i tabell 6.

635 Misstinktes for att ha en nyckelroll i en anklagelse om bodrikt.

140




¥ Aktorer & Offer (3

mest i6gonfallande 1 denna sammanstallning dr tva saker. Dels att tortyr nyttjats i
hogre utstrickning 1 stéldmal dn 1 andra mal, dels att misshandelsmal saknas helt.
Hir finner vi att tortyr bara nyttjats i tre fall av valdsbrottslighet, och da har det
gillt dridp/mord och barnamord. Att vildsmal i allminhet och misshandelsmal i
synnerhet ar underrepresenterade bland dessa tortyrfall finner sin férklaring 1 att de
ar brott som per definition kriver att tva personer varit nirvarande samtidigt. En
stold kunde ha begitts av en ensam person utan att nigon annan har varit narva-
rande eller haft kunskap om det planerade eller intriffade. Sa ar inte fallet med
misshandel. Nir det giller misshandel kan man tinka sig att enbart tvd personer
varit narvarande men man kan ocksa anta att ett icke ringa antal hindelser, vars in-
ledning i rattsligt hinseende skulle kunna klassificeras som misshandel, slutat i en
situation som legat till grund for atal for drap. Konsekvensen av detta ér att i de fall
misshandeln slutar med att bada parter 6verlever, finns i rattsligt hinseende inget
behov av att tortera for att frambringa bevisning. Det finns ju dé ett vittne, visserli-
gen ar det vittnet part i malet. Salunda kan misshandelsdelen av brottsmalen avskri-
vas for denna undersokning av tortyr, eftersom incitamenten till tortyr vanligen
saknas 1 sidana fall.

En atalskategori dir man kan férvinta sig att tortyr nyttjats dr barnmordsbrot-
ten. Dessa brotts naturliga karaktir av enskildhet och undandragenhet borde leda
till att saidana mal ar speciellt svara att utreda, vilket kan antas 6ka behovet av tortyr
tor att fa fram erkdnnande eller bevisning. Har finner vi bara ett fall men det visar
inda att det forekom dven i den typen av mal. Malet kallas f6r “detta slemma
irende” och om foérhallandena nir det galler bevisning antyds svarigheterna pa fol-
jande vis ’hon haver fott barn hemligen, dér ingen haver nirvarat, och dolt och
gbmt barnet 1 fjorton dygn, barandes det av det ene rummet till det andra, och lagt
[det] dir 4 16nn”. Barnamordsbrottet hade en speciell karaktir i det att nedkoms-
ten visserligen kunde konstateras men fragan om barnet avlivats eller inte fanns det
oftast bara en person som kunde svara pa.”’ I manga fall gav den misstinkta mo-
dern darfor kompletterande upplysningar om varfor barnet blivit dodfétt. I det har
fallet hette det “att en karl benimnd Erik Abel hade sprungit henne pa buken, da
hon lag i singen”.*

Vildsbrotten anses ha varit den dominerande brottskategorin f6r den hir ti-
den. En av de dominerande uppfattningarna om férandringar av kriminaliteten un-
der senmedeltiden och den tidigmoderna epoken gor gillande det skett en 6vergang
frin en dominans av véldsbrott till en dominans av egendomsbrott.”” Tesen har
satts i friga da det giller utvecklingen i Stockholm av Eva Osterberg och Dag Lind-

036 Stb 1594 10 april, s204f.

037 Att misstankarna mot den ensamfdédande kvinna som dessutom dolt sin graviditet har varit mycket starka har
rittshistorikern Erik Anners visat pd i Humanitet och rationalism, studier i upplysningstiden strafflagsreformer — sarskilt med
hénsyn till Gustav 111:s reformlagstifining (Stockholm 1965).

038 Stb 1594 10 april s205.

639 Ofta betecknad “de la violence au vol”, Eva Osterberg & Dag Lindstrém, Crime and Social Controll in Medieval and
Early Modern Swedish Towns, (Uppsala 1988), s65f, se dven diskussionen i Dag Lindstrém, Odrliga mistare och kivande
makar, ett och annat om rittsskipning, kriminalitet och normsystem i 1500-talets Norden, Historisk tidskrift 1994:4.
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strom.” Jag vill trots det ta fasta pa detta antagande om en relativ férindring av
brottmalskategoriernas inbordes proportionalitet. Uppfattningen pekar ut i vilka
kategorier av brottsunders6kningar som det kan tinkas vara fruktbart att leta efter
tortyrfall och inte minst de vaga spar av tortyr som kan tinkas vara viktiga ledtra-
dar. Om tortyr inte kan foérvintas i samband med undersdkningar av valdsbrott
som misshandel borde tortyr vara mindre vanligt fé6rekommande under perioder
med hoégre relativt inslag av sadan vildsbrottslighet. Omvint borde tortyr vara mer
trekvent under perioder som domineras av egendomsbrott (stold). Det senare anta-
gandet forutsitter visserligen att de brotten férs upp till behandling i radstuguratt-
en. Vi skall nedan undersoka stéldmalen men férst nagra andra brottskategorier.

Stimpling

Nir det galler dtalskategorin stampling, vad vi skulle kunna kalla politiska brott, kan
det forefalla markligt att endast ett fall finns. Man kan foérvinta sig, att om tortyr
brukats, sa har det forelegat starka incitament att nyttja tortyr i samband med just
politiska brott. Det kan antas ha varit av vikt f6r centralmakten att snabbt fa klarhet
om foérhallanden kring agitation mot kungen osv. Symptomatiskt nog hade Mats
Botvidsson blivit angiven av andra som rannsakats for att ha verkat f6r kung Erik
och dirmed mot kung Johan. Om de som angav Mats hade blivit torterade framgar
inte av protokollet. Dir framgar det didremot att han hade blivit det. Om honom
sags det att han “hade bekint i pinan” och avslutningsvis angav stathallaren pa
Stockholmsslott, Jacob Bagge vid vilken tid Mats pinats.”"' Mats skall ha sagt:
”Kunne for:ne konung Erik bliva ridande igen, da finge jag val sadant [=gott silver]
och mere gott igen.”. Mats har ocksa angett hur det skulle ga till att fa tillbaka kung
Erik: ”Kunne ock konung Erik komma 1 Dalarna, sa skall han val fa den hjilp, item
kunne han komma och nagot nirmere, da skulle han vil bli f6rlossad.” Mats tycks
ha varit inspirerad under sitt tal f6r han avslutade med att ta ”en dalekarls hitta
uppa sig, sigandes: sidana har hittor skola géra konung Erik 16s igen”. Dessa vitt-
nesb6érd om Mats Botvidssons komprometterande bedrifter limnades av Sven
Guldsmed under ett tidigare hallet f6rhor, vilka pastienden han nu fick konfirmera
infér Mats sjilv. De informationer som ritten tilltvingat sig forefaller visserligen
vara dem man vill ha, dvs. en form av erkdnnande sa att processen kan slutforas.
Men samtidigt tycks vitala upplysningar lysa med sin franvaro. Man kan tinka sig
att for den som hotas av stimpling och som later utreda densamma frimst har till
syfte att stivja den upproriska rorelsen, om nu nagon siadan forelag. Utifrin det
perspektivet var ett erkdnnande inte det viktigast, det maste ha varit att fa fram
upplysningar om andra inblandade. Att det forhéller sig sd visas inte minst av att
Mats sjalv blivit angiven av en annan misstinkt i dennes forhor.

640 Bva Osterberg & Dag Lindstrém, Crime and Social Controll in Medjeval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala
1988), s77-99, 109f.
641 Stb 1573 30 juli s 287.
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Fortal

Att tortyr dven nyttjats vid fortalsmal framgar av nagra fall. Att anvinda tortyr for
att fa reda pa vem som sagt niagot nedsiattande om en person kan forefalla nigot
uppseendevickande for en nutida betraktare. Datidens samhille kan karakteriseras
som en kultur av heder och ira, méjligen 1 det avseendet olikt var tids sambhalle.
Men tortyren 1 dessa fall ér lite 6verraskande dven ur en annan aspekt. En fortalssi-
tuation, ett otidigt tilltal frin en person till en annan, liknar till sin struktur miss-
handelsmal. Om den argumentering, som jag ovan forde i den fragan, dger giltighet,
borde tortyr inte heller férekomma i fortalsmal. Dessa tva mal skiljer sig dock fran
de manga andra fortalsmal som férekommer i Stockholms radstuguritt under peri-
oden.

I ett fall hade de krinkande tillmalen som malet galler sagts fran personer i en
bat, ’[de] hade uppenbarligen kallat honom [radman Olof Porshanck| nere pa bron
en tjuv”.” Vittnen fanns ocksi, kimniren Henrik Balk hade hért pA men det
hjilpte inte upp bevisningen i saken. Problemet var att ”den samme, som sade det
till Olof var inne 1 Hans Skraddares skepp, och skeppsfolket med skepparen ville
icke r6ja honom ut, hoo han var.” I det andra fallet gillde saken en skriftligt avfat-
tad “forsmidlig visa” om Peter de Crock och hans hustru. Att det kan ha legat
ckonomiska tvister 1 botten kan man sluta sig till vid iakttagelsen att Peter bara haft
sin fullmakt som guldsmed i staden sedan slutet av september och att den utpekade
antagonisten uppbar samma dmbetet som Peter. Guldsmeden Evert van der Dorth
anklagades for att ha ”skrivit samma visa med egen hand och [...] givit Jost malare
dir en kopia utav.”™® Evert nekade dock till att ha varit upphovet, han menade sig
ha suttit och druckit pa en krog med namnet "Baggens kallare” tillsammans med
nagra “ambetes svenner”. Dessa hade skrivit och sjungit den férsmadliga visan.
Problemet var att han infor ritten inte kunde ange vilka dessa ”dmbetes svenner”
var, detta trots att han druckit och festat med dem en hel dag. Dessutom visade
Evert en del kunskap om dem eftersom han kunde ange deras yrke. I dessa bada
fall giller alltsd att en situation forelegat som inte liknar misshandelssituationen
med tva kontrahenter infér varandra. I ena fallet har férolimpningen horts men
man har inte kunnat peka ut vem som sade de orden och i det andra fallet har heller
inte forolimpningen utsagts i en direkt konfrontation parterna emellan. Man hade
bara en misstinkt som nekade.

Trolldom och vidskepelse

I april 1581 anklagades en kvinna, en finsk bryggerska, infor radstuguritten. Rétten
ansig att hon hade mer att beritta in det som hon hade medgivit. Darfor “talade
[ritten] henne nu hart till och hotade henne dirmed, att hon skulle bli pinligt f6r-
hérd, om hon icke ville bekinna med gode”.** Atalspunkterna i detta mal som jag
hir rubricerat som trolldom och vidskepelse ar i bdda fallen nagot oklara. Trots att

642 Stb 1551 8 augusti s140.
043 Stb 1581 7 januari s229.
044 Stb 1581 11 april s247f.
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det ena fallet borjar “Stilldes for ritten en kvinna [...] och skylldes darfoér att hon
satte eld pa den kammaren, som elden slapp 16s i mandags om morgonen bittida”,
verkar det som om det dr andra handlingar som ritten vill fa undersékta: ”Berat-
tade fogden, att nir det brann som mest, bad bryggerskan honom lata kasta en hane
pa elden, sigandes, att elden skulle da slockna, vilket fogden gjorde och lit en dring
hidva honom mitt i elden, och bérjade gnistorna strax falla neder och branden bor-
jade stilla sig”.** Utifrin en modern synvinkel forefaller det mirkligt att bara den
som anstiftat en garning atalas och inte den som utfért den. I detta fall finner man
inte ett spar av att fogden eller drangen atalas. Detta trots att de, de facto, slickt
elden genom att utfora de ritualer som kvinnan talat om fér dem.

Ett annat fall av trolldom och vidskepelse i samband med tortyr ér lika svarat-
komligt. Fallet visar med tydlighet hur ett mal som borjar pa ett sitt sedan kan ut-
vecklas till nagot helt annat. Denna tvist borjade 1 februari 1583 med anklagelser
fran Joren Jonsson mot Erland Eriksson “om 6vervild som han honom och hans
hustru tillfogat hade, men sirdeles hustrun, sd att hon fick dott barn, och det sked-
de allt for ett stop skull, som Erlands piga gav Jérens hustru 16nnligen”.** Den
motstiende tolkningen var att den forres hustru skulle ha tubbat 6l frin den sena-
res piga. Efter en manads tvistande i ratten forsvinner saken men aterkommer i rat-
ten under sommaren. D4 handlade det om “tjuveri och trolldom”.*"” Trolldomen
stalls 1 fokus av ritten och ett vittne berittar om en ask med ”en saltgrén padda och
en tordyvel” vilken antogs ha magisk betydelse och dirfér brindes.”® Ben fran
doda, avrittade, forekom ocksa i misstankarna om trolldom som orsak till att fost-
ret avlidit. Inblandade nekade dock till att ”ha kopt tjuve ben utav masterman-
nen”.” T det ena fallet av atal for trolldom kan man dirfor tinka sig att det som
egentligen drivit saken till dtal dr ovarsamhet med eld och i det andra forgift-
ning/forgorelse s att ett foster dott. Hir kan det vara viktigt att skilja pa utlésande
taktorer och bakomliggande. I dessa fall kan det vara en eldsvada och en avbruten
graviditet som var den akuta orsaken till riattsbehandlingen, men i protokollen
tramkommer det att det sannolikt var trolldomen som var det centrala.

Hor

Tva fall av tortyr ber6r sexualmal. I dessa bada fall r6r det sig om otrohet. Blasius
Dundij och hans hustru Malin (Magdalena Wilhelmsdotter) hade tydligen levt pa
kant med varandra en tid. Hustru Malin hade kommit i rykte, tveksamhet radde
angiende vem som var ritte baranfadern till det barn som hon nyligen hade fott.
Blasius sjilv var uppenbarligen tveksam och drog saken infor ritta. Hans bevekel-
segrunder lag i att han var “en gammal man och vill[-e] girna hava och bara ett ar-

ligt namn”’.%

645 Stb 1581 11 april s248.

646 Sth 1583 7 febr s358.

647 Stb 1583 27 juli, s388.

648 Stb 1583 5 augusti, s392.
049 Stb 1583 14 aug 1583 $395.
650 Stb 1600 3 nov s126.
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I det andra fallet hade mannen, Thomas slaktare, varit borta 1 Livland pa en
handelsresa och nir han vil kom hem igen bérjade han fa markliga tillmélen pa of-
tentliga platser. Han forstod da att nagonting hade hint som han borde fa inform-
ation om. Informationen kom fram genom tortyr av gardens 6vriga kvinnor. Tho-
mas hade tilltalat ’de hustrur till som voro i hans gard, och sade, att om 1 icke be-
kinne sanningen, da skall jag sla eder, sedan hade de bekant alltsammans f6r ho-
nom.”®"' Kvinnorna berittade vad de visste — att hustrun inte bara druckit tillsam-
mans med en annan karl utan dven att de legat med varandra. En av gardskvin-
norna vittnade om vad hon siag da hon pa grund av snarkande ljud fann sig tvungen
att kika in genom nyckelhélet till sin matmoders sovkammare: ”och fick se Thomas
i singen hos henne i skiortenn, hade och hért nir han var i sitt fuller arbete”.*
Vittnesmalet blev naturligtvis av avgorande betydelse f6r malets hantering. Att vitt-
nesmalet forst framkommit efter det att maken hotat vittnena med stryk kommen-
terades inte alls.

Stildmal

Stolder var aterkommande drenden for radstuguritten undersokningsperioden ige-
nom iven om irendegruppens del av hela rittsarbetet varierade.”” Uppemot hilf-
ten av de mal dar tortyr pa ett eller annat satt forekom utgjordes av mal dar stold
fanns med i anklagelserna.”* Vad kan vi fi for kunskap om tortyr i samband med
stoldmal utifrin dessa fall? Vi kan ju borja med att notera att 13 min férekommer i
8 atal under samma period som 6 kvinnor férekommer i 5 dtal. Ett atal omfattade 6
main, ett atal 2 kvinnor och ett dtal en man och en kvinna. Utifrin detta material ar
det inte limpligt att uttala sig om kvinnor eller man oftare blev utsatta for tortyr.
Det vi kan se av denna tabell dr att bade midn och kvinnor torteras och att det i
normalfallet enbart var en misstinkt i de stéldmal dir man anvinde tortyr. Om ing-
en konsmissig atskillnad gjordes vid bruket av tortyr hade man kanske kunnat for-
vantat en stigande frekvens av tortyr i samband med rannsakning av mal rérande
stolder eftersom ett av de mer signifikanta férandringsmonstrena dr att kvinnliga
delen av for stolder fillda 6kade.”” Vidare ir den sociala karaktiren pa stoldbrottet
tydlig. Med nagra undantag domineras bilden av drangar och pigor. Utéver de angi-
velserna av social stillning sa betecknas i ett mal mannen som ~unga karlar” och en
kvinna i ett mal visar sig vid en granskning av andra uppgifter i tinkeboken vara
inka och benimnas som ~ung” med smi barn.”’ I ett fall med en man som stulit

051 Stb 1602 18 dec, s332f.

052 Stb 1602 18 dec s331f.

653 Bva Osterberg & Dag Lindstrém, Crime and Social Controll in Medieval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala
1988), s109.

654 Fallen var: Stb 1512 27 sept, s272; 1529 9 aug, s244 (sjobergska ed); 1556 15 nov, s173f; 1573 29 aug, s297; 1575
11 apr, s350; 1586 8 jan, 167f; 1586 19 jan, s170f (1586pe); 1591 26 apr, s2791ff; 1591 15 maj, s284 (1591sj); 1593 23
apr, s117; 1599 21 apr, s254f; 1603 30 maj, s79. Utsorterade fall: 1498 19 mars, s356 (troligen stold); 1529 8 mars,
s221 (1529mt) (agerar utifran risken att bli torterad.)

655 Bva Osterberg & Dag Lindstrém, Crime and Social Controll in Medjeval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala
1988), s115.

056 Stb 1593 23 apr, s117; 1556 15 nov, s174.
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skinn fran drottningen anges 6verhuvudtaget inte niagon typ av social bestim-
ning,*’

Nagon storre skillnad tycks inte foreligga da det giller vad de misstinkta antas
ha stulit. Per Eriksson anklagas for att ha stulit ett armband, dadr uppa var 7 stycker
guld, item en guldskinnsbonett, ett par hollands larfts lakan och ndgra alnar
klide.”*® Han verkar ha tagit det han kom 4t, liksom Margit Clements. Hon ankla-
gades for stold av bade pengar och klider.”” Andra, min och kvinnor, tycks ha sik-
tat in sig pa enbart virdeforemal. Valborg Jonsdotter anklagades for att hava stulit
2 silverskedar” och en stalledring for att ha stulit en stor summa penningar i daler
och gull etc.”* Simon Joensson som slog till mot drottningens férrad kom 6ver
»%! Konan Brithe Henriksdotter och pigan
Dordi kom 6ver ett silverstop, 3 daler penningar, ett lakan [som kostat] en slagen
daler” vid det inbrott de anklagades for att ha begitt.”> Bengt Henriksson tycks
ocksa framst ha stulit virdeféremal, 74 ungerska gyllen, en guldring om 3 ungerska
gyllen, 4 silverskedar och en hop reda penningar, allt tillhopa 108 daler, item 4
slagna daler.”*” Samtliga tycks ha begitt, dtminstone anklagats for, stélder vars
straff vid en féillande dom i praktiken var déden.

I nagra av dessa fall fanns det sarskilda omstindigheter. Nar Bengt Henricks-
sons mal skulle upp 1 radstuguritten inleds protokollet: ”Uppa samme dag kom
Michell slaktares hustru fram for riatten och klagade 6ver sin dring, Bengt Hen-

skinn, 7 timber graskinn och fem ravar.

ricksson benamnd” och i ett annat fall lydde protokollet: ”Samme dag klagade mas-
ter Olof, fordom kyrkoherde hir 1 Stockholm, sin dring i ritta, benimnd Per Eriks-
son”. “* Relationen mellan den Jéns Jutte som anklagde Margit Clementz for stold
ir nagot oklar. Det framgar dock att Margit “haver bott uti hans hus”.*” T tre fall ir
det klart att den bestulne varit en overordnad (husbonde) till tjuven, i nagot fall
verkar det troligt men ir inte sikert.” 1 Inget av fallen framgar det att man ansett
just detta som forsvarande. Det hindrar dock inte att forfarandet kan ha priglats av
att en sadan bedomning gjorts. Dag Lindstrém menar att antalet stélder utférda av
tjinstfolk 6kade undersékningsperioden igenom.”” Méjligen ir stolderna fran dessa
husbonder en del av denna utveckling.

Man kan fraga sig om inte detta betyder att tortyr enbart anvandes i samband
med speciellt grova stolder. Dessvirre kan vi inte uttala oss om det. Tanke-

057 Stb 1591 15 maj s284.

658 Stb 1586 19 jan, s170.

659 Stb 1556 15 nov, s174.

660 Stb 1586 8 jan , s167; 1575 11 apr, s350.

661 Stb 1591 15 maj s284. Ett timber var 40 stycken skinn. Griskinn betyder ekorrskinn.

002 Stb 1599 21 apr, s254.

603 Stb 1591 26 apr, s279.

664 Stb 1591 26 apr s279; 1586 19 jan, s170.

65 Stb 1556 15 nov, s173. Relationen till Jéns Jutte kan dock ha varit helt affarsmissig, dvs. att hon hyrt bostad av
honom. Margit var som dnka rittsligt myndig och i praktiken kan ha varit autonom. Hir 4r det oklart vad som ligger i
begreppet ’bott uti hans hus”. Jons tar dock ett speciellt ansvar f6r Margit i det att han ber f6r henne, sd att hon
slipper svérare straff.

666 Stb 1575 11 apr, s350; 1586 19 jan, s170f; 1591 26 apr, s279; 1573 29 aug, s297. Oklart mal: 1556 15 nov, s173f.
667 Bva Osterberg & Dag Lindstrém, Crime and Social Controll in Medjeval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala
1988), s115f.
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boksnoteringar angdende 4tal blir mer selektiva ju lingre fram vi kommer i tiden.*
Antagligen medfor det att de dtalsfall vi ser i tinkebockerna inte motsvarar ett ge-
nomsnitt av begangna och lagférda stolder. Vi saknar med andra ord underlag for
att bedéma om tortyr anviandes oftare i atal rérande grova stélder an mindre stolder
men det finns skal att tro det. Man kan ha resonerat sa att eftersom de hir perso-
nerna riskerade dodsstraff si stilldes saken i1 en speciell dager. Om de var skyldiga
kommer de att domas till doden, dvs. frin dganderitten till sin egen kropp. De
flesta av dem som anklagades for st6lder hade stulit gods i den omfattningen att de
bade enligt lagen och i praktiken hade att vinta en dédsdom. Magnus Erikssons
stadslag inneholl harda straff f6r stélder:

Tabell nr 9 - Straff for stolder

Det stulnas virde Pafoljd enligt lag Pafoljd i praktiken Villkor

Upp till tva 6res virde Avrittning genom Ris/prygel Avrittning enligt lag
hingning f6r min och om tjuven dtervinde
for kvinnor levande till staden.
begravning.

Over tre 6res virde Mista ett 6ra

Over en halv mark Ris/prygel + mista bdda 6ronen

Over en halv mark frin badhus, Avrittning

husbonde eller kyrka

Over en mark

Killa: Magnus Erikssons stadslag, tjuvabalken och E Osterberg & D Lindsttém, Crime and Social Controll in Medieval
and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala 1988) s28.669

Den dédsdomdes kropp kunde staten hantera som den sjilv ville och en férvintad
dédsdom kunde ha ansett ge rittsutévaren friare hinder dn annars. Men de miss-
tainka kan ocksa vara oskyldiga. Da kunde tortyren legitimerats av det faktum att
det lidande som tortyren medfért dnda var ringa i forhallande till det lidande som
de fatt utstd vid en fillande dom. Men det finns ocksa skal att tro att tortyr anvin-
des ofta vid mindre stélder. Det brottets sjilva karaktir av att vara mindre allvarligt
kan ha inneburit att det var allmidnnare och att man darfér hade en stark vilja att fa
bukt med dem. Man kan vidare tinka sig att brottets mindre allvarliga grad ocksa
sags som en anledning att anvinda en maojligen mindre siker metod men som var
effektiv pd att generera bevisning. Det ir inte omojligt att tinka sig att den haft en
mer summarisk karaktir och att tortyr dven forekommit i det sammanhanget.””
Aterfallsforbrytaren finns det dessutom anledning att tro att samtiden hyste ett
storre forakt f6r och det skulle kunna tala for att det var lattare att ta till tortyr.

668 Bva Osterberg & Dag Lindstrém, Crime and Social Controll in Medjeval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala
1988), s68ff. Jag vill pAminna om att undersékningen bland annat tar en av sina utgangspunkter i en hog virdering av
tinkebockerna. I princip betraktar jag inte forskjutningar i noteringar som en brist. Jag har valt att betrakta dessa
tinkebocker som en ging skrivna si som samtiden ville ha dem. Det betyder att de frimst betraktas som texter,
uttryckande samtida virderingar. Att noteringar av ett visst slag avtar eller tilltar dr egentligen inte mitt intresseom-
ride. Denna studie vill stilla frigor om tortyr till det rattsmaterial som det senmedeltida och tidigmoderna Stockholm
limnat efter sig. Ibland kan det dock vara av vikt att diskutera den verklighet som texterna gér ansprak pa att uttala
sig om.

069 En mer detaljerad utredning av straffsystemet under medeltiden finns i Studier rirande straffutmatningen i medeltida
svensk ritt, av Ragnar Hemmer (Helsingfors 1928).

670 Det fanns dven en rittskipning som skedde utanfor radstuguritten, pé torget, frimst for lindrigare mal. Da dess
verksamhet inte protokollférdes vet vi dessvirre inget om verksamheten.

147



¥ Aktorer & Offer (3

Den tortyr de stoldmisstanka blev utsatta for tycks inte ha skilts sig at nér det
giller kvinnor och min. Uppgifter om metoderna dr dock sa summariska och scha-
blonmaissiga att man inte med siakerhet kan siga vare sig om kvinnor och min be-
handlades lika eller olika. I fler fall f6rekommer orden ”pinad” och ”pinligt f6rhor”
1 samband med édtal med mién 4n kvinnor (fyra fall med fyra min, ett falla med en
man och en kvinna).””! P4 motsvarade sitt finner man formuleringen att den miss-
tankte skall ”skrimmas” med bédeln 1 fler fall dir kvinnor atalas an min (tva fall
med tre kvinnor och i ett fall med en man).’”” Ndgon exklusiv skillnad férelig dock
inte. Unga dnkan Margit Clementz blev “en tid sittande uti fingelset, pa det hon
skulle flere stycken bekinna.”*” Den formen av tortyr var hon ensam om i skaran
av stoldanklagade. Man skulle kunna tinka sig att behandlingen av henne skulle
kunna vara ett uttryck for en mildare behandling av kvinnor 4n min. Det avgo-
rande f6r bedémningen av detta fall maste vara under vilka férhallanden hon var
inspérrad. Da inga sirskilda upplysningar om det ges i protokollet far vi anta att
hon liksom andra hamnade i tjuvekillaren. Att sitta dir var direkt livshotande.”™
Att straffsystemet behandlade min och kvinnor olika hade sannolikt inget med
barmhirtighet mot kvinnor. Den uppfattning som kommer till utryck i det sarskil-
jande hade sikerligen fraimst sin grund i en uppfattning om vad som var mest krin-
kande for de olika konen. Det krinkande var ocksa det mest avskrickande och det
var det vasentliga nir det géllde straff.

I samband med att dtalskategorin valdsbrottslighet behandlades diskuterades
en hypotes. Hypotesen utgick frin uppfattningen att egendomsbrotten proportion-
ellt sett anses 6ver tid 6ka mer dn andra brottskategorier. Forhallandena 1 Stock-
holm tycks dock inte helt bekrifta denna uppfattning. Jag fann inga skal for att anta
att tortyr var ett inslag i rattsliga processer kring de mindre valdsbrotten, dvs. miss-
handel. Dag Lindstréms undersékning noterar dessutom att misshandelsbrotten
sjunker fran 50% av helheten vid 1400-talets slut till 25% av helheten vid borjan av
1600-talet.’” Hans undersékning bygger dock pa delvis andra killor, frimst frin
boteslingder. Uppgiften fran 1400-talet bygger pa uppgifter i tinkebéckerna och de
senare uppgifterna pa liggare om utdomda béter. Utifrin samma material skulle
under samma period stéldbrottens andel vara relativt konstant. Den hypotes som
formulerades antog att om tortyr var forekommande 1 stéldmal sd borde frekven-
sen av tortyrfallen vara fler mot undersékningsperiodens slut an vid boérjan. Som
jag mer dn en gang papekat ar antalet atal i denna undersokning fa, dvs. de limpar
sig knappast for nagra kvantifieringar. Vill man sa kan man gora foljande presentat-
ion av dem:

671 Stb 1512 25 sept, s272; 1573 29 aug, s297; 1575 11 apr, s350; 1591 30 aug, s316; 1529 9 aug, s288 (larssonska
editionen).

672 Stb 1599 21 apr, s254; 1603 30 maj, s79; 1591 15 maj, s284.

673 Stb 1556 15 nov, s174.

674 T Sigfrid Wieselgrens stora undersékning “’Sveriges fingelser och fangvard” framhivs att datidens fingelselokaler
var av en sidan art att insparrning i dem var férenat med livsfara. Sigfrid Wieselgren, Sveriges fangelser och fingvard, frin
aldre tider till vira dagar, ett bidrag till svensk kulturhistoria, (Stockholm 1895), s2.

675 Bva Osterberg & Dag Lindstrém, Crime and Social Controll in Medieval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala
1988), s88.
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Tabell nr 10 - Stoldmal férdelade over tid

1474-1525 1526-1575 1576-1614
Samtliga tortyrfall 3 7 14
Tortyr i st6ldmal 1-2 5676 8

Kalla: Stockholms stads tinkebocker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

Man skulle kunna dra slutsatsen att hypotesen var riktig. Det betyder i sd fall att
tortyr och stoldmal hor ithop. Jag skulle vilja varna for att framstilla empirin pa
detta sitt. For det forsta var premissen inte helt korrekt. Stoldbrotten ansags pro-
portionellt 6kande men det berodde frimst pa minskningen av misshandelsbrott.
For det andra representerar inte tinkebockerna hela radstugurittens rittsutévning.
For det tredje anser jag att noteringar om tortyr inte férdes men nigon genomga-
ende systematik. Den 6kade frekvensen tror jag inte alls siger nagot om ett 6kat
bruk av tortyr utan mojligen sidger den att saken kom under debatt eller att storre
Oppenhet kom att gilla runt rittstorhallanden. Dessutom maste ett pastiende om
att tortyren Okade kvalificeras pa andra sitt. Dels maste frekvensen relateras till
radstugurittens totala arbetsvolym och dels maste en korrelation goéras till befolk-
ningsutvecklingen. Enligt min mening anvinds detta material bast genom att kvali-
tativt analyseras for att beskriva forhédllanden 1 och kring nyttjande av tortyr.

Slutsatser

De tortyrfall som framkommer i Stockholms stads tinkebocker mellan aren 1474
och 1613 var dtalade f6r (i fallande skala): st6lder, valdsbrott, fortal, trolldom, sexu-
albrott och stampling. Nedslagen av tortyr 1 tinkebockerna kar 6ver tid men det ar
oklart hur detta skall tolkas. Man kan tinka sig att det tyder pa ett tilltagande tortyr-
bruk men det kan ocksa vara ett synligt resultat av en dndrad standard vad galler
protokollskrivande. Det kan i sin tur vara orsakat av att tortyren kommit under de-
batt. Det kan dven vara sa att det vi ser ar ett uttryck f6r en 6kad reglering av bru-
ket snarare dn ett Okat tortyrbruk. Vi har heller inga uppgifter utifran vilka man kan
avgora om den 6kade frekvensen tortyrfall dr en relativ 6kning eller minskning sett
1 forhallande till det totala antalet rannsakade brott. De formella straff som stolder
renderade var nastan alltid doden. Stoldbrottet framstar dock som det typiska
sammanhang i vilket tortyr utévades under svensk senmedeltid och borjan pa den
tidigmoderna epoken. Fér denna tid har vi hir ocksa sett hur aktérerna anonymise-
ras 1 protokollstexterna. Om torterarna meddelas valdigt lite i rattsprotokollen, dven
1 fall med malsagartortyr. Torterarnas betydelse nedtonas diarmed. Det enda som
framstar som uppenbart men lite onddigt att papeka ar att de vanligen var man.
Detta dr visserligen en intressant upplysning men foga 6verraskande. Lika lite Gver-
raskande ar det att finna att de flesta som drabbades av tortyr representerade sma-
folket i Stockholm. Aven de ir ganska anonyma i rittsprotokollen och betecknas
ofta med annat dn sina namn. Det var framfér allt pigor och dringar som drabba-

676 Inraknat mélen 1529mt och 1556. I det senate var ursprungsanklagelsen fértal men under malets gang kom st6l-
danklagesler upp. Fallet dir Margareta Trumboslagare omnimns rérde i grund och botten stélder.
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des av saval malsagartortyr som tortyr i radstuguritten och deras brott var vanligen
simpla stolder.
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5 Tortyrens rittsliga grund

Syftet med detta kapitel dr att undersoka tortyrens rittsliga status 1 rattsskipningen.
Landskapslagarnas och de medeltida lands- och stadslagarnas férbud mot att basta,
binda och pina nagon oférvunnen bor tolkas som ett normativt forsok att paverka
en allmin uppfattning om att malsidgaren hade ritt att pina en utpekad och fastta-
gen girningsman. Enligt detta tolkningsperspektiv limnade Edséresbalkens skriv-
ning dven 1 fortsattningen dorren 6ppen bade f6r enskilda malsigare och det Gvriga
rattsviasendet att anvinda tortyr for att pressa fram upplysningar och bekiannelser
nir den gripne ansdgs vara ’forvunnen”. Mot denna bakgrund kommer malsagar-
nas och rittens grund for tortyren att granskas. Nir ansags det tillatligt att sitta in
tortyr? Bristande motivering eller grund behéver inte nédvandigtvis tas till intakt
tor en laglos praxis utan kan ocksa dterspegla att ett visst forfarande inte raknades
som “pinligt”.

Tortyrens rittsgrund finns 1 lagstiftningen som vi sett ovan. Men den utévades
inte enbart inom rittsorganisationens hign utan aven av malsdgare. Rittsgrunden
var densamma for dessa bada bruk av tortyr men rittssammanhanget olika. Delar
man in rittsfallen efter forekomst av beslut om tortyr finner man foljande monster:

Tabell nr 11 - Rittsfallen klassificerade efter forekomst av beslut om tortyr67?

B s N Utan beslut
eslut om tortyr i radstuguritten
Tortyr i radstuguritten Tortyr i annans regi
1551, 1575, 1576, 1581, 1581eg, 1583, 1488, 1556, 1573mb, 1591, 1498, 1512, 1529, 1573, 1583, 1586,
1586pe, 1591sj, 1594,678 1599, 1603 1593, 1600, 1602

Bortplockade och oklara fall - 1529mt

Kalla: Stockholms stads tinkebocker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

Tortyr pd rdttens initiativ

I nagra fall framkommer det att man lagt en rittslig grund f6r nyttjandet av tortyr.
Ovan analyserade kategorier som rykte, vandel osv. kunde ocksa ligga till grund for
ett mer formellt beslut om tortyr, en sorts dom till tortyr. Med “doémd till tortyr”
torstas har antingen att ett beslut om insattande av tortyr finns i protokollet eller att
protokollet ger vid handen att man syftade till tortyr. I grunden handlar det om rat-
ten kan sigas ha varit medveten om att tortyr skulle komma till anvindning. De fall
som hdr har klassificerats som fall med dom kan ha lite olika formuleringar. Erik
och Karin Larsson som var anklagade f6r mord och skyllde pa varandra fick en
formell dom 6ver sig. Under rubriken ”Sententia” déms Erik tva ganger till pinligt
torhor och hustru Karin en gang. Formuleringen var ”sades utav, det oftanimnde
Erik Larsson skall pinligen bliva f6rhérd.”®” Andra gingen saken var uppe anvin-
des samma typ av formulering.”” Meddelandet att Evert Guldsmed skull l4sas in till
dess han pekade ut den ansvarige presenterades ocksa det under rubriken ”senten-

677 Mil kan férekomma i mer dn en kategori. Med beslut avses hir ndgon form protokollsanteckning som visar att

det var en medveten handling. Utan beslut kan till exempel vara ett omnimnande om nagot som tidigare skett.
078 En férfrigan om man skulle ta till tortyr.

679 Stb 1576 7 januari, s5.

80 Stb 1576 18 februari, s19.
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tia”. %" Sa var ocksd fallet da ritten ville prova sanningshalten i Erland Erikssons
pigas uttalanden.’®

Aven da tortyren inte framstilldes pa det sittet finns det i protokollen formu-
leringar som tyder pa att ratten beslutat i fragan. I ett aterberittande tonlidge later
skrivaren oss forsta att ritten beslutat i saken mellan Hans Skriddares batsmin och
radman Olof Mansson Porshank. Mot slutet av protokollet heter det: sattes da 3
av samma badtsmin in i fangelset igen, pa det de skulle r6ja den sanskyldige ut
etc.”® Pa ett liknande sitt klargors att forfarandet med Margit Clements var nigot
som ritten kinde till. "Men nagra dagar efter [rannsakningen den 15 november]
blev dd befunnet, det hustru Margit hade stulit den skjorta [---] likavil blev hon se-
dan en tid sittandes i fingelset, pa det hon skulle fler stycker bekinna.”*™ Nir rit-
ten beslot sig for att ga vidare med tortyr av M Philippus Kirns stalldring heter det
att det ”blev avsagt”.” Av det framgir att ritten beslutat i fragan, eller 4tminstone
uttalat sig for handlingen. Da en annan dring skulle torteras star det att det ’vart av
ritten befallt, att han skulle bliva av mistermannen examinerad”.® Om pigan Anna
Markusdotters kommande tortyr heter det “och pigan medan hon intet vill be-
kinna, skall bliva skrimd utav mistermannen.”*’

De idrenden dar tortyr brukats och det skett i den offentliga ritten utan att be-
slut om tortyren forts in i protokollet, dr fem till antalet. Tre av dem giller stold
(Ingeborg Olofsdotter 1488, greve Peders tjanares drang 1573 och Bengt Henriks-
son 1591). De tva andra utgors av Mats Botvidssons atal for stimpling (1573) och
den finska bryggerskans atal for eld och/eller trolldom (1581).

Underlag for nyttjande av tortyr

Man kan friga sig vad som vanligen lag till grund for tortyren. I botten handlar fra-
gan om rattssikerhet for den enskilde. Krivdes det langtgdende indicier f6r att tor-
tyr skulle komma att anvindas eller kunde tortyr tillgripas hur som helst? I tre av de
hir undersokta fallen redovisas grunden for tortyr med ord som tyder pa att man
kopplade forfarandet till ett juridiskt regelverk. 1575 hade M Philippus Kirn blivit
bestulen genom ett inbrott. Han riktade snart misstankarna mot sin egen stalldring.
Av nagon anledning hade M Philippus befallt dringen att stanna i en kammare me-
dan han gick till kyrkan. Drangen hade dock inte varit kvar nir husbonden atervint.
Under samma tid hade inbrottet skett och eftersom dringen hade god lokalkinne-
dom misstanktes han. Husbondens misstankar stirktes av att dringen sagt att han
hade gatt till finska kyrkan den tid inbrottet skulle ha skett, vilket visade sig vara

81 Stb 1581 7 januari, s229.

082 Stb 1583 12 augusti, 394.

83 Stb 1551 8 augusti, s140.

684 Stb 1556 15 november, s174. Detta ir ett exempel pi dels att protokollen skrevs rent lingt senare, dels att skriva-
ren hade en ganska sjilvstindig roll, hir dterberittas just detta — vad dterberittades inte? Ndgon typ av ritteging hade
férekommit mellan den 15 nov och den dag som detta skrevs ned. Man hade ju fastslagit att Margit hade stulit skjor-
tan, och man hade dessutom bestimt att hon skulle bli kvar i fingelset.

085 Stb 1575 11 april, s350.

086 Stb 1586 19 januari, s171, dringen var Per Eriksson.

87 Stb 1603 30 maj, s79.

152



¥ Tortyrens r%ittsgrund 3

16gn. Protokollet lyder: ”Efter det utav dessa fortiljde orsaker, en stor presumption
till var, att han hade [be-] stulit sin husbonde, sa och att han eljest mycket hade
dobblat [spelat om pengar]”.®® De indicier som ritten fann emot dringen kallas
“en stor presumption” och lades till grund for att sitta in tortyr.*”

Att doma pd presumtioner var ovanligt vid denna tid och skulle komma i all-
mint bruk forst under 1600-talet i samband med utvecklandet av ett sarskilt bevis-
rittsligt rekvisit f6r barnamordsbrottet.” Barnamord ansdgs dock redan under
1500-talet som ett stort problem. Loskvinnan Ursula anklagades ar 1594 {6r att ha
dodat sitt nyfodda barn. Hon liksom andra kvinnor hade svart att bli trodda da de
pastod att deras barn hade varit utan liv vid fédseln. Hade de dessutom som Ut-
sula, dolt sin graviditet och s6kt avskildhet vid sjilva férlossningen blev de starkt
misstinka. Borgmastaren och rdadet i Stockholm hade vint sig till riksradet for rad:
”om de ma icke lata henne nagot skarpt férhoras av mistermannen, medan hir ar
si manga onda liknelser till mord.”

I ett tredje fall talar man om ”omstindigheter”. Det ar ett rittsfall dar brottet
var mycket allvarligt, atalet gillde mord och dir bevisningen var stark. Trots det
hade man inget erkdnnande. Saken var den att Erik Larsson och hans hustru Karin
skyllde mordet pa varandra. Ritten hade via vittnesmal kunnat sikerstilla att endast
tre personer fanns i rummet vid tiden f6r mordet - offret och makarna Erik och
Karin. Det fanns ocksd vittnesmal om att hustru Karin hade varit blodig vid till-
tallet for mordet. Blodet skyllde hon dock pa en grisslakt. Ritten noterade ocksa att
innan nagon annan kinde till mordet hade Karin omtalat det intriffade for ett
vittne och sagt att en batsman hade slagit ihjil brevdragare Anders Olsson. Den
ende batsmannen i huset var maken Erik.”” Mot hustru Karin talade innu en viktig
omstindighet. Gamle stadstjanaren Olof vittnade om att nir ”Karin skar upp skjor-
tebanden pa den déde, sprang blodet ut pa nasan och munnen pa den déde, men
nir andra kom vid honom, da blédde han intet.”™ Vad vi ser spar av hir ir ett
gammalt sitt att avgora skuldfragan nir det giller mord och drip som kallas for
barprov. Man kan se det som en form av gudsdom, detta att man later olika manni-
skor rora vid den dode for att se om liket skulle reagera. I detta fall var det tydligt
att man menade sig fatt tecken, liket hade boérjat bléda nar Karin rort det. Mans
vaktmistare och en annan person tycks dock ha stillt sig tvekande till utfallet och
menade att liket inte blédde vid en senare beroring. Dessa forhdllanden betecknade
radstuguritten “omstandigheter” och de utgjorde den rittsliga grunden for att
bruka tortyr i fallet. ”Presumptioner”, “liknelser” och “omstindigheter” - var tid

088 Stb 1575 11 april, s350.

89 Presumtioner kunde vara av tva slag. De faktiska eller ménskliga presumtionerna (eg. omstindigheter) fick inte
enligt den legala bevisteorin ligga till grund f6r domslut (Réttsliga presumtioner utgér fran att vissa férhéllanden av
lagstiftningen en ging for alla antagits vara sanna.). Forfarandet i detta fall tycks réra sig med faktiska eller méinskliga
presumtioner.

090 Detta har uppmirksammats av Erik Anners i Humanitet och rationalism, studier i upplysningstiden strafflagsreformer —
sdrskilt med bansyn till Gustay I11:s reformlagstiftning (Stockholm 1965).

091 Stb 1594 10 april, s205.

092 Stb 1576, 7januari, s4f, 19 januari, s6f, 18 februari, s17ff, 3 mars, s24.

093 Stb 1576, 19 jan, s6.
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skulle tala om indicier. Av fallen med Philippus Kirns stalldring, 16skvinna Ursula
och Erik Larsson och hans hustru framgar att radstuguritten betraktade indicier
som en rittslig grund for bruk av tortyr. Dessa tre fall ir de enda dar ratten tydligt
anger grunden for tortyren. Delar man in fallen efter vad som férefaller vara grun-
den till bruket av tortyrfinner man féljande:

Tabell nr 12 - Underlag for nyttjande av tortyr"

Formellt Delbekinnelse och vitt- Atertagna Angivelse Rykte, vandel och misstinkta hand-
underlag nesmal bekinnelser lingar

1575, 1576, | 1551, 1581eg, 1591sj, 1591, | 1556, 1573mb, 1603 1575, 1581, 1583, 1586pe, 1599
1594 1599 1586pe,

Oklart underlag: 1488. Exkluderade fall. 1498, 1512, 1529mt, 1529, 1573, 1586, 1593, 1600, 1602

Kalla: Stockholms stads tinkebdcker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

Hiir har vi ett helt spektrum av olika rittsgrunder for tortyrbruket. Fran 4 ena sidan
av fall dar ritten gjort en juridisk bedomning av bevislidget (presumption och liknel-
ser) innan man gatt vidare med tortyr och 4 andra sidan fall dar rykte och vandel
spelat avgorande roll. Mellan dessa bada poler finns det en skala av fall med varie-
rad grad av tydlighet i denna fraga. Gemensamt for de flesta dr att protokollen av-
slojar lite och ingenting om grunden for nyttjandet av tortyr. Det sdger sig ju sjalvt
att tortyr togs till di man hade misstanke men inget bevis mot den nekande. Grun-
den var alltsa alltid en misstanke men den maste antagligen ha varit naigot mer sub-
stantiell for att rent formellt ha kunnat ligea till grund.

Av den praxis som avtecknar sig kan vi fa en bild av variationen vad galler un-
derlag. Fragan om vad som kunde tinkas utgéra underlag for att sitta in tortyr ar
komplex. Pa ena sidan vetter den mot frigor som ror vad man ville fa ut av torty-
ren och pa andra sidan accentueras fragans relation till atalspunkten. Man kan fore-
stalla sig att det inte bara var en friga om tortyr eller inte tortyr utan snarare en
friga om vilken betydelse vissa brott tillmattes.*”

Delbekannelse och vittnhesmal

Ovan har vi undersokt tre fall dir det foreldg formella underlag f6r tortyrbruket. En
typ av underlag som tycks ligea nira det formella underlaget ar det som jag har ru-
bricerat som “delbekinnelse och vittne”. I dessa fall hade den tilltalade bekint en
del av brottet, direkt eller indirekt. Detta partiella erkdnnande tycks ha varit un-
derlag for att gi vidare. Bengt Henriksson anklagades f6r stéld, han skulle ha stulit
fran sin husbonde och avgav en delbekinnelse: ”Samma tjuv bekinde, att han var
med, nir det [stoldgodset] togs, men han var icke der ene om, utan en malmbor-
gare, benamnd Mats Persson, var den som tog samme tingest, och Bengt vaktade
dir omkring, sa linge han stal.””® Evert Guldsmed hade likasa vidgatt en del i brot-
tet da han erkidnde sig att ha skrivit ut en kopia av en forsmidlig visa till nagra

094 Varje fall kan férekomma i flera kategorier.

5 Om tortyr var nagot alldagligt si kan man dessutom foérvinta sig att ospecificerat pinande skulle kunna fére-
komma i ”mindre viktiga” fall medan man 6vervigde saken noggrannare i viktiga fall.

096 Stb 1591 26 april, s279.
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svenner. Daremot bestred han ansvar for fortal genom att hiavda att en annan per-
son forfattat texten.””” Denna typ av partiellt erkinnande kunde alltsa leda till att
ritten gick vidare i rannsakningen med tortyr. Kanske bér man, for att finga in en
viktig tendens 1 det rittsliga arbetet, formulera saken lite annorlunda - denna typ av
partiellt erkdnnande hindrade ritten fran att frikdnna personen.

Vittnesmal var ocksd nagot som kunde ligga till grund f6r rittens bruk av tor-
tyr. Drottningen hade 1591 blivit bestulen pa 7 timber graskinn och fem rivar”.
Ett vittne hade sett Simon Joensson “bira skinn vistan till”.*”® Efter detta vittnes-
mal beslot ritten att den misstankte skulle pinas till att bekdnna sanningen etc.”
Radstuguritten lade ocksa ett vittnesmal till grund f6r tortyren av Brithe Henriks-
dotter men det vittnesmalet var avgivet av Brithes medbrottsling, pigan Doredy™”
En sirdeles intressant hindelse som visar hur vanskligt det dr att forsoka klassifi-
cera handlingar. Detta komprometterande vittnesmal kan lika val betraktas som en
delbekinnelse fran Doredys sida eller som en angivelse, lite beroende pa utgangs-
punkt. Har betraktar jag det dock som ett vittnesmal vars konsekvenser f6r Brithe
ar likt angivelse och for Doredy likt en delbekinnelse.

Till samma kategori har jag fort ett mal som ir lite speciellt. I det fallet ror det
sig om att skuldfrigan ansdgs vara klar sd till vida att en grupp personer utpekats
som skyldiga men utan att ritten hade klart f6r sig vem 1 gruppen som begatt hand-
lingen. Vi kan av fallet se att den tortyr som anvindes hade karaktiren av kollektiv
tortyr. Saken var den att forolampningar mot raidman Olof Porshanck hade kommit
fran en tackt bat. Besattningen var identifierad men bitsminnen vigrade peka ut
den skyldige och darfor ”sattes da 3 av samma batsmin in 1 fingelset igen, pa det
att de skulle réja den sanskyldige ut etc.””™ T detta fall kan det ha varit si att den
skyldige fanns bland de tre insatta batsmannen men han kunde ocksa vara en av de
1 batslaget som inte insattes. Uppenbarligen ansdg man att man maste ta till tortyr
for att bryta batsmannens inbordes lojalitet och dirmed fa fram ett erkdnnande.

Atertagna bekinnelser och angivelser

Ett annat underlag for ratten att ta till tortyr kunde vara att den misstinkte infor
nagon person eller infor ritten bekint en handling och sedan férnekat densamma.
Margit Clements hade infér underfogden pa slottet och tva andra icke namngivna
kvinnor anklagat J6ns Jutte och hans hustru f6r ”flard”. Infor ritten nekade hon till
sina anklagelser. I hennes fall framkom dessutom ett delerkinnande av en annan
stold. Sammantaget ledde detta till att ratten beslot att forsoka fa henne att “fler
stycken bekinna” genom att hélla henne fingslad.”” Pa ett liknande sitt hade
dringen Per Eriksson dndrat sig infor ritten. Fére rannsakningen hade han, bekint

097 Stb 1581 7 januari, s229.

098 Stb 1591 15 maj, s284.

099 Stb 1599 21 april, s254.

700 Stb 1551 8 augusti, s140.

701 Sth 1556 15 november, s173f.
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en stold infor sin matmor, frun till den férre kyrkoherden 1 Stockholm. Nekandet i
ritten tillsammans med ett nigot flickat forflutet féranledde att han torterades.””

Angivelser kunde ocksa ligga till grund for rittens bruk av tortyr. Troligen
kravdes det da att angivelsen pa ett eller annat sitt var kvalificerad. Angivelsen
kunde anses kvalificerad genom att komma fran en som redan erkint sin del. I slu-
tet av maj 1603 rannsakades “en liten gosse, Gabriel Martensson f6dd i Uppsala”.””
Han bekiande att han begatt stélder och angav att han salt, eller kanske hellre bytt
bort stéldgodset mot mat hos en piga vid namn Anna Markusdotter. Pigan nekade
till detta men med angivelsen som grund beslot man att mastermannen skulle
skrimma henne. Mats Botvidsson hade ocksa blivit angiven. Anklagelsen mot ho-
nom rérde politiska stimplingar. Johan III var orolig for sin stallning och under-
sOkte darfor varenda rykte om uppror och oroligheter. I hans garn hade en Sven
Guldsmed fastnat och under f6rh6r hade han berittat om Mats Botvidssons vidlyf-
tiga tal om kung Erik och att dalfolket skulle hjilpa honom till makten igen.”
Denna angivelse var tillricklig for att Mats skulle dras in i en rannsakning under
vilken han blev torterad.

Rykte, vandel och misstinkta handlingar

Uppenbarligen behévdes det inte alltid en direkt och kvalificerad angivelse for att
tortyr skulle kunna komma att nyttjas av rattsutovarna. Rittsfallen visar att den
misstanktes tidigare vandel kunde raknas in i det underlag pa vilket beslut om tortyr
skulle fattas. For bruket av tortyr av dringen Per Eriksson talade som vi sett ovan
tor det forsta att han en gang erkint sitt brott men sedan atertagit erkinnandet. For
det andra flickades hans vandel av att det framkom att han tidigare varit domd {61
stold men da benidats.”” Det framgar av protokollet att detta var avgérande for
beslutet att lita tortera honom. Mot den bryggerska som ar 1581 anklagades for
mordbrand talade flera ”orsaker” och ritten kunde dirfor “icke halla henne oskyl-
dig”.”" En av orsakerna var att hon “var beryktad fér trolldom”. Man skulle 1 detta
fall kunna tanka sig att det hade varit till hennes férdel eftersom hon med trolldo-
men framgingsrikt hjalpte till med eldslickningen. Protokollet aterberittar vad som

hinde:

Berittade fogden, att nir det brann som mest, bad bryggerskan honom lita kasta en
hane i elden, sigandes, att elden skulle dd slockna, vilket fogden gjorde och lit en dring
hiva honom mitt i elden, och bérjade gnistorna strax falla neder och branden <bér-
jade> [sic] stilla sig.”"”

Mot henne talade dven som vi skall se nedan ocksa andra omstindigheter men det
ar klart att ratten lade vikt vid hennes rykte som trollkvinna dd man beslot att tor-
tera henne. Forutom av partiella erkinnanden belastades konan Brithe Henriksdot-

702 Stb 1586 19 januari, s171.

703 Stb 1603 30 maj, s79.

704 Stb 1573 30 juli, s287f, 3 augusti, s292.
705 Stb 1586 19 januari, s171.

706 Stb 1581 11 april, s247f.

707 Stb 1581 11 april, s247f.
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ter ocksd av sin tidigare vandel. Om Brithe skriver man: ”samma kona hade stulit
bade kipespinnen och annat mer tillférne.”’” Att en i 6vrigt of6rvitlig person pa
blott ett rykte skulle torteras har jag inte funnit nidgra exempel pa. Det dr diremot
klart att man lade vikt vid personens vandel. Dessa fall visar att den tidigare van-
deln och aven rykten kunde utgéra en delgrund foér beslut om tortyr. Mot M
Philipphus Kirns stalldring fanns som vi sett ett formellt underlag men att han var
en dobblare lig honom ocksa i fatet."” Radstugurittens resonemang framgir av
protokollet dir det forst konstateras att det forelag “en stor presumption” att han
bestulit sin husbonde. Efter detta konstaterande tilligger ritten i en bisats i samma
mening foljande: ’sd och att han eljest mycket hade dobblat”. Om dobblandet hade
skett efter stolden borde det angivits i protokollet och det hade da raknats in 1 pre-
sumtionen. Att man nu inte formulerar saken sa maste betyda att det var hans tidi-
gare dobblande som lades honom till last.

Misstankta handlingar av misstinkta personer var ocksd nagot som man lade
mirke till. Man kunde notera en foljd av handlingar som man férsékte att sitta
samman till nigot mer graverande. Dessa handlingar skiljde sig frin det formella
underlag som ”’presumtioner” utgjorde, bast kan man karakterisera dem som hand-
lingar som misstinkliggjorde personen. Nir radstuguritten ar 1581 hade att utreda
anklagelser mot en bryggerska lade man, férutom ryktena om trolldom, dven vikt
vid det férhallandet att bryggerskan under natten hade varit uppe och gatt “nigra
ganger ut pa garden och hade slagit vatten pd dortjarnen, uppa det dorren icke
skulle knarcke och nigon mitte vakna diréver.””"” Aven Erland Erikssons piga be-
lastades av handlingar som misstinkligejorde henne. I hennes fall var det till exem-
pel inldggandet av “flicke ben och aska” under en 6ltunna och kontakter med en
person som betecknades Tjuve-Kaise vilket sammantaget bildade grund fér tor-

711
tyr.

Tortyr pa malsdgarens initiativ

For att forsta tortyrens plats och funktion 1 det tidigmoderna rittsvasendet ar det av
vikt att ligea mirke till att malsdgarens roll var mycket betydelsefull. Malsigaren
hade inte bara att anmila ett beganget brott utan dven ansvar for att undersoka
brottet, frambringa bevisning och infangandet av den misstankte. Vilket aktionsut-
rymme som fanns for malsagaren var a ena sidan klart i lag och 4 andra sidan oklart
1 praktiken. Lagen reglerade utrymmet pd sa sitt att den gav skydd at personer tills
dess de var domda f6r ett brott. Ingen som inte 6verbevisats om en stold fick kallas
tor tjuv osv. Samtidigt hinde det sikerligen att en malsdgare inte lyckades astad-
komma en fillande dom pa grund av att han (sillan hon) misslyckats med att upp-
spana” savil personen som stoldgodset. I ritten férdes malet utan formaliserade
funktioner som aklagare och férsvarsadvokater. Detta sammantaget medférde en
uppenbar jordman for tortyr att sld rot i. Om den som undersokte ett beganget

708 Stb 1599 21 april, s254.
709 Stb 1575 11 april, s350.
710 Stb 1581 11 april, s247f.
711 Stb 1583 7 jan, s358, 9 jan, s361, 27 juli, s388, 5 aug, s392, 12 aug, s394, 13 aug, s394f, 14 aug, s 395.
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brott ocksa hade starka personliga skal att snabbt fid fram uttalanden om delaktig-
het, erkdnnande och/eller utpekande foérelag sannolikt en risk att sidana handlingar
pressades fram. Om malsigaren inte var tillrdckligt aktiv, inte minst i uppspanandet
och fasttagandet av den misstinkte, var det stor risk att brottet inte skulle klaras
upp. Utifran denna utgingspunkt bor dessa rattsfall med anknytning till tortyr stu-
deras. Vilka informationer om malsdgaraktiviteten gér att extrahera ur protokollen?
Finns det tecken som tyder pd att malsigare utnyttjade sin stallning gentemot miss-
tankta personer?

Tabell nr 13 — Fall klassificerade efter malsigaraktivitet och brottskategori

Brottskategori Spar av malsidgaraktivitet Inga spar av malsidgaraktivitet
Stold 1498,712 1512, 1529, 1573, 1583,713 1580, , 1591sj, 1556,714 1575, 1586pe,”'> 1591, 1603
1593, 1599
Ovriga och oklara |, 1600, 1602 1488, 1551, 1573mb,”1¢ 1576, 1581,
1581eg, 1594

Bortplockat fall - 1529mt, Margareta Trumboslagare stod ej dtalad men befarade bli torterad pd grund av samrore
med personer fillda f6r stold.

Kalla: Stockholms stads tinkebdcker 1474-1614 (f6r mer detaljerad information se bilaga).

Mailsigaraktivitet och malsdgartortyr

Vi finner alltsd att det forekommer en hel del spar av aktivitet fran malsdgarens
sida, fragan dr nu bade vari den bestod och huruvida den antyder en praktik av vil-
ken vi bara kan skonja delar, liksom toppen av ett isberg. Nyckeln till detta pro-
blemkomplex dr malsidgarens roll. Klassificeras (som ovan) fallen utifrin malsagar-
aktiviteten finner vi att den var relativt hog, inte minst nar malen gillde stélder.
Med malsagaraktivitet menar jag dd inte sjalvklarheter som att fora talan infor ritten
utan mer kvalificerad sadan, till exempel att utfora tortyr eller att begira att ritten
skulle bruka tortyr. Undersoker vi fallen vidare finner vi att i sju fall var malsidgaren
direkt ansvarig for tortyr och 1 fyra av dessa fall var det malsidgaren som sjilv utfor-
de tortyren.”"” Det ir alltsa fall dir tortyren utférdes utanfér den organiserade ritts-
utovningen. Med det menar jag att bekinnelse eller andra handlingar framtvingats
tore den rittsliga behandlingen i radstuguritten av saken. I tva av dessa fall var det
visserligen s att den genomférda tortyren prévades av radstuguritten.”® Ett for-
hallande som enbart forstirker det argument som jag hir driver; att en del av den
taktiskt utférda tortyren genomférdes av malsigare vilket pekar hin mot att tortyr
nyttjades 1 storre utstrickning dn vad rittsmaterialet i forstone ger sken av. Mojligen

712 Sannolikt gillde ursprungsbrottet stold.

713 St6ld var en delanklagelse i malet.

714 St6ld var en delanklagelse i malet.

7151 detta mal forsOkte inte mélsdgaren fa dringen torterad men en viss malsigaraktivitet avtecknas dnda. Nir malet
avgjorts fortsatte malsdgaren att tvivla pd sanningshalten i den misstinktes erkdnnade. Dirf6r sig han till att dringen
inte avrittades utan sidndes till straffarbete. Att behalla dringen vid liv 6kade chanserna f6r malsdgaren att fa igen
stoldgodset.

716 P4 ett plan dr forstds staten bade maélsdgare och brottsutredare i ett politiskt fall som detta. Detta principiella for-
héllande (nir staten dr mélsdgare) underséks dock inte i denna undersékning.

717 Fall dar tortyren skedde i mélsdgarens regi: 1498, 1512, 1529, 1573, 1583, 1586, 1602. Fall dir maélsigaren sjilv
utforde tortyren: 1512, 1583, 1586, 1602.

718 Fallen 1498, 1512.
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skulle man kunna hivda att detta enligt rittsprotokollen bara férekom tva ganger.
Jag tror dock att en sidan invindning saknar birighet. I det moderna rittssystemet
riknar samhillet med att alla brott, i vart fall ndstan alla, uppdagas och beivras. Det
tidigmoderna férhallandet var det motsatta. Av olika skil kunde ett totalt beivrande
aldrig forekomma. Dir arbetade straffsystemet enligt en annan princip. De fa fall
som uppdagades bestraffades hart och publikt for att uppna maximal avskrack-
ningseffekt. Det var den strategi som aterstod da man var medveten om att langt
ifran alla brott kunde avsl6jas och alla brottslingar bestraffas.

Malsdgare som utdvade tortyr

Av det forhallandet att en del malsigare sjilva torterade de personer som de miss-
tankte, framstar det som viktigt att studera fall dir malsdgaraktivitet och malsagar-
tortyr forekom. Pigan Valborg Jonsdotter anklagades for stold och framlade under
rannsakningen en indirekt anklagelse mot malsagaren. Han skulle ha ”bundit henne
[den for stold misstinkta pigan]|, slagit och tvingat henne, sa linge han (sic) da pa
det sista haver mast bekinna det hon aldrig gjorde.””"” Malsigaren forsvarade sig
mot denna anklagelse; "Men Olof svor, att han aldrig slog henne mer an ett slag vid
Ogat”. Av detta uttalande framgar enligt mitt f6rmenande tva saker. For det forsta
blev det i och med detta uttalande fastlagt att malsidgaren hade torterat den brotts-
misstankte. FOr det andra ligger det 1 hans uttalande ett indicium pa att det forekom
att tortyr nyttjades pa detta sitt. Nar malsagaren forsvarade sig mot den mer omfat-
tande anklagelsen fran pigan Valborg Jonsdotter gjorde han det med att siga att
han inte slog henne mer dn en ging 6ver 6gat. Den underliggande normen, det an-
tagande forutan vilket uttalandet blir meningslost, var att det ar helt 1 sin ordning
att sla en for stold misstinkt piga atminstone en gang 1 ansiktet for att fa henne att
bekdnna. Om detta var en allmint omfattad norm, vilket detta rittsfall tyder pa, kan
vi sluta oss till att detta forfarande var vanligt forekommande.

En annan piga som torterats av malsidgaren var den piga som benimns som
”Erland Erikssons piga”. Enligt Erlands motpart Jéren Jonsson (malet var omfat-
tande och innefattade anklagelser om st6ld, 6vervald, bodriakt och trolldom) hade
pigan tvingats att ta pd sig skulden genom “att Erland och hans hustru trugade
flicken till att bekdnna och siga trolldomen pa henne och hade lagt en hop ris till-
reda, som de sade sig vilja sla henne [med], om hon icke ville siga, som de bad
henne.”™ Hur det gatt till nir Martin i Farsta pinade en dring for ett “tjuveri”
framgar inte av protokollet men det framgar av den prévning av det intriffade som
ritten gjorde att han var bade malsigare och den som utférde tortyren.”” T ytterli-
gare ett fall var det malsdgaren sjilv som utforde tortyren. Det var Thomas slaktare
som torterade nagra kvinnor for att fa veta om hans hustru hade varit otrogen. Han

719 Stb 1586 8 jan, s167f. Obsetvera vixlingen han/hon, detta ir protokolltexten. Hir utgir jag frin att vi har att gora
med ett skrivfel, alternativt ett lisfel vid transkriptionen. Om det skulle vara korrekt som det 4r skrivet blir samman-
hanget obegripligt.

720 Stb 1583 27 juli, s 388. Bodrikt ar en speciell form av st6ld, vanligen frin ett dédsbo frin vilken nigon férsking-
rat gemensamma dgodelar.

721 Stb 1512 27 sept, s272.
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torterade saledes inte den anklagade utan vittnen for att fa fram bevisning i form av
vittnesmal.”*

Detta betyder att vi hir har fyra fall dir personer misstinkta for stélder torte-
rats direkt av den person som var bade brottsoffer och malsigare. Det forelag 1 sa-
dana situationer starka incitament for malsidgaren att agera effektivt for att fa till-
baka sin egendom. Det kan inte uteslutas att malsigare bedomde att tortyr var det
effektivaste sattet att fa tillbaka det som stulits. Vi kan ocksa notera som ett tecken
pa att detta inte var helt ovanligt att den ene malsidgarens som utférde tortyr ocksa
hade tillgang till ett klassiskt verktyg for tortyr, jungfrur. Ett redskap tillverkas da
ett sadant beh6évs. Hade man latit tillverka eller inkopt ett redskap, hade man san-
nolikt upplevt att man haft behov av ett sidant redskap. Hade man gitt sa lingt
som att tillverka ett redskap ar det ocksa troligt att det kommit till anvindning. Fo-
rekomsten av jungfrur i detta fall pekar pa att det fanns en bredare utbredd tortyr-
praktik an den som vi 1 forstone kommer it genom direkta omnamnanden i proto-
kollen. Vi kan ocksa ana ett samband mellan st6ldmal och malsigaraktivitet.

Mailsigare som ombesorjde tortyr

Sambandet mellan stoldanklagelser och malsdgartortyr foreligger dven i de fall dar
malsagare tog initiativ till tortyren fast de inte sjilva utférde den. Det kunde da r6ra
sig om att lata underlydande utféra sjilva tortyren. Vem som direkt drabbats av
stolden som den dring och den piga anklagades av ”Staffan Sasses karl med nagra
bénder” framgar inte.”” Men om inte stélden drabbat den grupp av minniskor for
vilka Staffan Sasse hade ndgon typ av ansvar f6r torde vil knappast saken ha drivits
av dem. Sasses min hade inte nagon stark bevisning, “och hade dem intet 1 handom
funnet, och dir 6ver hade de pint och brint dem bada fordarvade.”; vilket uppen-
barligen inte hade hindrat dem fran att ga mycket hart fram mot de misstankta.

Femtio ar senare forekom ett liknande fall. Da var det greve Peders tjanare,
Clas Persson, som anklagade en dring for en stold.”™ Aven hir far sluta oss till att
den som drog saken infor ritta ocksd var malsagare i nigon mening. Da detta var
torsta gangen saken kom infér ritta och borde uttrycket ”Man kan utan vittne ho-
nom icke mer pina lita” betyda att tortyr provats pa dringen innan saken kom in-
tor ratten. Han verkar ha erkint en viss delaktighet 1 stélden, da han sager i proto-
kollet att en annan driang hade varit med honom, som hade <vist> [sic| fordt ho-
nom an”.”” Om man pekade ut en medhjilpare som anstiftare till brott pa det sitt
som denne dring gjorde hade man ocksa erkint att man sjalv deltagit.

”Samma dag Segenborgs dotters sak for pigan hon lit basta, binda och pina
med jungfru oférvunnen”.”” Sa heter det ar 1498 i den fillande domen mot Segen-

borgs dotter, fallet kinner vi bara frin en botesnotis.”” Jag tror dock att vi kan sluta

722 Stb 1602 18 dec, s331ff.
723 Stb 1529, 9 aug s244.

724 Stb 1573 29 aug, s297.

725 Stb 1573 29 augusti, s297.
726 Stb 1498 19 mars, s356.
727 Stb 1498 19 mars, s356.
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oss till att det dven 1 detta fall giller en stéld. Anledningen till detta antagande ar
baserat pa foljande resonemang. Det star i protokollet att tortyren skedde “of6r-
vunnen”. Innebérden i detta borde vara att tortyren skedde utan tillricklig bevis-
ning. Mojligen, vilket jag tidigare varit inne pa, kan man anta att det dar den miss-
tankta pigans nekande under tortyren som gor att denna tortyr blir en rittsak ef-
tersom sjilva nekandet medforde att bevisning mot henne kom att saknas. Vid vilka
brott skulle detta vara moijligt? Om dtalet gillde vald och misshandel skulle det fin-
nas vittnen, atminstone en misshandlad person. Det innebir att da hade man haft
bevisning 1 form av vittnesmal. Om den misshandlade inte 6verlevt hade saken
stallt sig 1 en annan dager. D4 skulle det intraffade sannolikt aldrig blivit f6remal 61
denna typ av utredning. Vi kan alltsa avskriva mojligheten att malet géllde vald eller
drap. Om brottet hade varit av sedlighetskaraktir, hade det sannolikt inte utretts pa
detta satt. Hade malet gillt heder och ara kan man anta att Segenborgs dotter hade
gatt till ratten med saken. En publikt skindad heder kunde namligen inte aterupp-
rittas 1 ett dolt och enskilt rum, en sadan sak fordes till ting f6r att heder och éra
offentligt skall dterstillas. Den enda aterstaende troliga brottsrubriceringen ér stold.
Den kan ha skett i Ilonndom utan andra personers vetskap och insyn. Har har vi
alltsa sett nagra exempel pa fall dir tortyren brukades pd malsidgarens ansvar men
dir malsdgaren inte sjilv, personligen utovade tortyren. Om Segenborgs dotter,
Staffan Sasse och greve Per varit narvarande vid tortyren dr omojligt att saga. Att
den skett pa deras ansvar ir dock klart. En tredje form av malsagaraktivitet pa tor-
tyromradet var uppmaningar till ritten att nyttja tortyr.

Mailsigare som tog initiativ till tortyr

Malsagaraktiviteten kunde ta sig andra uttryck dn att de ombesotjt tortyr av brotts-
misstinkta innan rattsbehandlingen i rddstuguritten paborjats. Malsigare kunde
forsoka paskynda arbetet och/eller ”f6rdjupa” arbetet i ritten genom att begira att
tortyr skulle nyttjas. Att sa skedde framgar kanske inte alltid av protokollen men
nagon gang skymtar det fram. Nir radstuguritten skulle avgora ett mal rérande en
stold av varg- och rivskinn som tillh6rde drottningen heter det att det ”Blev beja-
kat att samme Simon skall bliva skrimd med bédeln, att han honom pina skall till
att bekiinna sanningen etc.””®® Ritten “bejakade” en framstillan om att tortyr skulle
nyttjas. Visserligen framgér det inte frin vem denna hemstallan kommit men vi far
nog anta att den kom fran de som hade gjort stora foérluster pa grund av stélden.
Det kan knappast antas ha legat i nagon annans intresse. Detta indirekta tecken pa
att malsdgaren initierat tortyren ligger i linje med fall dar det klart framgar av proto-
kollet att malsdgaren uttryckligen begirt att tortyr skulle anvindas. Konan Brithe
Henriksdotter anklagades av skeppsskrivaren Jons Martensson for stold. Hans be-
visning mot Brithe var svag. Ett lds var uppdyrkat och liset hade han “igen be-
kommit uti hennes hinder”.” Ingen ytterligare bevisning foreldg och Brithe ne-

728 Stb 1591 15 maj s284.

729 Stb 1599 16 juni s301; Hir har vi dnnu ett tecken pa mdlsdgaraktivitet. Under vilka férhéllanden hade Jons fatt
igen laset? Uppenbarligen hade han inte tagit Brithe pd bar girning f6r dd hade han ju kunnat vittna om detta. Det
betyder att den misstidnkta kvinnan hade haft tid pa sig. Uttrycket att ldset hade dterfunnits ”uti hennes hinder” skall
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kade till ansvar. Trots nekandet, och/eller just pa grund av det, lade Jons ansvaret
tor stolden pa Brithe, och begirde att henne matte jungfrugen pasittas.” Pa detta
satt kommer malsigarens aktivitet tydligt i dagen. Ritten bejakade dock inte bega-
ran utan slippte Brithe fri samtidigt som den uppmanade J6ns att ’spana och rann-
saka efter, om man kan med nagot besld henne”. Att ritten valde att avsta fran vi-
dare tortyr dr en sak, men det spelade forstds en viktig roll 1 malet att malsdgaren
stod upp 1 ritten och begirde tortyr, alternativt fortsatt tortyr. Man kan ocksd no-
tera att ratten inte avslutade malet med en friande dom utan lit saken sta 6ppen
ifall malsdgaren skulle kunna frambringa nagon ny bevisning.

Liknande férhallanden forelag aven i ett fall nagra ar tidigare. Da hade malsa-
garen gitt till hovmarsken Hans Akesson och begirt att de misstidnkta “skulle bli
pinligt forhérda”.” Inte heller denna begiran vederfors utan den italienske malsi-
garen undervisades om att svensk lag inte tillidt tortyr. Malet ar sirdeles intressant
eftersom det avtecknar en malsagarpraktik. Nar detta mal kom upp 1 ritten notera-
des det att ”han hade inget bevis till sidane vitesmal”.”" Trots detta fir vi senare
veta att malsagaren, ’Niclaes Stangniole en italienare boendes pa Norrmalm” latit
fingsla de sex misstinkta karlarna.” Vi far ocksd veta att fingslandet var ganska
hért, det karakteriseras av ritten som att de anklagade “illa suttit”.””

Jag vill mena att vi utifran de har fallen har goda skal att anta att denna form
av agerande inte var ovanlig. Denna form av agerande fann skrivaren antagligen
ingen anledning att ta till protokollet, tortyren och malsagaraktiviteten betraktades
inte som en genom distinktioner sarskild del i rittsprocessen. Det verkar mest som
att da sa skett har det varit beroende av tillfilligheternas spel. Det betyder att det
siakerligen forekommit fler fall dir maélsagaren begirt av domstolen att tortyr skall
nyttjats fast det inte tagits till protokollet. I just detta sista fall kan vi komma det
intriffade pa sparet just for att nagra andra an de som forst fingslades kom att er-
kinna brottet. Det kan inte uteslutas att andra mal utvecklades annorlunda.

Maktrelationen avgérande

De fall dir tortyren utforts av malsigare eller pa dennes ansvar har det gemensamt
att det i dem finns en tydligt asymmetrisk maktrelation. I de har fallen r6r det sig
om att Overordnade personer utévat sitt malsiagarskap gentemot underordnade per-
soner. Vilka var da dessa malsagare? Mélsagarna och torterarna hade alla en hogre
social position. De betecknas som “greve Peders tjinare, Clas Persson” eller ”’Staf-
fan Sasses karl med nigra bonder”.” Vem ”Segenborgs dotter” var och vilken

nog inte tas bokstavligt. Troligen syftar det pd att ldset dterfunnits i hennes nirhet, exempelvis gédmt i nirheten av
hemmet. Négon sorts “husrannsakan” hade antagligen genomfoérts av Jons, det forfarandet kan ha innefattat ett vist
mitt av hot och tving. Om detta kan vi dock inte veta just nigot mer, eftersom det liksom mycket annat i denna
form av rittsutévning, skedde pa ett sddant sitt att inga skriftliga dokument efterlimnats.

730 Stb 1593 23 maj, s128f.

731Stb 1593 23 april, s117.

732 Stb 1593 21 maj, s125f.

733 Stb 1593 23 maj, s128f.

734 Stb 1573 29 aug, s297 resp. Stb 1529 9 aug s244. Greve Peder var nu inte heller vem som helst utan Per Brahe,
”greve till Wisingsborg och friherre till Rydboholm, Sveriges riksdrots och rad.”
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social position hon och hennes familj hade ar oklart, men tydligt ar att hon var
kind av ritten och skrivaren eftersom hennes identitet inte behéver definieras vi-
dare.” Detta forhallande antyder snarare att hon hade en hogre social stillning 4n
en lagre. I ett av fallen var malsdgaren dven den torterades husbonde. Han och hans
hustru hade ’trugat” fram ett vittnesmal fran en piga med hjilp av ett hotande
risknippe.” Pigan Valborg Jénsdotter blev torterad av “skepparen Olof Simons-
son” vilket val fir anses peka pa att han hade en hogre social position bade 1 kraft
av sin niring och sitt kon 4n pigan.”’ Den “karl” som med nigra bénder” hade
torterat bade en piga och dring “férdarvade” stod uppenbarligen under Staffan
Sasses beskydd, Sasse var “vir nadige herres troman”.””® Martin i Farsta tycks ha
varit en betydelsefull man aven om hans sociala position inte ar helt entydig. Mellan
1504 och 1520 finns méanga anteckningar om hans aktivitet i radstuguratten. Bland
annat satt han bland “dessa arliga, goda, friborne min férsamlade med fogden Erik
Kuse, borgmistare och ganska (sic) radet” 1 uppdrag att rannsaka om ett forra-
deri.” Det ir tydligt att han var en uppburen man, och vid det hir laget kommen
till aren eftersom han redan 1486 nimns i ett mal. Da anklagades en man fOor miss-
handel och han uppgav d4, att han tidigare “hade tjint Martin i Farsta”.”* Mot
denna tydliga sociala placering som niagon som hade tjanstefolk, en dring at-
minstone stir en notering fran 1504. D4 heter det "Samma dag sades for ratta, att
hava de andra herr Antonius landbor givit och gjort deras del och avrad ut, sa skall
och Martin i Farsta gora [det].”*'. Martin var alltsa en landbo, eller hade varit landbo
men tydligen sa pass valbargad att han kunde ha dringar.

Vilka var da de som utsattes for malsdgartortyr? De som torterats identifieras
som underordnade dringar, djiknar och pigor.”” Ett exempel pa det ir de som
fordes infor tinget 1529 av “Staffan Sasses karl med nigra bénder”.”” Karlarna
hade pinat och brint en piga och en dring fordarvade. Deras sak hade inte varit
uppe pa hiradstinget, for dit remitterades saken efter det att saken hade varit uppe i
radstuguritten. Om pigan och dringen horde till Statfan eller bondernas husfolk far
vi inte veta ndgot om. Det som antyds dr som i de andra fallen att det funnits en
maktasymmetri av mer fundamental karaktir mellan de inblandade. Om Staffan
Sasse heter det att han var ”vér nadige herres troman”.”** Som vi sett ovan var han i
gott sallskap bland andra malsigarkategorier. Ett annat exempel pa underordnade
ir de kvinnor som Tomas slaktare hotade med stryk.”* Nir ryktena om hans hust-
rus eskapader nadde hans 6ron fick han fram den information han ville ha genom
att hota med stryk. Pa fragan om hur han fick veta om det intriffade berittade han

735 Stb 1498 19 mars s356.

736 Stb 1583 27 juli, s388.

737 Stb 1586 8 jan, s167f.

738 Stb 1529 9 aug, s244; om Sasses titel, se till exempel Stb 1524 27 april.
739 Stb 1519 7 december, s258f.

740 Stb 1486 17 juni, s150.

741 Stb 1504 14 oktobetr, s6.

742 Fallen 1498, 1512, 1529, 1573, 1583, 1586.
743 Stb 1529 9 augusti.

744 Enligt registret Stb.

745 Stb 1602 18 december, s331ff.
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att han efter det att han forolimpats av ryktena agerat; ”darfor talte han de hustrur
till som voro 1 hans gird, och sade, att om i icke bekianner sanningen, da skall jag sld
eder, sedan hade de bekint alltsammans for honom.” De som benimndes hust-
rur” var antagligen “hustru Cicilia en kvinna dar 1 girden”, och ”Anna Eriksdotter
en gammal kirring”. Av sammanhanget forstir man att uttrycket att de “voro” i
hans gird ocksd betyder att de bodde dir. Aven i detta fall tycks det ha ritt en
maktasymmetri till nackdel f6r de torterade.

I fallet med Blasius Dundij hustru var férhallandena ndgot annorlunda dven
om likheterna ir flera.”* Gentemot maken var Malin inte i ett rittsligt jamlikt for-
héillande men gent emot de kvinnor som nirvarade under hennes férlossning var
hon det. Detta mal vicker andra fragor dn de 6vriga. Till skillnad fran det andra
fallet rorde det sig i detta fall om en bade psykisk och fysisk tortyr. Hustru Malin
blev av prasten forestalld att vilja mellan ’den eviga pligo och pina” och en liten
varldslig skam” och under férlossningens svaraste stund satte hustru Malins egen
mor it henne med anklagelser och l6gner f6r att fa henne att bekinna. Detta fall
hade aldrig kommit till eftervirldens kinnedom om inte Blasius sjalv drivit saken,
vilket ritten stillde sig mycket tveksam till. Rittens instillning tycks ha varit den att
utan bevisning fanns det ingen anledning att ta upp saken. Det betyder att det an-
tagligen funnits fler fall av graviditeter dir det forelegat en osikerhet om faderskap-
et, vilket var orsaken till att barnmorskan eller ndgon annan kvinna nyttjade fods-
lovindornas plaga for att fa fram erkinnande.”” Men den centrala frigan som ma-
let vacker giller rittens grinser. Orsaken till rattsbehandlingen var i detta fall ma-
kens offentligt skadade heder. Ritten tvekade nagot infoér hans drivande av saken
infér domstol utan att nagon fastare bevisning foérelag. Darfor tillfragades Blasius
av ratten infor lyckta dorrar ”vad hans mening [med att dra saken infor ritten] kan
vara? Dir till svarade han att efter han dr en gammal man och vill girna hava och
bira ett drligt namn [...]”.”* T grund och botten kanske det hela bara handlade om
ett rykte men ett sadant kunde vara nog sa allvarligt, i vart fall ansag uppenbarligen
Blasius det. Genom att driva saken infor radstuguritten vill han fa saken offentligt
avgjord. Att radstuguritten representerade bade ett rittsligt och ett social samman-
hang ir klart men malets borjan, pressandet av Malin under f6rlossningen — kan det
betraktas som ett rittsligt ssmmanhang? Annorlunda formulerat — strackte sig rat-
ten dnda in i hustru Malins kammare?™ Ritten giller forstas 6verallt, frigan hand-
lar 1 grund och botten om det fanns nagon rattsutévare pa plats. Malsagaren var att

746 Stb 1600 27 okt, s124; 3 nov s125ff; 13 nov s130ff; 19 nov s139.

747 Se till exempel Stb 1575 29 okt, s407 ddr det framgér att en kvinna bekdnt vem som var far till det vintade barnet
(och dirmed dven katteri, datidens beteckning pé incest) under pagiende férlossning. Foérlossningssituationen ar unik
i det att smirta rullar fram utan nigot exogent agerande och didr omgivningen kan nyttja den smartstilldes svaghet
under pagiende pliga. Hir vet vi inte i detalj hur de nirvarande agerade men att inte agera, i detta fall att hjilpa, ar
ocksa att betrakta som en aktiv handling. I botten finns sannolikt dven ett antagande om att smartan hade en renande
funktion.

748 Stb 1600 3 nov, s126.

749 Hir bor man kanske gora en distinktion mellan ritten och personer som anses foretrdda ritten. Ratten i ett sam-
hille omfattar samhillslivets alla sfirer, utom de som ritten sjilv exkluderar. Det som var sireget for den tidig-
moderna ritten var just detta att personer utéver de som stod pi rittssystemets avloningslista bor betraktas som
rittsliga foretridare.
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betrakta som en temporir rattsutévare. Lagarna gav malsdgaren vissa uppgifter och
1 samband med dessas utforande maste malsidgaren darfér betrakats som rattsuto-
vare. I hustru Malins fall var saken dn mer komplicerad. Om det hade r6rt sig om
hot, (vilket hustru Malin férnekade) hade hennes make varit malsdgare. Nu var det
ju inte han personligen som lat Malin pligas med bade fodslosmirtor och fragor,
utan nagra kvinnor. Det framgar inte huruvida dessa agerat pa Blasius uppmaning
eller pa eget bevag. Kanske kan vi fa vigledning av att studera hur omgivningen
och ritten reagerade pa malsigartortyr?

Omgivningens reaktion pa malsigartortyr

I ett fall dér ritten prévar malsdagartortyren édr rittens reaktion tydlig. Nu ar det fal-
let endast kidnt genom en kort notis men man bor dnda notera att det inte var torty-
ren i sig som man reagerat mot utan att den utforts pa felaktiga grunder, vilket tyd-
ligt framgar av domen. Segenborgs dotter filldes till sakore f6r det hon gjort, att
“hon lit basta, binda och pina med jungfru oférvunnen [..]”."" Det ritten reagerat
pa framgar av det sista ordet i protokollet, haken var att tortyren hade utfoérts ofor-
vunnet. Antingen betyder det att tortyren utférdes pa for svaga misstankar eller
ogrundade misstankar eller sa betyder det att tortyren utférdes pa en oskyldig. Om
tortyren utfoérdes pd vaga grunder men resulterade i erkinnanden kan man anta att
tortyren var godtagbar, dtminstone om det ocksa fanns annan bevisning att presen-
tera 1 ritten. Det andra fall dér ritten reagerade pa tortyren var fallet dir Martin i
Farsta hade pinat en person som bade benimns dring och djikne.”" Det intriffade
togs upp 1 protokollet med ingressen: "Samma tid férdrogs Martin 1 Farsta den sak
han hade gjort in pa nagon djikne”. Saken f6rdrogs honom och Martin stilldes inte
till ansvar for det intriffade. Anledningen tycks ha varit f6rboner frin ”de gode
jungfrurs skull i Sancta Clara” och det skedde med foérbehallet att Martin “forlikar
sig med drangen.” Av detta fOrstar vi 4 ena sidan att det intraffade rubricerats som
ett brott, ett avsteg fran det normala, vilket kravde att inblandade personer forlika-
des . A andra sidan forstar vi att det intriffade inte uppfattades som si allvarligt
eftersom brottet, handelsen forlits.

De andra fallen av malsagaraktivitet uppvisar ingen liknande reaktion. Pigan
och dringen, som Staffan Sasses katl tillsammans med nagra bonder hade pinat och
brint fordarvade, forvisades till slottet (vilket torde betyda att de blev insatta) och
stoldmalet till hiradstingen.” Ingen 4tgird antyds emot de som utfért tortyren,
trots att skrivaren till protokollet fogar en anmirkning om de misstinktas skador.
En annan piga, Erland Erikssons, fick inte heller hon stéd for sin person mot de
som torterat henne. Husbonden och makan hade ju dukat upp med ris att piska
pigan med. Ritten valde samma metod. Pigan sindes ivig till mastermannen for att
piskas i syfte att kontrollera hennes bekinnelses trovirdighet.”> Detta maste upp-
fattas som en bekriftelse av husbondens tillvigagiangssitt. Hur saken slutade fram-

750 Stb 1498 19 mars, s356.

751 Stb 1512 27 september, s272.

752 Stb 1529 9 augusti, s 244.

753 Stb 1583 27 juli, $388; Stb 1583 12 augusti, s394.
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gar inte men som den utvecklades 1 de protokoll som finns att tillga verkar det som
om det skall till nagot mycket speciellt f6r att fria henne. Pigan Valborg Jénsdotters
Ode liknar dessa tidigare nimnda. Radstuguritten tog inte fasta pa hennes férklaring
infér ritten rorande hennes tidigare avgivna och nu fornekade bekinnelse. Bekin-
nelsen hade hon avgett ’av férfirenhet, och att Olof hade bundit henne, slagit och
tvingat henne”.” Som vi sett forsvarade Olof sig med att han bara slog henne ex
gang. Pa detta reagerade ritten inte. Valborg fick inget stéd, f6r henne blev resulta-
tet att han forvisades ut ur staden. Ritten hade heller inget att siga till kvinnorna
runt Blasius Dundis hustru och inget heller hade man att férebra Tomas slaktare
fér hans vildsamma agerande.” Det gemensamma for de hir malen ir ocksi det
att den som torteras ocksa verkar fillas. Blasius Dundij och hans hustru forlikas
visserligen sia dir domdes inget ansvar ut. Min konklusion blir dérfér, att
radstuguritten uppfattade tortyr som utforts eller initierats av 6verordnade (och
dirmed ansvariga) som legal tortyr, dock under vissa férutsittningar. Frimst att
den skall ha skett pa goda grunder, vilket ocksa da lett till att bevisning framkom-
mit. Man maste papeka att samtidigt som malsagaren hade en mycket stark stillning
sa innebar den ocksd ett stort risktagande. Ritten provade forst i efterhand om
malsagaren agerat korrekt. Det gamla bargirningsférfarandet hade som vi sett ovan
utstrackts. ”Bar” girning hade blivit ”farsk” girning och betydde inte linge faktiskt
nirhet i tid liksom begreppet ” 1 handen” hade utstrickts till en nira omgivning.
Inom dessa vaga grinser hade malsidgaren att agera och det skedde dessutom med
den vaga dikotomin “oférvunnen — férvunnen” som rattsgrund. Om malsiagaren
traffade ritt, fingade ritt person, torterade och fick fram stéldgodset kunde han
rikna med en komplikationsfri rannsakning i radstuguritten. Om malsdgaren dare-
mot tog fel person eller gav sig pa ritt person men den personen nekade ihardigt
16pte han en risk att bli falld for edséresbrott!

Det var precis det som hinde Niclaes Stangniole. Hans agerande tyder pa att
han ansig sig ha goda skil for sitt agerande.”® Han infingade och anklagade de
som han misstinkte. Han holl dem fangslade och begirde att de skulle torteras. Nir
det sedan visade att gripit och anklagat fel personer reagerade ritten starkt. Det
man tryckte pa var dock tva saker. Dels begreppet ”oférvunnen” och dels att tortyr
var ett bruk som ”Swerigis lag icke tilliter”. Rittens reaktion var alltsa inte den att
torfarandet 1 sig var fel utan man betonade genom att for denne italienare betona
att man inte fick géra det “oforvunnet”. Att ritten omtalar att man enligt svensk lag
inte kunde anvinda pinliga forhor kan utifrin dess egen rattspraktik bara tolkas
som att man fann det betydelsefull att infor denna utlinning papeka att tortyr som
ett allmint bruk saknade st6d 1 lagen.

Utifran franvaron av rittslig reaktion pa malsdgartortyr maste man dra den
slutsatsen att sadan tortyr riknades in 1 raittssammanhanget. Rétten och det offent-

754 Stb 1586 8 januari, s167f.

755 Blasius Dundij: Stb 1600 27 oktober, s124; Stb 1600 3 november, s125-127; Stb 1600 13 november, s130-132; Stb
1600 19 november s139. Tomas slaktare: Stb 1602 18 december, s331-333.

756 Stb 1593 23 april, s117; 21 maj s125f; 23 maj s128f.
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liga maste darfor betraktas som utstrickt i denna bemirkelse. Men vad betyder
denna franvaro av reaktion for forstaelsen av det senmedeltida och tidigmoderna
rattsystemet? For det forsta ar det av stor vikt att forstd att den tid vi undersoker ar
en 6vergangstid. Det existerade av tradition en icke-skriftlig ritt samtidigt som en
nyare skriftlig ritt holl pa att etableras. Delvis hade denna 6vergang formen av att
makten Over ritten centraliserades. Det betyder att rattsstaren strickte sig utover
det som med moderna termer inte skulle anses hora till ett ”rattsligt sammanhang”.
For det andra blir vi av detta varse hur nira ritten var manniskan. Det temporira
rattsutévande som malsigare hade att utféra medforde att var och varannan var en
potentiell rittsutovare. En del av 16sningen till férstaelse av detta ligger 1 malsiga-
rens roll men ocksa i husbonden stillning. En adelsman hade egen jurisdiktion 6ver
sitt gardsfolk. Ett beginget brott kunde rannsakas enligt gardsritten, med adels-
mannen som domare.”’ Delvis hade dven husbonden i icke adliga hushéll samma
roll. Dirfor strickte sig det rittsliga sammanhanget” i detta avseende utanfor
radstugurittens lokaler och dnda in i den kammare dir ett omtvistat barn féddes.
Dirfér maste husfadern under vissa villkor och 1 vissa situationer uppfattas som en
riattsutovare och inte som en privatperson. Husfadern hade inte bara ritt att halla
efter och aga husfolket utan det var aven hans skyldighet att géra det. Pa sa satt
kom alla brottsoffer (om de ocksa var maélsagare) att temporirt bli offentliga ratts-
utovare. Den bestulne hade bade skyldighet och ansvar att uppspana tjuven och
stoldgodset. Exemplen 1 Stockholms stads tinkebocker pa detta dr manga. Den
som undersoker en stold for att fa fram bevis, stoldgods och girningsman maste
betraktas som en utévare av ritten. Mélsidgare som agerade i mal fyllde samma
funktion som en modern férundersékningsledare. Varje minniska med egendom
(materiell eller immateriell, till exempel heder och ira) som kunde utsittas for brott
var ocksa potentiella rattsutévare. Till saken hor forstas att det 1 detta ocksa fanns
en social dimension. Det stjils mer fran de som mycket har an de som inget har.

Sa for att sammanfatta: mycket av det tving som vi idag uppfattar som tillho-
rande privatlivet uppfattades inte som privat under senmedeltiden och borjan pa
den tidigmoderna epoken, vilket betyder att begreppet tortyr dven bor nyttjas om
sidant tving.”® Att tortyr forekommit i situationer dir handlingarna inte limnat
spar efter sig till eftervarlden medfor 4 ena sidan att saken till viss del blir onabar
for en historiker och 4 andra sidan att fragment och antydningar blir 4n viktigare.
Den delen av tortyrpraktiken bor inte limnas dirhan av forskningen pd grund av
svarigheten att utforska densamma. Det senmedeltida och tidigmoderna rattssyste-

757 Gérdsritten var en gammal institution som det frin bérjan egentligen bara tillkom hovet att utéva. Redan pa
drottning Margaretas tid hade denna ritt dock vidgats till att medge “rikets rid och biskopar att pa sina gardar utéva
en lika ordnings- och bestraffningsmakt 6ver sina enskilda tjinare som konungen éver sina, och hon [drottning
Margareta] hade dirjimte utstrickt denna ritt till konungens alla imbets- och hévitsmiin, sd att iven de dgde pa sina
gardar att tillimpa gardsritten.” (Sigfrid Wieselgren, Sveriges fingelser och fangvard, frin dldre tider till vira dagar (Stock-
holm 1895) s10).

758 Dag Lindstrém, har i Crime and Social Control in Medieval and Early Modern Swedish Towns, (Uppsala 1988), tagit upp
saken men har da inriktat sig pa en distinktion mellan legalt vald och illegalt véald (s90). Om grinserna mellan privat
och offentlig vildsutévning har Marja Taussi Sjoberg skrivit i Dufvans fangar, brottet, straffet & mdinniskan i 1800-talets
Swerige, (U.o 1986, s706).
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men saknade de omfattande resurser med vilka de moderna rattssystemen kan goéra
sig gillande, vilket hinger samman med den stillning statsmakten hade. Rittssy-
stemets byggde pa statsmaktens resursbas och dess styrka. Denna skillnad mellan
det tidigmoderna och det moderna avspeglas tydligt nir det giller just det praktiska
handhavandet av brott. Mycket av den utredande verksamhet som senare blev in-
stitutionaliserad och utférd av en professionell yrkeskar alig under den senmedel-
tida och tidigmoderna epoken frimst malsdgaren. Malsagarens ansvar att utreda hur
brottet gatt till och att senare infor ritten leda i bevis att sa skett utgor en kritisk
punkt i denna undersékning. Man kan utga fran att da den skyldigheten inte var ett
tjanstealigeande for en yrkeskar utan for alla potentiella malsigare blev ocksa det
praktiska med nodvindighet skiftande.

Det forhallande att tortyren inte skett 1 radstugurittens “regi” medfor att san-
nolikheten ar mycket liten att tortyren forts in i protokollsanteckningarna fran den
ovriga rittsbehandlingen av fallen. Darmed blir dven malsdgarens handlingar dir-
vidlag en angeligenhet och ett ansvar f6r ratten. Vid analysen av fallen fann jag att i
vissa fall var malsagare aktiva och utévade aven ibland tortyr. Resultatet av denna
delundersokning ar att det stora malsidgaransvaret pekar hin mot att tortyr kan ha
forekommit i fler fall in de dir tortyren antecknats i radstugurittens protokoll.”
Malsagares agerande kan antas ga tillbaka pa en ildre tradition dar mélsagaren,
kanske framfor allt vid stélder och hotrsbrott, hade nast intill oinskrinkt makt 6ver
brottslingen. Vi har i denna undersékning sett atminstone ett utryck for en folklig
torvintan pa att tortyr skulle komma att brukas. Det var den férvantan och fir man
térmoda vindan som gjorde att Margareta Trumboslagare agerade infor ratten.
Hon ville ju fa sitt namn friat innan de viktigaste vittnena till hennes oskuld avrat-
tades.”” Vi har ocksa sett flera mélsigare som agerat hardhint mot misstinkta per-
soner. Den yngre landslagen alidgger inte malsidgare vare sig ritten eller ansvaret att
doéda personer som ertappats med att begd horsbrott men kvar av denna gamla ratt
var malsigarens starka stillning. Den var sa stark att malsagartortyr kunde nyttjas
mot brottsmisstinkta som en integrerad del av rattsutévningen. Vi kan alltsd se att
vi under borjan pa den tidigmoderna epoken hade en kvardréjande rattspraktik
med denna starka malsdgarritt 1 centrum. Denna kvardréjande rittspraxis har lyfts
fram av Nils Stjernberg. Han har for det forsta pekat pd att handskrifter till den
yngre landslagen aven under mitten av 1500-talet kunde ha ett tilligg till giftermals-
balken. Det utgjordes av Upplandslagens ildre skrivning som betonade just denna
starka malsigarritt.”" Fér det andra har han noterat att det just i Stockholms tin-
kebocker finns ett mal fran ar 1584 dir en man anklagas for drap. Han virjde sig
mot anklagelsen med den motiveringen att han visserligen hade dript en annan

759 1 ett europeiskt perspektiv var det inte ovanligt med en omfattande malsdgaraktivitet. Herman Diedriks har i
”Patterns of Criminality and Law Enforcement During the Ancien Regime: The Dutch Case” (i: Criminal Justice His-
tory, vol 1 (New York 1980)) beskrivit hur misstinkta (pa 1700-talet) inte bara torterades av malsdgare och andra utan
han har dven beskrivit hur man spbade tjuvar och slingde dem i kanalerna stillet for att Sverlimna dem till rdttsuto-
varna.

760 Stb 1529 8 mars, s221.

761 Nils Stjernberg, "Nagra blad ur horsbrottets historia i svensk ritt”, Festskrift for presidenten, jur. utr. Dr Berndt Julins
Grotenfelds, utgiven av Juridiska féreningen i Finland (Helsingfors 1929), s120f.
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man men att det skett da han tagit honom pa bar girning da han “bedrivit skam
och blygd till hans dktenskaps forkrinkning”. Ritten domde dirfor den déde att
ligga ogill med hanvisning till just detta tilligg till landslagen som gav maélsigaren en
s4 stark stillning.”*

Alltsa - ovanstiende genomgang av tortyrfall dir malsdgaren ocksa varit in-
blandad i sjalva tortyren eller pa annat sitt initierat eller ansvarat for den tyder pa
att tortyr inte var ovanligt. Ovan har jag funnit att saval forsvarstal fran malsagarsi-
dan som formuleringar i domslut dir malsdgares tillvigagangssitt boteslagts pekar
pa att malsdgaraktivitet i form av tortyr av misstinkta var kinda foreteelser. Vidare
har jag fokuserat den maktasymmetri som foéreldg i de fall som analyserats. Det f61-
hallandet att sidana maktrelationer var dominerande antas 6ka sannolikheten for
att tortyr kunde komma att nyttjas av malsidgare. Malsdgaren hade ett stort aktions-
utrymme inom vilket han eller hon kunde gora sig gillande. Maktasymmetrin 1
dessa rattsfall var inte ovanlig. Den var grundliggande f6r malsidgarens mojlighet att
bruka tortyr och da den maktrelationen var vanligt pekar det pa att det fanns manga
tillfillen i vilka malsagare utifrin sin maktposition kan ha nyttjat tortyr. Hir vill jag
peka pa att tortyrens stillning var diametralt annorlunda jamfért med det moderna
sambhallet; bestiende av principiellt jamlika medborgare. I ett samhille, med stora
och officiellt erkinda samt legitimerade ojamlikheter, kan Overgrepp av den typ
som tortyr ar att betrakta som antas vara vanligare férekommande 4n i mer funda-
mentalt jamlika samhallen. Mitt argument ar alltsa att skillnad i makt och status
medforde att sannolikheten av att 6verordnade tog sig friheten att utéva sitt mals-
dgarskap 1 form av tortyr gentemot underordnade var stor.

762 Sth 1584 2 juli, s54fF.
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6 Tortyr, makt och mentalitet — nagra centrala teman

Kriget har lirt oss mycket om hur minniskan fungerar —
och vilken typ av psykisk problematik som kan komma att
utvecklas.”63

Tom Lundin

Homeros stora epos om Odyssevs handlar till stor del om dterkomsten, hur skulle
han kunna atervinda efter allt som han varit del av? Kanske kan tortyren liknas vid
ett krig. Manniskor som utsitts for 6vervald och maktléshet forindras. Samhillen
som utsitts for likande pafrestningar blir aldrig desamma. Tortyren forindrar an-
tagligen bade minniskor och samhillen och man undrar hur. Tortyrens mal, att
bryta ned den enskildes vigran, att géra dem fogliga och eftergivliga astadkoms till
en del av smarta och till en del av fornedring. Kan man anta att manniskor upplev-
de smirta pa samma sitt da som nu? Smirtan ar ju dessutom bara en komponent i
tortyren, kirnan i tortyren anses av forskning om tortyr i modern tid vara férned-
ringen och den dirav foljande psykiska nedbrytningen. Kanske upplevde manni-
skor forr i tiden smarta pa ett annat sitt. De vaxte inte upp med huvudviarkstablet-
ter och annan smartlindring. Fér dem var smirtan i tandvirk, 6roninflammationer
och barnafédande vardag. Kanske hade de darfér en hég smirttroskel pa grund av
att smarta och pldga var deras stindiga foljeslagare. For en torterare var det troligen
inget problem att hantera personer med héga smarttrésklar. Sadana kunde torterare
kompensera med hardare tortyr. 1900-talets bruk av tortyr har ofta astadkommit
tornedring genom att exponerande av exkrementer, genom att generera smérta i
konsorgan och genom fornedrande valdtikter. I detta avtecknar sig en syn pa ut-
sondringar, kroppen, och pa vald. Av de fragmentariska skildringar av tortyr som
man kan finna frin senmedeltiden och borjan pd den tidigmoderna tiden framgar
det sillan eller aldrig hur sjilva krinkningen astadkommits och upplevts. Det enda
vi far veta dr att smirta brukats, méjligen kan vi anta att nakenhet spelat en viss roll
men vi far inga upplysningar som kan leda oss vidare. M6jligen dr det sa att tortyren
var mer smartfokuserad forr och att sjilva krinkningen lag i den. Hur den enskilde
upplevde tortyren och vilken betydelse det intriffade hade kan vi aldrig fa veta na-
got om. Moijligen kan vi ga till modern forskning om tortyr f6r att fa en vink om
tortyrens betydelse. Men om man gbr sa maste man ta premisserna i beaktande.
Det finns inget som sdger att ménniskors smirtupplevelser har varit lika genom
arhundraden. Biologiskt ar forstis manniskan densamma, men smirtupplevelsen ar
sannolikt kopplad till forstaelsen och betydelse av smartan. De faktorerna kan antas
vara kulturellt bestimda och dirmed forinderliga 6ver tid.”*

765 Tom Lundin, PTSD — traumarelaterade psykiska sjukdomar, diagnostik och bebandling av posttranmatiskt stressyndrom
(Helsingborg 1998), s13.

764+ Man kan inte heller bortse frin att bendgenheten att tala om det upplevda kan dven den vara kulturellt bestimd.
Idag anvinds begreppet alexeitymi, en oférméga att ge uttryck for kidnslor. Detta férhallande kan bland annat ses
som en del i det storre komplex som betecknas PTSD, (post-traumatic stress disorder). Om detta se uppslags ordet
PTSD i V S Ramachandran (ed), Encyclopedia of human bebavior, vol 1-3 (San Diego 1994).
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I denna avhandling har jag forsokt beskriva tortyrens stallning i den dldre
svenska historien och avslutningsvis tinkte jag diskutera tinkbara innebérder av
undersOkningens resultat. Unders6kningen av den kontinentala tortyrens aldre
historia visade att tortyrbruket var kopplat till en diskurs i vilken jag speciellt note-
rade fem centrala teman. De rérde frigor om sanning, om den sociala avgrinsning-
en av tortyrbruket, om tortyrens relation till gudsdomar, om lagfistningens inne-
bord (implementering eller reglering?) och om tortyrbruktes betydelse for den nat-
ionella sjalvtorstaelsen. Dessa teman kommer jag nedan att diskutera. Denna studie
inleddes med en diskussion av hur rittshistoriker har férhallit sig till begreppet tor-
tyr och jag drev dar tesen, att for att fa grepp om det senmedeltida och tidigmoder-
na tortyrbruket madste man, paradoxalt nog, utga fran en modern definition av tor-
tyr. Eftersom svaret pa frigan om det forflutnas tortyrbruk skall forstas 1 var tid,
maste den formuleras med var tids sprak och forstielse. Med hjilp av en sadan de-
finition har jag sedan sokt efter ledtradar, efter tecken och spar av tortyrbruket.
Detta bruk har undersokts pa tre nivaer. Forst diskursen kring tortyren, sedan
normerna, lagarnas forstdelse av tortyren, och sist bruket av tortyr i riattsutévning-
en.

Den hir avhandlingen har undersékt nagra nedslag av tortyren fore ar 1614,
medvetet har jag forsokt tinka bort allt som sedan hinde. Det dr annars litt att man
later det som sedan kom forklara det som tidigare skett. I ljuset av rittsvasendets
senare historia i Sverige ar det latt att tolka tidiga inslag 1 rattsutvecklingen som ett
steg pa vagen till den avveckling av tortyren som sedan kom. Vid en tidpunkt innan
det som senare kom verkligen intriffat fanns det inga entydiga besked om riktning-
en pa rattsutvecklingen. Rittsutvecklingsbegreppet hade betytt nagot helt annat om
den verkliga rattsutvecklingen gatt at ett annat héll. I ndgon mening ar all historia
som bekant segrarnas historia. Under borjan av 1600-talet utvecklades ritten i en
brutaliserad och maktaccentuerad riktning.”> Den utvecklingen kom att brytas un-
der senare delen av 1600-talet och framfor allt under 1700-talet bade vad giller
rattspraxis och lagstiftning. Om den omsvingningen inte kommit till staind, dvs. om
den svenska ritten utvecklat an mer av utstuderat grymma kroppsstraff, hade det
varit latt att tolka rattsutvecklingen under till exempel 1500-talet som full av tecken
pa den explosion av grymhet som sedan skulle komma. Omvint kan tecken och
spar under nimnda sekel tolkas som férebadande en kommande omsvingning av
ritten i en riktning som kallats humanisering.®

Det ar alltsa litt att missta sig pa karaktiren av férindringen, och denna pro-
blematik har jag nirmat mig utifrin en hermeneutisk utgangspunkt. Med det per-
spektivet har jag forsokt halla mig medveten om den vanskliga roll forskare har i
denna form av kunskapsproduktion. Det har varit manga enskildheter som endast
gatt att fOrsta utifran en uppfattning om den stérre helheten, exempelvis riktningen

765 Férutom den rittsférindring som gar under beteckningen ”den judiciella revolutionen” férindrades ritten genom
reception av mosaisk ritt, av romersk- och tysk-romersk ritt och den rationalistiska naturritten. Se Kjell A Modéer,
Historiska rattskallor, en introduktion i rittshistoria (Stockholm) 1993 s75.

766 Jag virjer mig nagot for begreppet humanisering, omsvingningen frin kroppsstraff till frihetsstraff kan som bland
andra Michel Foucault visat tolkas pd motsatt sitt.
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pa rittsutvecklingen. Det storre behovs for forstaelsen av det mindre, detta mindre
som paradoxalt nog skapar det storre utifran vilket det sjilvt forstas. Tortyr ar pa
ett satt en detalj i det stora hela, i berittelsen om Sveriges historia; samtidigt maste
detta forflutna forstds utifran enskildheterna. Uppfattningar om rittsutvecklingen
kan ha dolt bade existensen och inneboérden av dessa enskildheter. Det gar inte att
nirma sig ett undersokningsobjekt utan denna form av forforstielse. Misstanksam-
hetens hermeneutik tydliggor denna problematik och med dess hjilp har jag f6rsokt
tanga in de processer dir den historiska verklighetens pregnans gatt forlorad.

En social kontinuitet?

Men hur sag dé rattsutvecklingen ut vad giller tortyren under de sekel som hir ¢j
behandlats? Har ar forstas inte platsen for att utreda detta i detalj men jag skall ge
en kort skiss pa hur jag ser rittsforandringen i detta avseende. Utgangspunkten ar
att det under senmedeltiden och bérjan pa den tidigmoderna epoken radde en dis-
krepans mellan norm och praktik. I princip var tortyren férbjuden men i praktiken
anvindes den pa ett till synes oreglerat sitt. Under den period som hir har under-
sOkts anvindes tortyr i vitt skilda rittsfall men typfallet gillde stold. Vanligen var
det ett atal mot en dring eller piga t6r “tjuveri” till vilket de sjilva nekade. Konse-
kvensen av nekandet blev att ritten satte in tortyr. Under perioden efter 1614 var
kanske den mest spektakulira anvindningen av tortyr den som utévades i samband
med 1600-talets hixprocesser.””” Bruket av tortyr under hixprocesserna var sanno-
likt orsaken till att tortyren pa nytt kom att férbjudas. Om en tjuv som gomt undan
stoldgods torterades och angav platsen for tjuvgodsets gobmma kunde sanningshal-
ten kontrolleras. Man kunde med andra ord verifiera om tortyren ”fungerade” som
sanningssokande metod. Nar denna metod applicerades pa trolldomsmal framkom
en mangd vittnesuppgifter som tycktes bekrifta den teologiskt inspirerade verklig-
hetsuppfattning som styrde s6kandet efter haxor. Med tiden restes dock tvivel mot
att tortyren verkligen frambragt sanningen i trolldomsmalen. Kanske var det de allt-
tor detaljerade och spegelvinda beskrivningarna av blakullafirderna som vickte
tvivlen. Under 1680-talet kom inte mindre an tre olika férbud mot bruket av tor-
tyr.”® Att tortyren fatt en forindrad stillning framgir av en intressant hixprocess
under 1700-talet. De stora svenska haxprocesserna pagick under 1660- och 1670-
talen. Nistan hundra ar senare, 4r 1757 var det dags igen.”” En ny hixprocess star-
tade 1 Dalarna med alla de ingredienser som tidigare processer innehallit. Det in-
tressanta med denna process ér att den slutade med att linsmannen och domaren
som tjanstgjorde under rannsakningen démdes. Det hade dd framkommit att de
latit tortera de tolv anklagde kvinnorna. Processen slutade med att linsman sattes i
tingelse, domaren fick ga i landsflykt och kvinnorna fick skadestind frin staten.
Tortyren betraktades inte lingre som ett medel att nd sanningen.

767 Se Bengt Ankarloo, Trolldomsprocesserna i Sverige (Stockholm 1971).

768 Goran Inger, Svensk rittshistoria (1980), 4 uppl, Malmé 1997), s117.

769 Senast skildrades hixprocessen i Ahl av Marianne Sirman under titeln Charlotta Tanbe och den sista héxprocessen, ett
1700-tals drama i flera akter (Stockholm 1996).
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Hixprocessen i Ahl vickte férhallandevis stor uppmirksamhet och det kan
inte uteslutas att den paverkade tillkomsten av den foérordning angiende tortyren
som kom under Gustav III. Det har framhallits att en av de forsta saker som Gus-
tav 111 gjorde efter statskuppen var att avskaffa tortyren.””” Den 27 augusti 1772, en
vecka efter det att kungen tagit 6ver makten frin radet och frihetstiden gatt till sin
inda, forordnade Gustav III att alla tortyrkamrar i Sverige skulle forstéras. Detta
beromda forbud mot tortyr, tortyrens definitiva avskaffande i1 Sverige, ar inget for-
bud mot tortyr! Under det att kungen denna dag sammantridde med sitt nyligen
vingklippta rad intridde en representant for Justitieexpeditionen.”' Om det var
denne som stallt en fraga eller om han var ditkallad av kungen framgir inte. Av
protokollet dr det klart kungen ville att alla bruk som inte var forenliga med svensk
lag skulle upphora, allt till kungamaktens fromma. Darfor pabjod han att det skulle
skickas ett brev till Overstithallarimbetet och instanser inom det hogre rittsvisen-
det om att sidana rum dar pinliga f6rh6r kunde utforas skulle f6rstéras. Protokollet
nimner som exempel Smedjegirdens 6kinda Rosenkammare. Brev skulle ocksa
avga till alla lanshovdingar med samma uppmaning, - alla tortyrkammare 1 Sverige
skulle forstoras. Uppenbarligen menade kungen att tortyren redan var forbjuden
men att detta forbud inte efterlevdes. Det var en praktik som stred mot “en
rittskaffens fri- och sikerhet”. Studerar man detta protokoll framgir det att det inte
var ett storstilat f6rbud mot tortyr utan en praktisk férordning om att riva de tor-
tyrkammare som fanns i landet.””

Att praxis inte alltid f6ljde lagarna kan illustreras med foljande fall. I bérjan av
ar 1696 torterades en Maria Eriksdotter med handklovar i syfte att fa henne att er-
kinna ett bedrigeri.”” Aret direfter utsattes ett gift par fér “tortur” p4 tillskyndan
av en kyrkoherde och nagra rittsbetjanter, varvid kvinnan tog sitt liv till f6ljd av
tortyren.”* 1702 torterade profossen vid kungliga gardet Johan Knifstierna hustru
Walborg Eriksdotter for att fa fram en bekinnelse om en stéld. Bland annat klim-
des kvinnan med en ting sa att yttre delen av hennes tumme féll av.”” 1706 ankla-
gades Maria Hansdotter 1 Skdne f6r att ha begatt bade hor och barnamord, vilket
hon aven kom att erkdnna. I vintan pa avrittningen fédde hon dock ett barn i
tingelset. Det visade sig bli det som friade henne, hon kunde omdijligen f6tt och
drapt ett annat barn ndgra manader tidigare. Da uppdagades det att hon erkint efter

770 Se till exempel Henrik Munktell, ”Tortyren i svensk rittshistoria. Ett bidrag till straffprocessrittens historia”. (del
2), Lychnos 1940, s161.

711 Protokoll héllet i kongl. Maj:ts Rddkammare pa Stockholms slott, angdende den si kallade Rosenkammarens och
andra pinliga fingelserums foérstérande. 27 aug 1772, publicerat i Utdrag utur alla ifrin den 19 angusti 1772 utkommne
publique handlingar, placater, forordningar, resolutioner och publicationer. .. ,tionde delen, (Stockholm 1781), s34f.

772 Det finns dock ingen hinvisning till lagstiftning i protokollet si det gar inte att avgéra om Gustav I1I menade att
det var 17344rs lag som f6rbjod tortyren eller om det var édldre lagstiftning.

773 Justitierevisionen, Utslagshandlingar, 2/1 1696, bunt III nr W7. RA

77 Yvonne Maria Verner, ”Sjdlvmord i det stora nordiska krigets skugga, en analys av sjilvspillningsmélen vid Gota
hovritt 1695-1718, i Birgitta Odén, Bodil E B Persson & Yvonne Maria Werner, Der frivilliga diden, sambillets hantering
av sjilvmord i historiskt perspektiv (Stockholm 1998), s77f.

775 Enligt 1702 drs radhusrittsprotokoll hade hustru Walborg hade blivit torterad i greve Bengt Oxenstiernas hus, se
Hans Andersson, “Rittsikerheten i stormaktstidens Stockholm”, i Mdnniskovdrdet och makten, om civiliseringsprocessen i
Stockholm 1600-1850, Stockholm 1994, s69f.
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tortyr.””® Nagra decennier senare, ar 1746 torterades kungens livlikare Alexander
Blackwell till en bekinnelse om en konspiration.””” Ar 1792 tog kungens sekreterare
Ture Bielke sitt liv. Anledningen var den radsla han som misstinkt for delaktighet 1
kungaattentatet kinde infér att bli torterad.””® Aren 1818 och 1854 genomférdes
undersOkningar av de bada linsminnen R66sgrens och Montans rittutovningen. I
bida fallen framkom det att linsminnen hade misshandlat och pligat misstinkta.””

Dessa fall kan illustrera den rittspraktik som senare under 1800-talet avteck-
nar sig i den offentliga statistiken som “pinande till bekinnelse”.” Med detta vill
jag peka pa att den praktik som ovan studerats under senmedeltiden och borjan pa
den tidigmoderna epoken inte dog ut med epoken. Diaremot 6vergick tortyren till
att allt mer betraktas som illegitim for att under 1800-talet ses som ett problem
inom rattsutovningen. Det gar naturligtvis inte att siga hur praktiken férandrades 1
kvantitativt hianseende. Diskursen kring tortyr kom dock allt mer att bli 6verva-
gande negativ och férdomande. Samtidigt verkar det dock som att praktiken delvis
kunde fortga fast under nya beteckningar. 1734 ars lag f6rbjod tortyr men féreslog
att man istallet skulle anvinda sig av svarare fangelse. Den formen av fingslande ar
mer att betrakta som en utdragen tortyr. Under 1800-talet f6rsvann bruket av sva-
rare fangelse och ersattes med ett forfarande som kallades “insittande till bekin-
nelse” vilket avspeglar ett forindrat bruk av tortyr.”®' Dessa bekinnelsefangar
kunde bli sittande i fingelse upp till tjugo ar. Tortyren forindrades med andra ord
fran snabb, konkret och kroppslig till att bli langsam, sjilslig och frihetsbero-
vande,helt i linje med den beskrivning som Michel Foucault gett av rittsférandring-
en. Detta bruk kvarstod under stérre delen av 1800-talet.

776 Skarprittaren Mans Ifwersson och fjardingsman Oluf Olsson hade hotat med att pina henne med handklovar om
hon inte bekinde, se Marie Lindstedt Cronberg, ”Att férsonas med Gud och hans heliga férsamling”, i Jammerdal och
[frijdesal, kvinnor i stormakistidens Sverige, Bva Osterberg (red), (Stockholm 1997) s209ff.

777 Nils Arfwidsson, ”Blackwellska rittegingen, en episod ur den s. k. Frihetstidens historia, tecknad efter de i K.
Riksatkivet forvarade handlingat”, Frey, tidskrift for vetenskap och konst, 1846, hifte 1-7.

778 Detta enligt vittnesmadl frin hovpredikant Magnus Lehnberg som tillkallats av Ture Bielke under hans sista tim-
mar. Bielke tog sitt liv med arsenik och hann dirfér be om nattvarden infér dédségonblicket, se Anders Larson,
Sammansvarjningen mot Gustav 111, (Uppsala 1959), s313.

779 Sveahovritt, advokatfiskals arkivet, B:I 20, 1819 ars memorialkoncept mal nr 106-109-1819 (RA), samt N G Nils-
son, “Rittegingen mot kronolinsman Axel Fredrik Montan mfl 18547, Tomelilla hembygdskrets drsbok 1974.

780 Se till exempel Bidrag till Sveriges officiella statistik, B) Rittsvisendet, ny f6ljd 1:2 Justitie-statsministerns embetsberat-
telse for aren 1857-1858, andra avdelningen, (Stockholm 1861), s137 (tab nr 18, §5 brott mot enskild person) se dven
sid 151 (tab 19 sakfillde personer), om férévarnas alder se s204 (tab 23), om deras yrke s212f (tab 25), om deras
”civilstind, christendomskunskap, bildningsgrad och férmégenhetsvillkor” se s 219f (tab nr 27), om deras starff se
s222 (tab nr 29). Det kan inte uteslutas att tortyr i ndgra fall kan délja sig bakom rubriken ”6vervild, beginget av
krono- och rittsbetjinte, patruller och vakter” (tab nr 18 §2, s1306).

781 Om detta institut, se Goran Inger, Institutet “insittande pa bekdnnelse” i svensk processrittshistoria, (Stockholm 1976).
Vid justititcombudsmannens inspektioner framkom bland annat att en finge klagade 6ver svart fingelse. Han hade
belagts med tunga jirnbojor om halsen, livet, armarna och benen. Detta tycks dock ha varit en intern straffskdrpning
snarare dn tortyr (ar 1814). Aret direfter framkom det att en kvinna hallits hiktad i sex manader och 1818 ansig
justiticombudsmannen det anmirkningsvirt att en finge hallits i 72 dygn i mo6rker fOr att fa fram bekédnnelse, vidare
att fangar varit belagda med handklovar for att tvingas till bekdnnelse (Sammanfattningar av Justiticombudsmannens
inspektionsprotokoll. Justiticombudsmannens arkiv, Materns samling, O II vol 6, RA). Dessa inspirrningar var dock
lindriga jamfért med andra fingar som Go6ran Inger funnit insatta ’pd bekidnnelse”. Visserligen erkinde ndgra redan
efter relativt kort tid men andra blev sittande 6ver 10 ar och nir de vil bekint domdes de till fingelse pa livstid

(s206fF).
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Ungefir sa tycks tortyrens praktiska historia se ut i Sverige fran senmedeltiden
och framat. Under ytan finns dock stora skillnader. Den viktigaste ror frigor om
rattssammanhangets riackvidd och sjilva rattsutévandet. Den svaga stillning och
resursfattigdom som karakteriserade det allminnas rittsutovande medférde att mal-
sagaren dlades ett stort ansvar for brottets uppklarande. Den ritt som malsigaren
dirmed tillerkindes kunde dven innefatta bruk av tortyr. Det forelag dock en risk
tor malsigaren. Om tortyren ledde fram till erkdnnande och aterfunnet stéldgods
var tortyren oproblematisk ur rittsligt hainseende. Om tortyren didremot bara resul-
terade 1 ett fortsatt nekande och ingen Ovrig bevisning kunde tillféras riskerade
malsagaren harda straff f6r edsoresbrott. Forekomsten av malsdgartortyr pekar pa
att tortyr kan ha anvints 1 en stoérre omfattning an vad som hitintills ar kant. Teck-
en 1 rittsprotokoll stoder ocksa detta antagande.

Tortyrbruket 1 Sverige hade en tydlig social dimension. De personer som kom
att torteras i radstuguritten i Stockholm var vanligen pigor och dringar som begatt
stolder. Det forekom dven att hogre uppsatta personer torterades men da gallde det
andra typer av brott. En forutsittning for tortyrbruket var maktasymmetri. Perso-
ner som torterades var pa ett principiellt sitt alla maktlsa 1 sjilva tortyrsituationen
men dven pa ett mer allmint plan var det manniskor i underordad stillning som
kom att torteras. Tortyren under antiken var rittslig reglerad si att fria medborgare
var undantagna fran tortyren. Fér svenskt vidkommande fanns aldrig nigon sadan
reglering men rattspraktiken liknande de antika férhallandena. Den antike slaven
som torterades kan sigas ha motsvarat den stockholmske dringen och pigan liksom
den antike frie medborgaren motsvarade den stockholmske borgaren, husbonden.

Diskussionen om sanningen och tortyrens plats i lagstiftningen

Tortyren har alltid varit under debatt och vi har i denna avhandlings sett hur tortyr-
bruket varit relaterad till olika sanningsbegrepp. Nar man nirmar sig fragor om
sanning och sanningsbegrepp ér det viktigt att minnas att det rittsmaterial som hir
studerats har en tydlig utgangspunkt. Det dr i ndgon mening ett avtryck av stats-
maktens agerande. Med andra ord dr det elitens diskurs om tortyr och dess san-
ningspotential som avtecknar sig 1 protokollen och i den juridiska litteraturen. Re-
dan under antiken ifrdgasattes tortyrens formaga att frambringa sanning. Kritiker
mot denna aspekt av tortyren finns aven i Sverige fran 1500-talet och framat. Olaus
Petri menade att bekinnelser undre tortyr ofta visade sig vara falska.”” Samtidigt
som kritik har framférts mot tron pd att tortyr bringar sanningen i dagen sa fanns
det aven en till synes motsatt staindpunkt. Den kan sparas i det férhallande att man
tog till tortyren i speciellt svara fall. 1734 ars lag avvisar tortyr och forbjuder pi-
nande till bekinnelse.” Samtidigt stadgas att i: “grova brottmal ma domaren for-
soka med svérare fingelse, att fa sanningen i ljuset”.”® Man tycks mena att den yt-
tersta sanningen kan extraheras fram genom tortyr eftersom detta forfarande endast

782 Olaus Petti, Samlade skrifter, fjirde bandet, (Uppsala 1917), s310.
783 17344rs lag, Missgirningsbalken, kap 20, § 7-8. Aven i Kongl férordning av 20 jan 1779 §8.
784 1734ars lag , Rattegingsbalken, kap 17, §37.
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fick anvindas mot dem som var ’bunden till saken med klara skil, och fulla bevis,
anda att han ej kan f6rmas till bekannelse™.

Verksamma inom rittsvasendet maste ha stallts sig frigor om tortyren i sam-
band med rittsutovningen. Ibland sigs tortyren som en utvig da rannsakningen
hade kort fast men innan man tog till tortyren maste man stallt sig frigor om det
var lagenligt med tortyr, hur den skulle utféras och av vem samt hur man skulle
virdera bekdnnelser. Att tortyren upptagit de rittslirdas tankar dven under tidig-
modern tid framgar av Johan Stiernh66ks arbete ”Om svears och gotars forna
ratt”. Han arbete publicerades 1672 men lag firdigt i manus redan under 1640-talet.
Johan Olofsson Dalekarlus, som han hette innan han adlades, verkade som profes-
sor i juridik vid akademin i Abo vid bérjan av 1640-talet.”® Under sin tid dir holl
han forelisningar over den svenska rittens historia. Dessa foéreldsningar bildade
stommen i verket.™ Stiernh66k hade foresatt sig att skildra den ildre ritten, den
“forna” ritten, som han kallade den. Som matto for sitt arbete angav han foljande:

Min uppgift har varit att uppriktigt framldgga véra lagar, hurudana de 4n ma vara, och

jag vill Oppet tillstd, att 6ver fidernelandets dra, som somliga uteslutande och dngsligt
787

eftertrakta i varje sak, har stitt omsorgen om sanningen.
Vi kan alltsd anta att han lagt sig vinn om att skildra den aldre ritten sa ingaende
som méjligt. Stiernh6oks arbete ér intressant utifran tva synpunkter. A ena sidan
speglar hans arbete diskursen vid mitten av 1600-talet samtidigt som det 4 andra
sidan sjalv forsoker ge en bild av diskursen under tidigare arhundraden. Detta for-
hallande ér viktigt att ha i minnet vid en analys av hans arbete, man far sa att siga ut
ett dubbelt resultat. Stiernh66k har ront uppskattning for sin kritiska instillning till
den ildsta svenska historien.”™ Stiernh66k delade upp sin framstillning i tvd delar
varav den forsta delen kom att handla om sjilva rittsviasendet. Han behandlade dir
till exempel de olika domstolarnas stillning, ombud, kdrande och svarande, liksom
bevisning och verkstillighet av dom. Nir den éldre bevisratten behandlas inledde
Stiernh66k med att ta upp envig och gudsdomar och avslutningsvis kom han in pa
frigor om ed.”” Han ansig att edsystemet var problematiskt d4 man i vissa sam-
manhang tvingades 6kade antalet edsgirdsmin in absurdum.”™ Det var inte bara

785 Om Stiernh66ks biografi se Lars Bjorne, Patrioter och institutionalister, den nordiska réttsvetenskapens bistoria, del 1 tiden
fore ar 1815 (Stockholm 1995), s391, 404.

786 Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ratt, (1672) 6versittning fran det latinska originalet, Uppsala
1981. Att Stiernh66ks arbete uppskattades av samtiden framgar inte minst av att Loccenius i sitt ar 1647 utgivna verk
i samma dmne betygar sin tacksamhet till Stiernh66k och hans manuskript. Om detta och tillkomsten av verket se
Stig Jdgerskiolds kommentar pd s322.

787 Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ritt, (1672), 6versittning frin det latinska originalet, Uppsala
1981 s320.

788 Trots detta finns det i hans skildring av den dldre historien och den da brukade ritten en del felaktigheter. For
denna unders6knings vidkommande 4r det dock av underordnad betydelse eftersom inte har nigon betydelse f6r den
diskurs som hir underséks (Om den moderna forskningens syn pd Stiernh66k se Stig Jagerskiolds kommentar i
samma band.)

789 Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ritt, (1672), 6versittning frin det latinska originalet, Uppsala
1981 $52-71.

790 T ex., om ndgon forsikrade, att han sonat ett drip, méste detta bevisas genom ed, som skulle avliggas av tretton
tolfter. Om en borgensman och tvi féredsmin tillraknas till vatje tolft, blir det tillsammans ett hundra nittiofem.
Vem skulle icke utmattas under samlandet av si manga min? da i ett sd stort antal plats icke gavs vare sig it fader
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orimligt manga man som kravdes for vissa eder utan problemet var ocksa att om en
stor mangd min tvingades ga ed 6kade risken att nagon skulle komma att bega
mened.”" Av detta menade Stiernh66k att man tagit konsekvenserna:

Dirfor tager man nu f6r tiden framfér allt sin tillflykt till vittnen och andra bevis, om
ett mal pa detta sitt klart kan bevisas, spela edsgirdsmin och t.o.m. nimnd ingen
roll:792

Detta ar centralt eftersom det visar hur Stiernh66k uppfattade rittsutvecklingen, att
den utvecklats positivt i det att ett allt bittre processuellt férfarande utvecklats.”
Han fann dock en positiv sak med edsférfarandet, det belonade “en hederlig lev-
nadsvandel”. Den som levt ett sitt trodde Stiernh6ok hade lattare att fa edsgirds-
min medan den som levt ett annat sort liv hade stérre svarigheter. Han menade att
detta var ett av systemets fordelar. Den person med tvivelaktig vandel som ankla-
gades for ett brott (som han inte begatt) skulle fa svart att fi fram edsgirdsman.
Det faktiska resultatet av detta blev d4 att en fillande dom kom 6ver den oskyldige,
den med tvivelaktic vandel kom déirmed att straffas for en skuld i det for-
flutna;”.”* Denna funktion menade Stiernhé6k vara anledningen till att edsgirdssy-
stemet sd linge behallits trots sina negativa sidor. En annan orsak menade han var
“oviljan mot tortyr”.”” Tortyr hade enligt honom aldrig brukats, inte ens vid halvt
bevisade mal, han skriver:

[...] och dirfér 6verlimnade de icke tveksamma saker 4t strickbinkar och pinoredskap,
utan blott 4t vissa gode mins samvete. Dessas omdéme behagade mera ett tappert och
fritt folk 4n att med strickbinkar framtvinga en osdker bekinnelse och genom
ihjilpligning gradvis stiga ned till de yttersta straffen. De ansdg det vara en tillrdcklig
stor pina att, pa grund av tvisterna uppehillits genom sid manga rittegingars krokvigar,
linge slipas mellan hopp och fruktan. [---] det ar tillricklig tortyr att brinnas av proces-
sernas s langvariga laga.”®

Tortyr uppfattades alltsa som en osiker metod att fa fram sanningen. De metoder
som han férknippade med tortyr var framfor allt strickbank och eld. Hans pape-
kande att man kopplade tortyren till straffet gir igen i papekande om att tortyren ar

eller broder eller 4t nigon, som hade ett liknande mal?” (Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ritt,
(1672), 6versattning fran det latinska originalet, Uppsala 1981 s85).

71 Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ritt, (1672), 6versittning frin det latinska originalet, Uppsala
1981 s85.

792 Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ritt, (1672), 6versittning frin det latinska originalet, Uppsala
1981 s87.

793 Detta rittsevolutionira synsitt kommer tydligt fram nir Stiernh66k behandlar husbénder och trilar: ”Sedan mans
och hustrus, forildrars och barns rittsliga stillning forklarats, skola i tredje rummet husbénders och tjdnares stillning
tagas i beaktande. Icke den som rader idag, mot lega och 16n, som ir tidsbestdmd till dagar, méanader eller ar, utan
siddan som den nufértiden dr hos Orientens och Séderns folkslag, sidan den fordom var dven hir, och som desto
fullstindigare hir bor behandlas, ju mera man tvekat om, huruvida en likartad nigonsin funnits hir.” (Johan O:son
Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ritt, (1672), 6versittning fran det latinska originalet, Uppsala 1981 s147).

794 Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ratt (1672), 6versittning fran det latinska originalet, Uppsala
1981 s89.

795 Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ratt (1672), 6versittning fran det latinska originalet, Uppsala
1981 s89.

79 Johan O:son Stiernh66k, Om Svears och gotars forna ratt (1672), 6versittning fran det latinska originalet, Uppsala
1981 s89.
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ett gradvis nedstigande till de stringaste straffen. Dessutom ansig han den vara
krankande for de fria och tappra svearna och goterna. Hir kan vi se hur tortyren
kom att spela en viktig roll i Stiernh66ks karakteristik av nationen i en nationalistisk
mening; tortyr var nagot som inte passade svenskarna. Underforstatt passade det
andra folk.

Kanske var det Stiernh66ks syn pa tortyren som lig bakom formuleringarna i
de férbud mot tortyr som kom under 1680-talet.”” Karl XI férordnade 1683 hur
General- och regementsritterna skulle forfara vid rattsarbetet. Dari stadgas vad
som skulle vara laga bevisning. I den ingick en frivillig bekdnnelse och férordning-
en angav tydligt att den inte fick vara framtvingad, “ingen bor pinas och plagas till
nagon bekinnelse, eftersom densamma uti Kongl. Maj:ts Rike obrukelig, samt i sig
sjalv farlig och oviss ir.””® Att det var detta som skule gilla framgar av ett kungligt
brev till Dorpats hovritt den 22 dec 1686. Dari framgir det att kungen uppfattade
tortyren som en forekommande del i rittsutévningen i provinsen, ’om densamme
till sanningens utletande, efter vanligt bruk hos Eder skall pinas och torqueras till
sanningens bekinnelse”.” Kungen fann det férfarandet betinkligt och menade att
det var bittre att stélla saken under Guds dom an att plaga oskyldiga. Dorpats hov-
ritt ombads att folja den rattsordning som var det “allmanna bruket uti vart rike”.
Aven hir framskymtar tortyrens roll i den nationella sjilvbilden. I Sverige anvindes
inte tortyr men den brukades i provinserna och i andra linder. Dir svensk ritt
radde skulle rittsskicket andras till det bittre, det vill siga tortyren skulle upphora.

Med 1734ars lag fick vi ett fornyat forbud mot tortyr men med i praktiken
samma dubbelhet som den gamla medeltida lagstiftningen. Under vissa omstiandig-
heter kunde misstinka personer under senmedeltiden och boérjan pa den tidig-
moderna epoken tvingas bekinna under pinliga forhér. Med 1734drs lag fortfor
tortyren att vara forbjuden men ritten tillits nyttja ’svarare fingelse”; ett forfa-
rande som for den misstinkte inte skilde sig nimvirt fran det pinliga forhoret eller
insiattandet pa bekdnnelse. Detta férhallande debatterades under utarbetandet av
torslaget till ny rikslagstiftning, det som senare skulle bli 1734ars lag. I debatten
framkom att det inte alls var sikert att sanningen kom i dagen med hjilp av tor-
tyr.*" Det svérare fingelset likstilldes med tortyr och man ville iven att det skulle
torbjudas. Ett radikalt forslag framstilldes ocksa. Om nagon domare torterade en
anklagad med svarare fingelse sa skulle domare sjilv utstd samma tortyr om den
anklagade inte bekinde. Domaren skulle dven ersitta den oskyldige for den skada
han eller hon dsamkats av tortyren. Kritiken mot det svirare fingelset avfardades
dock av lagkommissionen och i 1734 drs lag medgavs ritten att f6rsoka tvinga fram

797 Stiernh66ks verk publicerades 1672.

798 KM forordning av den 2 mars 1683, i Schmedeman, Johan,(utg), Kong/ stadgar, forordningar, brev och resolutioner, ifrin
ar 1528 in till 1701 angdende justitiae och executions-dhrender, med een forteckning pa stadgarne frimst, och ett fulkommeligt orda-
register efterst wid wercket. . .(Stockholm1700), s837. Detta stadgande férnyades 1685 i sjdartiklarna (s963).

799 KM férordning av den 2 mars 1683, i Schmedeman, Johan,(utg), Kong/ stadgar, forordningar, brev och resolutioner, ifrin
ar 1528 in till 1701 angdende justitiae och executions-dhrender, med een forteckning pa stadgarne frimst, och ett fulkommeligt orda-
register efterst wid wercket. . .(Stockholm1706), s1088, Kungligt brev till Dorpats hovritt..

800 Wilhelm Sjogren (utg), Forarbetena til] Sveriges rikes lag 1686-1736, del VIII, Riksdagshandlingar angiende lagkom-
missionens forslag, (Uppsala 1909) s2236f.
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bekiannelse genom svarare fingelse. En ny beteckning pa en gammal praktik, att
med smirta tvinga fram ord och uttalanden, trots att man inte var éverens om att
de utgjorde sanningen.

I den svenska historien har vi enbart ett exempel pa att man sokt ta in en ut-
torligare skrivning om tortyr 1 lagtexten. Det legaliseringsférslag som lades fram ar
1604 kom ocksa att avvisas. Forslaget vacker dock frigan om ur vilket perspektiv
ett sadant forslag bor betraktas. Jag vill mena att det uttrycker en strdvan att reglera
snarare 4n implementera tortyrbruket. Avvisandet av forslaget dr intressant. Forsla-
get var att misstinkta skulle kunna torteras efter ett domslut om tortyr.”” Den
skulle vara grundad pa ett visst matt av bevisning och bevisningen skulle vara av
den art att ritten inte kunde fria den misstinkte. Man hdvdade fran radets och
adelns sida att tortyr inte borde brukas utan var och en hade ritt att démas efter
svensk lag. De uppfattade tydligen lagforslaget som ett sitt att implementara torty-
ren 1 svensk ritt. De som skrev dessa anmirkningar kunde dock knappast vara
okunniga om att tortyr brukades. Lagforslaget forsokte framfor allt faststilla grun-
den for tortyrbruket och just det tyder pa en ambition att reglera snarare dn imple-
mentera tortyrbruket. Det faktum att forbud mot tortyr framkom igen under 1680-
talet liksom i 1734ars lag pekar i samma riktning. Vad vi kan se i lagstiftningen ar
alltsa en ambition frin medeltiden och framat genom seklerna att reglera tortyren.
Tortyren fordes i Magnus Erikssons lagstiftning till edéresbalken som ett f6rsok att
reglera att malsagarritten. Kanske var andemeningen i lagstiftningen mer restriktiv
in den praktik som féljde. De senare férbuden uttrycker samma striva efter regle-
ring.

Regleringen av tortyren aktualiserar ett grundliggande problem som rr klassi-
ficerandet av handlingar. Enligt ett modernt betraktelsesatt ar det viktigt att skilja
pa vad som hinder med en misstinkt fore domslut och efter. En handling som till
exempel att bli piskad ar en och densamma dven om den utférs med tre dagars mel-
lanrum. Om det diaremot foreligger ett domslut diaremellan sd kan samma handling
klassas helt olika, allt beroende pa tidstoljd och intention. I det senare fallet verk-
stalls ett straff och i det fOrra utévas tortyr. For att komplicera saken ytterligare kan
vi jimfora tortyren och gudsdomarna. Jag har ovan ber6rt att det finns ett samband
mellan férbjudandet av gudsdomar och ett principiellt behov av tortyr. I Sverige
brukades under medeltiden olika former av gudsdomar. Vi har i samband med
undersokningen av ett rattsfall i Stockholm ar 1576 noterat att man nyttjade bar-
provet som ett sitt att avsloja sanningen. Ett annat sitt som brukades var forfa-
rande som kallades jarnbord. Det gick till sd att den misstinkte gavs moijlighet att
fria sig fran anklagelserna genom att beréra glodande jarn. Det kunde gi lite olika
till; antingen skulle personen vandra pa glodgade plogar eller bira glédande jarn i
sina hiander ett visst antal steg. Om detta kunde ske utan skada si ansags person
friad. Men glédande jiarn kunde brukas till tortyr ocksd. Genom att féra glodande
jairn mot en misstinkts kropp kunde personen tvingas att tala. Om vi tar och be-
traktar dessa bada forfarandena ur den misstanktes synvinkel dr det inte latt att se

801 T agsforslag i Carl den niondes tid”, Handlingar rirande Sveriges historia, andra serien, Stockholm 1864, s555f.
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skillnaden. I bdda fallen kan vi tinka oss att den misstinkte stod ensam infor en
minniskomassa ur vilken bédeln framtrader. I bada fall en med gloédande jarn i en
tang. I det ena fallet skall den misstinkte ta det i handen och i det andra fid det
tryckt mot kroppen. I bada fallen upphérde processen i samma stund som den
misstankte hojde rosten for att erkanna.

Till varje handling hér ord som tillsammans bildar en diskurs som avgor hur
ett korrekt perspektiv pa det intriffade skall anlaggas. Vad ir tortyr och vad ér det
inte? Det kan forefalla litt att se att tortyr brukats i senmedeltida och tidigmoderna
rittsfall eftersom den rittsapparaten rérde sig med andra instrument. Ar 1488 tor-
terades Ingeborg Olofsdotter i Stockholm med tumskruvar och ar 1573 bekinde
Mats Botvidsson i pinan. Deras plaga var fysisk men redan under 1500-talet borjade
kan man se spar av att man anvinde friheten som grund for pina. Ar 1551 spirra-
des tre batsmin in, tre decennier senare en guldsmed, alla skulle bli fria nir de er-
kant. Under 1600-talet férhindrades hixerianklagade fran att sova och under 1700-
talet sattes misstankta in i svart fingelse. Svarare ar det att ta stallning till element i
var samtids rattsbehandling. Under 1800-talet minskades det kroppsliga inslaget
ytterligare och misstankta lastes in under bittre forhillanden men under mycket
lingre tid. Ar allt detta tvingande borta idag eller finns det kvar ett likartat tving,
dolt i nya ord och handlingar? Michel Foucault har inspirerat oss till att ligga marke
till hur de begrepp och ord vi anviander skapar var upplevelsevarld. De ord som
funnits kring det tvang som vi hir dgnat uppmarksamhet har varierat 6ver tid och
tyllt olika funktioner, en ror dennationella sjalvforstaelsen.

Nir dessa nirgangna fragor stills vicks genast en avvirjande instinkt. Inte tor-
tyr hir, inte i Sverige, inte nu. I media férekommer tortyr relativt ofta. Lander i
andra varldsdelar pekas ut som nationer i vilka tortyr brukas. Nar vissa linder sokt
niarma sig EU har de meddelats att de inte kan rikna med medlemskap om de inte
andrar sin rittspraktik. Tortyrbruket maste upphora. Sa aterskapas en nationell bild
av tortyren, den uppfattas som fraimmande f6r den visterlindska kulturen. Sa blir
avstandstagandet fran tortyren en del av inte bara den nationella sjilvbilden utan
ocksa den europeiska sjalvbilden. Vi far dock inte glomma att tortyren har haft en
historia 1 varje europeiskt land, dven i Sverige. Det ar tydligt att avstaindstagandet
fran tortyren (och dirmed sammanhingande virderingar) uppfattas som en central
del i samhallsutvecklingen, det historiker ofta vill kalla civiliseringsprocessen. Idag
vet vi att tortyr brukats forr i Sverige men det har fornekats 1 olika tider och det
utifran skiljaktliga forstaelser av begreppet ’tortyr”. Det tidigmoderna Sveriges for-
nekelse av tortyren har spelat en viktig roll i den nationella sjalvforstaelsen. Enligt
denna har andra linder har anvint tortyr regelbundet till skillnad fran den svenska
rattsutovningen.

Kontroll och disciplinering

Da det forhaller sig sa att man allt sedan antiken debatterat tortyrens férmaga att
frambringa sanning stills man infor fragan om varfor inda anvint tortyr. Det har
inte varit denna avhandlingssyfte att undersoka orsaker till att man brukat tortyr
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men jag skall hir diskutera ndgra moijliga forklaringar. En synpunkt som framforts
ar att tortyren kan ses som en effekt av ett kontinentalt inflytande som framfoér allt
tar sig 1 uttryck i receptionen av den legala bevisteorin. Den legala bevisteorin stall-
de sa hoga krav pd bevisning, tva dsyna vittnen och ett eget erkidnnande frin den
atalades sida, att rattsutovningen drevs till tortyrens ytterlichet. Med andra ord hade
man mycket héga ambitioner att faststilla sanningen samtidigt som man nyttjade
tortyr fOr att fa fram en bekinnelse. Vad lig da i begreppet bekinnelse? Var det
sanningen om det intraffade som var det centrala eller var det graten och angern?
Kanske var det bara sd att man ville komma till en punkt déir saken kunde avslutas
sd att man kunde gi vidare. A ena sidan stillde man stora krav pa att man skulle
visa vad som var sant och a andra sidan anvinde man en metod som stillde mycket
laga krav pa sanning. Visserligen genererade den alltid svar men inte nédvandigtvis
de sanna. Man vet att tortyr inte testar sanningen i en persons uttalanden utan en
persons férmdga att motsta smirta. Det som domaren fick hora av den torterade
kunde vara sant, men domaren kunde aldrig veta om det var si (om det inte gar att
kolla med andra férhallanden).*”” Man maste d4 dra slutsatsen att tortyr inte primirt
nyttjas fOr att bringa sanningen i dagen. Hur skall man da forsta nyttjandet av tor-
tyr?

Hir aterkommer vi till vad man avsag med bekdnnelsen. Som jag ser det s ar
det som sigs under tortyr ingen bekinnelse. Huvudkriteriet pa en bekinnelse ar i
rittsliga sammanhang att den skall vara frivillig. Dirmed borde allt bruk av begrep-
pet “bekinnelse” vara bannlyst fran att brukas i detta sammanhang. Ordet ’bekan-
nelse” anger ocksa en sort autenticitet. "Nagon har kommit till bekdnnelse” ar ett
vanligt uttryck med vilket vanligen forstis att nagon Oppnat sitt inre, talat sannig
och blivit lattad. Med tal efter tortyr har det uttrycket fa likheter. Problemet blir dé
hur man skall tolka nyttjandet av tortyr nir det giller brott dir s.k. materiell bevis-
ning inte ar mojlig — till exempel 1 trolldomsprocesser. Kanske var man sa van vid
detta forfarande i samband med andra mal och si 6vertygad om tortyrens fortjans-
ter som sanningsigare att man oreflekterat tillimpade det dven i dessa processer.
Ett alternativt tolkningssatt skulle vara att man var sa 6vertygad om att man kunde
fara till blakulla, stjala smoérlycka och med besvirjelser paverka den materiella virl-
den att ingen materiell bevisning behovdes.

I detta sammanhang b6r man ha i minnet att det finns en viktig skillnad mel-
lan den forindustriella statens kvalitativt inriktade rittskipning och den industria-
liserade statens kvantitativt inriktade ratt. I den tidigmoderna statens ratt, fastnade
bara nagra fa fiskar i garnen, men dessa behandlas desto brutalare och offentlighet-
en var stor. Pa sa vis upprattholls allménpreventionen. I senare tid tycks grundtan-
ken vara att alla skall veta, att 1 princip alla brott uppticks och bestraffas. Orsakerna
till varfér man anvinde tortyr kan alltsa vara mycket olika, delvis framstar de som
olika beroende pa vilken niva analysen gors pd. Vidare maste man skilja pd orsak

802 Den sanningsfrimjande potentialen var olika i olika mal. I stéldmal kunde tortyrbekidnnelser verifieras genom att
till exempel st6ldgods kom till rétta. I religionsmal och framf6r allt trolldomsmal var saken en annan. I rel och pol
midl stirktes antagligen fiende bilden vad som 4n bekindes.
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och funktion, vilket inte alltid 4r sd litt. En funktion av tortyrbruket var kontroll
och allminprevention men det behéver inte ha varit en uttalad intention utan just
en effekt, avsedd eller inte, av bruket. I grund och botten handlar tortyr om makt
och maktléshet. Asymmetriska maktforhallanden dr en grundférutsiattning for att
tortyr skall kunna brukas, en minniska, maktlés och utlimnad at en maktigande.
Detta forhallande ar forstas aterkommande inom rittsutovningen och det dr det
som 6ppnar mojligheten for legalt eller illegalt bruk av tortyr.

Man kan tianka sig att tortyren upplevdes motiverad utifran nigon annan mal-
sattning an sanningen. Om vi tinker oss att en person hade halv bevisning mot
sig.®” Det betyder att det forelig vad som idag kanske kunde kallas 6vertygande
vittnesbevisning”. Vid det laget kan man tinka sig att den dtalade redan betraktades
som skyldig, saken var redan klar si att sdga, man tyckte sig ha fatt veta sanningen
genom vittnesmalen. Da aterstod bara ett forfarande som slutligt frambragte ett
erkdnnande. Strivan efter ett slutgiltigt erkinnande kan haft sin grund i den kristna
varldsuppfattningen. Att bli avrittad mot sitt nekande tinktes ha allvarliga konse-
kvenser. Den avrittade kunde inte komma till himmelen och guds vrede kunde
drabba det samhille som avrittade obotfardiga. Alltsa maste den nekande pa ett
eller annat sitt tvingas till bekdnnelse. Pa s vis kunde den enskilde riddas undan
helvetets plagor och samhaillet undan guds vrede. Men man kan ocksd ha uppfattat
det sd att personen genom tortyren renades sa att den i nigon mening kunde tala
”sanning”.*™* Vissa brott, till exempel hégmalsbrott kunde antas ha skett genom
den ondes inverkan och genom tortyrens renade kraft kan den misstinkte ansetts
ha blivit befriad till en bekannelse.

Ett annat forklaringsperspektiv utgar fran begreppen kontroll och discipline-
ring som ér centrala begrepp nir det giller att forsta statsmaktens agerande. I den
kriminologiska litteraturen brukar man tala om att straff kan ha allminpreventiva
och individualpreventiva effekter. Att man nyttjade grymma avrittningsmetoder
kan tinkas ha ha paverkat bade den enskilde och kollektivet. Den enskilde kunde
avhillas fran att bega nya brott genom straff som insparrning, forvisning eller av-
rattning. Genom att dessa straff verkstilldes offentligt och spektakulirt visades det
upp for allminheten hur det skulle komma att ga f6r de som eventuellt tinkt sig att
sla in pa samma bana. Man kan darfér mena att straffen hade en kontrollerande
verkan pd befolkningen, det paverkade deras handlande i en specifik riktning.

Bruket av tortyr kan dven tinkas ha haft en likartad effekt.”” D4 maste man
fraga sig pa vilket plan och i vems intresse tortyren fyllde denna funktion. En
fruktbar utgingspunkt 4r da att analysera frigan utifrin kinda fall. Processen i Ahl
ar 1757 var initialt en hindelse pa lokalplanet. Kontrollen 6ver manniskorna 1 byg-
den hade hir en mycket konkret karaktir. De skulle fas att gora det de gjorde, och
omvant skulle de forhindras att géra dgna sig at annat. Lansman och rittsbetjanter-

803 Enligt den legala bevisteorins sitt att se.

804 Enligt Bengt Ankarloo férekom det att anklagade kunde begira att fi rena sig (fria sig frin anklagelser) genom
tortyr for att pa det viset bevisa sin oskuld (Trolldomsprocesserna i Sverige, (Stockholm 1971), s, 606).

805 Denna staindpunkt 4r den dominerande i modern litteratur om tortyr, se till exempel Socialstyrelsens rapport
1989:40 s10.
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na var de som upprittholl denna ordning. Deras situation kan férmodas ha stirkts
genom att de behandlat anklagade hart och brutalt. Rannsakningen om tortyren i
detta sammanhang visar att linsman hade lyckats mobilisera en stor del av bygdens
min som delaktiga i den svara hanteringen av de anklagde kvinnorna. Vetskapen
om vad som hinde misstinkta trollkonor och andra spreds pa sa vis, vilket kan an-
tas ha haft inverkan pa folket i bygden. Aven pa en central nivi torde tortyren fun-
gerat pa samma allminpreventiva vis fast det handlade da om att ligga band pa adel
och borgerskap. Bruk av tortyr kan med andra ord ocksa ses som en del av stats-
maktens disciplinerande verksambhet.

Tortyr ar ett fenomen som vacker manga frigor om makt och mentalitet. Den
engelske psykiatern Anthony Storr noterar 1 boken Den omdnskliga manniskan att en
”av de mest obehagliga aspekterna av minskligt vald ar att det ofta forovas pa ett
offer som ir helt hjilplost och utelimnat at angriparen pa nad och onad. Detta ar
sillan fallet hos andra arter.””® T denna “spaning efter den tid som flytt” har nigra
aspekter av tortyrbruket lyfts fram och diskuterats. Aven med ett tillitande veten-
skapsbegrepp av den typ jag anvint f6rblir manga centrala fragor obesvarade. Pa ett
makroplan skulle det vara vardefullt att kunna belysa tortyrens betydelse f6r sam-
hillssystemet och pa ett mikroplan tortyrens betydelse for den torterade och den
utovande. Det tycks mig som om diskursen kring tortyr varit forinderlig men att
praxis praglats av kontinuitet; orden kring valdet och tvanget har skiftat men inte
sattet att hantera misstinkta personer. Frigan dr vad det siger om minniskan?

806 Anthony Stotr, Den omanskliga ménniskan, vad driver oss till att plaga och doda, till forfoljelse, tortyr och folkmord? (1972) ny
uppl, sv 6vers (Stockholm 1992) s91.
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Summary

Torture in the past is the subject of this dissertation. The aim of the study is to dis-
cuss one of the grand narratives of Swedish history. In an evolutionary frame Swe-
den has been put forward as a country which developed judicial security for citizens
in an early period of its history. This has been related to the fact that Sweden has
had a different development than other parts of Europe. In a social perspective
there has been noted that peasants in Sweden have had a stronger position than
elsewhere. They were early granted participation in the parliament and played a very
importat part in Swedish politics. This was not a result of a revolutionary act. Even
during late medieval and early modern Swedish history all free citizens in Sweden
had a strong legal position. Anyone who was in some sense unfree was also pro-
tected by law and did not live in total unsecurity. Conditions like those are among
historian’s one cause of denial of the existence of torture in Swedish legal history.
Known cases of torture have been regarded as exceptions from the normal judicial
process. My study puts forward some questions about this. In what way was torture
regulated in early Swedish laws? Which understanding of the concept of torture was
used during the late medieval period and the beginning of the early modern period?
Which importance had torture in the actual judicial work in Stockholm between
1474 and 1614?

This dissertation contains a critique against an objectivistic view of the con-
cept of knowledge. It proposes instead an evolutionary concept. In the discussion
of sources I argue that although historians have been skilful in their evaluation of
sources an important problem still remains. The ambition to examine sources with
great care is based upon a wish to exclude uncertainty. The struggle for knowledge
about "how things actually happened" could create a naive belief in the possibilities
of such an attempt. Paradoxically this aim produces the opposite. The past has left
to us a tiny part of itself. When historians examine sources from the past they cre-
ate a belief in the possibilities of recreation of the past. With high standards of
source evaluation historians have excluded a large part of the past, the part that
didn’t leave countable and measurable remains. The emphasis placed upon the im-
portance of source evaluation (which I do not regard as unnecessary) has also led
to an uncritical view on the historian. A dissertation usually contains statements
that declare the author’s theoretical view and statements, which are necessary but
not sufficient. Every historian has his own history. My belief is that all previous
experience is of importance for the outcome of the historian’s research. Is it possi-
ble that research focus has its origins in personal conditions, for example upbring-
ing, sex, political and moral inclinations, criminal or not criminal experience etc?
We can no longer underestimate the fact that the presentation of the past is de-
pending on inclination in state funded research programs. For my own sake I draw
the conclusion that it is impossible to relate all things of value for the outcome of
my study. The consequence is that although I have discussed my theoretical stand-
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point in my dissertation, the results of my study bear whitness of the impossibility
of creating secure knowledge.

The phenomenon of torture is here investigated at three different levels, as
discourse, as norm and as practice. A point of departure is an overview of the dis-
course of torture and the use of torture in the past, from ancient times to the be-
ginning of the early modern period in Europe. The purpose of this study is to gain
some insight on the use of torture to which the main study with focus on the phe-
nomena of torture in Sweden could be related. The presentation of the history of
torture starts with torture in ancient Greece. The ability to use torture was regulat-
ed in Greece. An important element in the discourse concerns a social regulation of
torture; another is the connection with different concepts of truth. A free man, a
citizen, had legal protection against torture. Slaves and other unfree persons could
be tortured in judicial processes.

A slave’s testimony was perceived as a true statement only if the slave had
been tortured. The truth was viewed as buried in the body of the slave. That is the
Platonic and in some sense aristocratic view of the concept of truth. The truth was
regarded as given once and for all; it was given from above to the humans. The
human enterprise was to discover truth and knowledge. Plato advocated the meth-
od of re-remembering, which has been labelled “maievtik”. In opposition to the
Platonic view there was the Aristotelian concept of truth. It deals with a concept of
truth, which were viewed as established in dialogue between humans. As a conse-
quence the Platonic view accepted torture as an instrument to discover the once
and for all given truth. The Aristotelian position articulated a critique against the
belief that humans reveal the truth when they are subjected to torture.

Torture was used both in ancient Greece and in the Roman Empire. In antig-
uity Christians were subjected to torture because of their faith. As believers in a
prohibited religion Christians were tortured not to confess ordinary crimes but to
renounce their faith. Tellings of the martyrs” lives in a hagiographic manner played
an important part during the medieval era. Pain and torture was connected to puri-
fication and that was part of the ancient heritage to the medieval jurisdiction. The
concept of torture was not contaminated of the Aristotelian critique. On the con-
trary it is possible that the use of torture had a stronger position in the high Middle
Ages than during the in the Late Antiquity.

The conditions for the use of torture were changed in another sense as well.
In the early Middle Ages the practice of ordeals was common in Europe. In differ-
ent ways tribes decided guilt with help from God. When the Christian church dur-
ing the high Middle Ages rose to power it prohibited the use of ordeals. The con-
sequence of this act was that when people no longer could turn to God’s will in
making decisions in severe judicial cases they had to make decisions by themselves.
In this context torture became important and was put into use. The existence of
ordeals had been an obstacle to the use of torture. During the high and late medie-
val period the character of the jurisdiction changed from local to central, from di-
versity to the beginning of homogenisation. Central to the process was that there
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was a shift in the heart of the legal process. The human mind with all its limitations
took the place of Good’s unlimited ability to decide upon questions of guilt.

Torture had a strong position at the end of the medieval era and in the begin-
ning of the early modern period in another way too. Dictionaries, textbooks in legal
history and other historical surveys usually state that torture were put in use of the
Inquisition. In my analysis of the Inquisition I am inclined to believe that there are
other more important perspectives on this subject. I have labelled the common
perspective as the implementationperspective. Which maintains that the use of tor-
ture started in 1252 with the act of Pope Innocentius VI. The regulative perspective
takes another position, assuming that torture was in use and that the inquisition and
other legislation started to regulate the use of torture. This was a process which
height is seen in the second part of the eighteenth century when the abolition’s
movement was pushing forward to the elimination of the use of torture.

Next study in this dissertation scrutinises the discourse concerning the con-
cept of torture in Sweden during the late medieval and early modern epoch. It is
possible to analyse the discourse from events and from texts. Of course sources to
knowledge of events also consist of written text but there is a difference between a
text of which purpose is to analyse a concept and a text which reveals a concept in
the way it deals with the matter.

The annals of the convent in Vadstena depict an event from 1442. A peasant
renounced some remarks on doctrines of faith. The renouncement where forced,
the man had been imprisoned without food. The annals mention this event without
any comment. We receive no further information about the concept of torture.
Apparently the convent writer considers it appropriate to use this form of torture.
Some decades later the Vadstena annals depict another event of torture. In the
struggle between the church and the king, the later had caught a person acting on
behalf of the archbishop. The man was a trader who was accused for hiding and
transferring letters to the dethroned king. In this case the convent writer describes
the torture of the trader, and we can therefore assume that he found it worth men-
tioning. In the continuation of this struggle for power several persons were impris-
oned and underwent torture. Accusations of use of torture were used in the propa-
ganda. Actually the same use of torture in propaganda was in use at the end of the
fourteenth century. At that time, this kind of defamation through accusations of
being a torturer, strikes the German population of Stockholm.

In this propagandistic context torture where perceived as something unswe-
dish and shameful. This position were utilised of the dethroned king which aimed
to view the conflict as being a struggle between Swedish and nonswedish (German,
Danish etc) rule. It was an old idea to view torture in this way. We can conclude
that a discourse on torture was already established in the late medieval epoch, alt-
hough the word torture had not yet been introduced in the Swedish language. Two
centuries later when the Swedish king Erik XIV was being dismissed from power
accusations of use of torture were prominent.
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Texts concerning the concept of torture or the judicial practice are not so
numerous. The above mentioned Olaus Petri found it more problematic if a person
was forced to lie under oath than if a person were tortured. He also conceived the
use of torture as common in other countries like Germany and Russia.

In the beginning of the seventeenth century there was an attempt to legalise
torture in Sweden. This was rejected in the council with the argument that the pro-
posed conditions were uncertain. The council also emphasised that every one had
the right to be judged according to Swedish law, obviously it didn’t include torture.

After this first analysis with focus on the discourse, focus is altered to the Old
Swedish legislation, and the subject for the study is the legal position of torture in
Sweden prior to 1614. During the late medieval period and the beginning of the
early modern period the jurisdiction emanated from the two national laws, labelled
king Magnus Erikssons country law and city law from the middle of the fourteenth
century. This was the second generation of written laws in Sweden and it was the
first generation of nation wide laws. The older laws were heterogeneous province
laws. Although they could be divided into two different categories with dominant
similarities one could say that they represented an older and more diversified legis-
lation.

Investigations of the legislation concerning the judicial process in search for
commandments of torture could conclude that the laws did not impose torture in
those parts. The only track of torture is that the old province law from the island of
Gotland permits torture of bondsmen accused of theft. The province law of
Ostergotland allowed use of torture in judicial cases concerning homicide.

The result was that there was scarcely some imposement from the legislator to
use torture, but what about prohibitions against torture? The province laws have no
prohibition whereas the national laws have. The section in the legislation which
contains crimes of certain degree, (edsOresbrott) prohibits torture. Anyone who
used torture on an unconvicted person perpetrated a crime against the command-
ments of the king. This must be regarded as the first attempt to regulate torture in
Swedish law. This prohibition was not unconditionally, in spite of all it remained an
opportunity to use torture under some conditions.

The study also focuses on the fact that the plaintiff had extensive rights. In
cases of theft it was the injured part that had the responsibility to investigate the
crime, to catch the suspect person, to bring him or her in front of the court etc.
Under special conditions some provincial laws also allowed the plaintiff to settle a
case in the presence of neighbours. The national legislation placed a similar respon-
sibility on the plaintiff. The cause for this was of course that the late medieval and
early modern state did not have resources enough to take care of these matters. A
consequence of this condition and responsibility is that private persons received a
legal position when they became the injured part in a crime.

The last part of this dissertation deals with the legal practice in Stockholm be-
tween 1474 and 1614. The record remaining from the jurisdiction is preserved from
the year 1474. There are some years missing but it is almost a complete series of
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records from that time and onwards. This chapter analyses the jurisdiction prior to
1614. In this year the Swedish system of courts was altered and therefore I chose to
analyse only records prior to that change. The word “torture” was not in use in the
Swedish language at this time. Therefore I chose to use a modern definition of tor-
ture. United Nations and World Medical association has developed definitions of
torture. Departing from that modern definition I started looking for a practice
which could be labelled as torture according to chosen definitions. After a thor-
oughly study of the records it became obvious that use of torture where not rec-
orded systematically. Information about torture showed up to be dependent of cir-
cumstances, sometimes it appears to by chance. In some cases torture is mentioned
because the court had decided to apply torture and sometimes because the court
wanted to examine what was viewed as illegal use of torture. In 20 cases torture was
displayed, it was not applied in all cases but these had contained information of
value for the subject.

The investigation begins with the question of where the torture took place,
and what sort of buildings was used. The town counsil had its own houses for im-
prisonment and they were also used for torture. The conditions in these custodys
were severe. To be put in detention was a threat to one’s life. One of the methods
of torture was close arrest. Other methods used required special tools as thumb-
screws and racks, but torturers also utilised ordinary means when suspected pet-
sons were burned with fire, and were whipped and beaten.

Another important question for the investigation is to identify actors, both
torturers and those who became tortured. In some cases it wasn’t possible to ex-
tract information about the torturer but in some it was possible at least to collect
some information. Usually it was the executioner who received the task of torture
but in some cases the torturer was the plaintiff. The initiative to use torture was
normally the court’s but there are cases where the plaintiff urged the court to use
torture. It also happened that the plaintiff used torture on his own responsibility
before bringing the suspect in court. Victims of torture were both men and women
and usually of lower social origin. The suspected persons were under accusation of
theft, homicide, sexual offences, political uprising against the king, sorcery and
slander.

In cases recorded in Stockholm from 1474 to 1614 the basis for application of
torture was of different character. In some cases there existed testimonies from
witnesses, in some the suspected had already made a partly confession and in some
cases the suspect had suddenly denied earlier confessions. The foundation for use
of torture could also consist of rumours, conditions that the court viewed as suspi-
cious and a basis could be that a person had a long history of bad conduct. Of
course there is a possibility that torture was used in more than those occasions.
Some evidences point in that direction. If my analysis of the legal position of tor-
ture is correct it must have been an incentive not to mention torture in the records.
The plaintiff’s strong position is also a sign that indicates a wide use of torture.
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A circumstantial evidence of the use of torture is the existence of a case under
trial in court in Stockholm. The recordings from the judicial process mention noth-
ing of torture, but there are other sources to this case, which show that torture was
used. There are also a number of other cases that are not mentioned in the court
records but from other soutrces we can determinate that there had been trials and
that torture had been used. The records themselves contain circumstantial evidence
for maybe not an extensive use of torture but a more common use than what was
indicated of the cases here analysed. The records use sometimes abbreviated word,
for example "etc". That use requires knowledge of a common use, otherwise the
information is pointless to a reader of the records. In some cases the record states
that the confession is voluntary and not a result of force. In earlier written records
of the beginning of the same trial one could find that torture had been in use. This
indicates that it was possible that torture had been used in those 70 cases where
confession is labelled as voluntary. At least one could conclude in contrast to eatlier
legal historians that a labelling of a confession is not an evidence pointing in favour
of the assumption that it shows that torture was not used.

The dissertation also deals with the question of the limitation of the jurisdic-
tion. A result is that the lack of a police force created a special legal position for the
plaintiff. The court could accept that plaintiffs used torture before trials. Every citi-
zen was to be regarded as a potential judicial worker. In power of this position the
plaintiff could direct parts of the judicial process in favour of his own right.

When it comes down to an evaluation of the effect of torture it could be done
on different levels. One could assume that the use of torture had effects also in
cases in which torture was not applied. The knowledge of the use could make sus-
pected persons to confess. One effect of the use could be a sort of repression of
the whole population. The deterrent effect must be regarded as in integrated part of
the system whith public punishment of a high degree of cruelty. That effect is not
possible to investigate in details.

On another level one could discuss the matter of result of torture from cases
here investigated. Only in two cases it is obviousl that the use of torture resulted in
confession and conviction. In five cases the suspected person still refused to con-
fess after torture. Three cases resulted in a partly confession. In some case we are
not able to gain information of the result of torture.
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Bilaga

Oversikt 6ver de atal vilka ligger till grund fér undersékningen av
rattspraktiken i Stockholm 1474-1614.

Hir fértecknas de personer och rannsakningsmal som ligger till grund f6r texten, i kronologisk ordning. I fall med
miénga protokollsanteckningar representerar en * framfér datum da tortyr pa ett eller annat sitt framkommer eller
ber6rs. Fallen rubriceras med namn eller annan bestimning pa person som tortyren drabbade eller var tinkt att
drabba. Mal dir mer 4n en person torterades hills ihop men da anges antalet i rubriken. (Stb = Stockhomls stads
tinkebocker)

1488 - Ingeborg Olofsdotter
Atalad for mord, pinad med jungfrur och insatt ett ar. Stb 1488 4 februari s248

1498 - Piga
Bastad, bunden och pinad oférvunnen av Segenborgs dotter som fills f6r det intrdffade. Stb 1498 19 mars, s356

1512 - Djikne/dring
Pinad av Martin i Farestad for ett tjuveri. Martin dras infor ritta f6r sin handling och det slutade med en f61likning.
Stb 1512 27 september, s272

1529mt - Margareta Trumboslagares

Upptridde inf6r ritten i samband med att tva tjuvar fills. Ville bli friad inf6r ritten en ging for alla. Var ridd for att
hon skulle komma att torteras. Stb 1528 14 november, s210; 18 november, s 210; 2 december, s211; 5 december,
s211ff; 16 december, s 213ff; 19 december, s215f; 223 december, s216; 1529 1 februari, s217; 3 mars, s 219; *8 matrs,
s220ff (Sj6bergs ed)

1529 - Dring och piga
Fordes infor ritten och anklagades tillsammans med en piga for en stold, torterad av malsdgare. Stb 1529 9 aug, s244
(sjobergs ed) s288 (Larssons ed)

1551 — Tre Batsmin
Nigon ur en besittning hade fortalat ridman Olof Porshanck, tre batsmin sitts i fangelse for att f6rmds att bekdnna.
Stb 1551 8 augusti, s140

1556 - Margit Clementz
Anka som anklagas for bide fortal och st6ld. Insatt i fingelse for att komma till bekinnelse. Stb 1556 15 november,
s173f

1573mb - Mats Botvidsson
Knekthovitsman frin Rankhyttan, anklagas for stimpling, pinad. Stb 1573 30 juli, s287f

1573 - Dring
Anklagas for st6ld, pinad av malsdgare. Stb 1573 29 augusti, s297

1575 - Stalldring
Philippus Kirns stalldring, anklagad av husbonden for st6ld, sittes i tjuvekallaren for att pinligen férhéras. Stb 1575
11 april, s350

1576 - Erik Larsson och hans hustru Karin
Anklagas f6r mord, pinligt f6rhor. Stb 1576 *januari, s4f; 19 januari, s6f; *18 februari, s17ff; 3 mars, s24

1581eg - Evert Guldsmed (Evert van der Dorth)
Anklagas for fortal, insatt pa bekdnnelse. Stb 1581 7 januari, s229

1581 — Finsk bryggerska
Anklagas f6r trolldom och videld, hotad med pinligt f6rhor. Stb 1581 11 aapril, s247f
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1583 - Erlands piga
Anklagas for st6ld och trolldom, torteras av malsigare och ritt. Stb 1583 7 januari, s358; 9 januari, s361f; *27 juli,
$388; 5 augusti, s392; *12 augusti, s394; 13 augusti, s394f; 14 augusti, s395

1586 - Walborg Jonsdotter
Piga som anklagas for st6ld, torterad av malsdgare. Stb 1586 *8 januari, s167f; 12 februari, s189

1586pe - Per Eriksson
Dring som anklagas for st6ld, skulle torteras av mastermannen men bekidnde dessforinnan. Stb 1586 19 januari,
s170f

1591 - Bengt Henriksson
Dring som anklagas for st6ld, blev pinligt f6rhord. Stb 1591 26 april, s279; 9 juni, s291; *30 augusti, s316

1591sj - Simon Joensson
Anklagas for st6ld, skrimd med bédeln att han skall pina honom till att bekdnna sanningen. Stb 1591 15 maj, s284

1593 - Sex unga min

(Lars Hansson, Per Hansson, Per Bengtsson, Olof Larsson, Jakob Michelsson, Mats Staffansson), Anklagades for
stold, illa fingslade av maélsdgaren som ocksa begirt att fa tortera dem. Stb 1593, 23 april, s117; 21 maj, s125f; *23
maj, s 128

1594 - Ursula
”Loskvinna” som anklagades for barnamord, insatt pa bekdnnelse och ritten foreslog att hon skulle skarpt férhoras
av mistermannen. Stb 1594 10 april, s204f

1599 - Britte Henriksdotter och Dordi
Kona och piga, anklagades for stéld, bada skulle skrimmas med mistermannen, mélsdgaren begirde tortyr med
jungfrur pd Britte. Stb 1599 *21 april, s254; *30 april, s263f; *16 juni, s301

1600 - Magdalena Wilhelmsdotter (Malin)
Anklagas for hor, torteras i samband med férlossningen. Stb 1600 27 oktober, s124; 3 november, s125ff; 8 novem-
ber, s130ff; 19 november, s139

1602 - Tvi eller fler kvinnor
(Anna Eriksdotter, hustru Cecilia och modern till kvinnan som anklags f6r hor)

Barbro Michelssdotter torterades av maken Thomas slaktare som misstinkte hustrun for hor. Stb 1602 18 december,
s331ff

1603 - Anna Markusdotter
Piga som anklagas for st6ld, skrimms av mastermannen. Stb 1603 30 maj, s79
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