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Maria Forsman

Barnen 1 brottets skugga — brottsoffer
pa undantag?

Barn som véxer upp i véldets ndrhet och tvingas bevittna (se eller hora)
vald och andra 6vergrepp av eller mot nérstdende har pa senare tid alltmer
uppmirksammats sévil 1 forskning som i lagstiftningssammanhang. Till
foljd av den okade kunskapen och uppmérksamheten kring méns vald mot
kvinnor 1 néra relationer har ljus kommit att riktas mot de barn som ocksa ar
nirvarande 1 véldets vardag — i skuggan av pappas vald mot mamma.

Det finns inga tydliga uppgifter om hur manga barn som lever 1 véldets
ndrhet. Mot bakgrund av forekomsten av méins vald mot kvinnor i néra rela-
tioner har uppskattningen gjorts att cirka 190 000 barn &r 1998 var med om
att deras mamma hotades eller utsattes for vald i deras hem.>® Kommittén
mot barnmisshandel har konstaterat att ungefir tio procent av alla barn na-
gon ging upplevt vdld 1 hemmet och att ungefir fem procent upplever det
ofta.”’

Av forskning péd omradet framgér att barn pa olika sitt tar skada av att
leva i valdets nédrvaro.®® Kénnetecknande for barnens situation &r att det
hem som ska ge trygghet istillet blir en plats som skapar rddsla och angest
for vad som ska hidnda. Barnet kan inte veta hur misshandeln slutar; om
mamma kommer att dverleva; och den rddsla barnet biar pa forstirks av
blaméarken, brutna ben och blodande sar. I valdets nédrhet drabbas barn av
traumatiserande krisupplevelser.’® Erfarenheter fran forskning sdger att
upplevelsen av att se sin mamma bli slagen och fornedrad utan att kunna

36 Arnell och Ekbom, 1999, s. 32.

>7'SOU 2001:72 s. 26.

38 Se t.ex. Weinehall, 1997, Lyckner och Metell, 2001.
%9 Lyckner och Metell, 2001, s. 29 och 44.
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stoppa det ger barnet en kénsla av vanmakt som kommer att prigla hela
uppvéxten.®0

I en studie av beteendevetaren Katarina Weinehall, som bygger pa djup-
intervjuer med 15 ungdomar (tio flickor och fem pojkar) som upplevt vald i
hemmet, framkom att 13 av ungdomarna i studien dessutom utsatts for fy-
siskt vald 1 form av upprepad misshandel. Hilften av flickorna hade dven
utsatts for sexuella Gvergrepp av fadern eller moderns sambo. Pojkarna i
studien hade sluppit undan sexuella 6vergrepp for egen del, men tre av de
fem hade, liksom hilften av flickorna, varit tvungna att lyssna till hur
fadern valdfort sig pA modern, utan att kunna ingripa till hennes forsvar.!
Kombinationen av vald dr for ungdomarna svarast och de flesta bedomer
det psykiska valdet som det absolut virsta.%> En stor del av ungdomarna i
studien menar att livet borjar forst nir fadern ar dod; de upplever sig std pa
véntelista till livet.®3

Weinehalls studie visar att det vald barnen lever i dr forenat med krav pa
hemlighdllande. Om barnet skulle g& utanfor familjen och soka hjilp kan de
professionella aktorer barnet moéter medverka till att osynliggéra problemet,
hélla brotten dolda och tillata att barnen blir bortgldmda — vilket for barnet
innebdr ett fullstindigt svek fran vuxenvirlden och en upplevelse av att
vara totalt 6vergiven.®* Det som ockséd skulle kunna hénda &r att det barn
som bryter tystanden mdéter insiktsfulla lyssnare. Om det barn som sdker
hjilp moter vuxna och yrkesutdvare som ser barnets verklighet tillerkdnns
barnet ett virde i sig och i vérlden.®

Frégan for denna artikel &r hur den svenska lagstifiningen méter de barn
som lever i vdldets nérvaro: barn som bevittnar vald mot nirstaende. Syftet
ar att lyfta fram olika strategier som lagstiftaren har och haft for att tillgo-
dose dessa barns behov. Lagstiftning och lagférslag diskuteras mot bak-
grund av det utsatta barnets ratt till skydd, stod och upprittelse.

60 Weinehall, 1997, s. 322.

61 Weinehall, 1997, s. 163 och 237. Att det finns ett samband mellan olika typer av vald mot
barn (psykiskt, fysiskt och sexuellt vald) stdds ocksé av annan forskning pa omradet Se t.ex.
Sundell och Egelund, 2000, s. 70 dir ett antal internationella studier refereras.

62 Weinehall, 1997, s. 163 och 237: ”Fysiskt vald gor ont, men det psykiska véldet ar vérre”.
Detta stdds ocksa av Lyckner och Metell, 2001, som menar att bevittnande av vald mellan
personer barnet dr beroende av kan vara svarare én att sjélv bli misshandlad. Att barn som
utsdtts for att bevittna vald mot nédrstdende betraktas som offer for psykiskt vald (psykisk
misshandel) framgér i Weinehall, 1997, s. 237 och bl.a. i SOU 2001:72, s. 25, se vidare
nedan.

63 Weinehall, 1997, s. 322.

64 Ungdomarna i Weinehalls studie ger en mycket negativ bild av myndighetspersoner fran
socialtjdnsten och barn- och ungdomspsykiatrin. Se vidare Weinehall, 1997, s. 173 ff.

65 Se vidare Weinehall, 1997, s. 238 och s. 302 f.
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Rattslig problematik

Nér det giller barn som utsitts for vald i hemmet uppkommer ett flertal
rattsliga frdgor. Ménga fragor hor samman med det forhallande att den som
forovar véldet dr barnets fordlder och virdnadshavare; detta medfor réttsliga
implikationer. Utover den sarbarhet och de svérigheter som kommer av att
vald begis 1 hemmets slutna rum — och att barn star i beroendeforhéllande
till sina fordldrar for bland annat omsorg, trygghet och utveckling — finns
ett réttsligt beroendeforhallande mellan barn och fordldrar/vardnadshavare.
Vérdnadshavare har en ritt och skyldighet att bestimma i frdgor som ror
barnet.%

I mitt avhandlingsarbete studerar och problematiserar jag hur vi (i Sve-
rige) valt att ingripa mot fordldrars vald mot barn. Med vald avses fysiskt
och sexuellt véld (sexuella 6vergrepp) samt psykiskt vild 1 bemérkelsen att
bevittna (se och hora) vald mot en forédlder. I avhandlingen undersoker jag
hur rittssystemet, med de olika regelkomplexen (inom straffritt, straffpro-
cessritt, socialrétt och familjerdtt), hanterar de sérskilda problem som upp-
kommer nér en fordlder misstinks ha utsatt barnet for vald.

Vid misstanke om att en fordlder utsatt ett barn for vald kan flera olika
samhélleliga aktorer bli inblandade och flera utredningsprocesser aktualise-
ras eller redan paga. I mitt avhandlingsarbete, liksom i denna artikel, ar in-
gripanden och édtgdrder mot véld avgrinsade till de ingripanden som repre-
senterar samhdéllets sétt att ingripa mot fordldrars vald; vilket innebér att in-
gripanden pa socialrdttslig respektive straffrdttslig grund har en framtra-
dande plats och betydelse.” En vardnadshavare kan visserligen sjalv vidta
atgérder for dndringar i vardnad och umgénge som en foljd av brott eller
brottsmisstanke, men detta faller utanfor det omedelbara studiecomradet.%®

Ingripanden mot fordldrars vald ror sig 1 grinslandet mellan att barns ut-
satthet for fordldrars och vardnadshavarens véald betraktas som allvarlig
brottslighet, och som ett socialt problem. 1 dessa tva synsétt, som kan hén-

% Har barnet tvd vérdnadshavare ska de som huvudregel tillsammans utdva
bestimmanderdtten Gver barnet (enligt 6 kap. 13 § fordldrabalken). Exempelvis kan detta
innebdra att en (valdsam) vardnadshavare har mdjlighet att forhindra att barnet fér tillgang
till hélso- och sjukvard och andra stddinsatser. Detta uppmirksammas ocksd av
Vardnadskommittén i betinkandet SOU 2005:43, men inga forslag pd dndringar ldmnas
dock i denna, enligt kommittén, komplexa och svérlosta fraga. Se vidare SOU 2005:43, s.
135 ff.

7 Fokus ér i avhandlingen pa de tva utredningsprocesserna barnavérdsutredning och
forundersokning; hur dessa regleringar — med aktorerna polis och socialtjénst — forhaller sig
till varandra och till begreppet barnets bdsta.

%8 Om barnets utomordentligt utsatta 14ge nir en icke-forovande fordlder (den fordlder som
inte slagit eller krinkt barnet) inte foranstaltar om nagon forandring i vardnadsfragor och
om socialndmndens ansvar for att belysa fraigor om véardnad, se SOU 2005:43, s. 122.
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foras till det straffrittsliga och det socialréttliga omradet, ryms kontraste-
rande synsitt pa hur vild mot barn ska beivras och atgirdas.®® Medan dessa
synsitt — och fragan om vad som &r barnets bdsta néar barnet dr brottsoffer,
eller brottsoffrets bésta nér brottsoffret dr ett barn — utvecklas ingdende 1
avhandlingen kommer synsétten hir att exemplifieras utifran lagstiftarens
beddmningar av ingripanden och dtgérder nér det giller barn som bevittnar
vald mot nérstéende.

En gemensam utgdngspunkt for mitt avhandlingsarbete och denna artikel
— liksom for brottsofferfrdgor 1 stort — dr att brottsoffers rittigheter ytterst ar
hanforliga till grundldggande ménskliga rattigheter.”® Detta har sin grund i
att en hindelse som utgor brott dr en krinkning av individens rittigheter;
rétten till liv och rétten till frihet.”! Rétten till skydd mot dvergrepp innebér
bade skydd mot statens Overgrepp och att staten ska erbjuda skydd mot
andra medborgares krankningar. Réttstrygghet handlar om enskildas moj-
ligheter att fi skydd mot brottslighet och att fa aterupprittelse om man
blivit drabbad av brott.”> Barnets ritt till skydd mot alla former av vald i
hemmet, liksom krav pa frimjande av det utsatta barnets fysiska och
psykiska rehabilitering och sociala  teranpassning stadgas i
Barnkonventionen.”? P4 omradet for méanskliga réttigheter finns ocksd FN:s
brottsofferdeklaration. Deklarationen innehéller principer om brottsoffers
ratt till tillgdng till rattvisa och réttvis behandling, rdtt till ersittning fran
staten, ersdttning frdn gdrningsmannen och till nédvandig hjélp av frivilliga
eller offentliga organ.”

I det foljande kommer lagidndringar som genomforts pa socialrittens re-
spektive straffrittens omrade med sikte pa barn som bevittnar vald att lyftas
fram, liksom ett pagéende lagstiftningsdrende (utifrdn promemorian Ds

09 Se vidare t.ex. Karmen, 2004, s. 220, som beskriver motsatta filosofier mellan
professionella aktdrer inom social- och hilsosektorn, som tenderar att betrakta
straffsystemet som improduktivt, inhumant, skadligt for bade offer och forovare och inte
dndamalsenligt i annat &n de mest fasansfulla fallen — och & andra sidan polis och &klagare
som har en bendgenhet att ogilla terapeutiska angreppssétt som, i deras synsitt, daltar med
forovare och urséktar deras antisociala beteende.

70 Se tex. Lindgren, 2004, s. 55 ifraga om brottsoffers rattigheter och grundldggande
ménskliga rattigheter.

1 Ritten till liv och rétten till frihet stadgas i Europeiska konventionen d. 4 nov 1950 om
skydd for de maénskliga rittigheterna och de grundlidggande friheterna
(Europakonventionen) artiklarna 2 och 5.

72 Se vidare t.ex. Bring och Diesen, 2005, s. 71.

73 Artiklarna 19 och 39, FN:s konvention om barnets rattigheter (Barnkonventionen)

74 FN:s deklaration om grundliggande rittsprinciper for offer for brott och maktmissbruk.
Generalforsamlingens  resolution 40/34, annex, av den 29 november 1985.
(Brottsofferdeklarationen). Att barn som bevittnar vild mot nirstdende &r brottsoffer i
deklarationens mening rader det inga tvivel om, se vidare Brottsofferdeklarationen A 1-2.
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2004:56). Lagstiftarens forslag och bedomningar ses mot bakgrund av att
barn, enligt grundldggande ménskliga rattigheter, har samma rattigheter
som varje annan individ: Barn som &r offer for brott har ritt till skydd, stod
och upprittelse.

Atgirder pa socialrittslig grund

I socialtjinstlagen stadgas socialtjanstens ansvar for att barn och ungdom
vaxer upp under trygga och goda forhallanden. Om ett barn riskerar att fara
illa har socialnimnden en skyldighet att utreda barnets situation och vid be-
hov ingripa till ett barns skydd eller stod. Socialtjédnstlagen bygger pa frivil-
lighet och sjdlvbestimmande. For de smé barnens del innebér det att det ar
deras vardnadshavare som far avgéra om ett erbjudande om stdd- och
hjilpinsatser ska accepteras. Om det pd grund av exempelvis fysiskt eller
psykisk misshandel 1 hemmet finns en pataglig risk for att barnets hélsa
eller utveckling skadas ska tvang tillgripas — vard ska da beredas med stod
av 2 § lag med sérskilda bestimmelser om vard av unga (LVU).”

Socialndmnden har ocksa till uppgift att verka for att den som utsatts for
brott och dennes anhdriga far stod och hjilp. Detta stadgas 1 5 kap. 11 § so-
cialtjinstlagen, dar det ocksa pdpekas att sérskilt beaktande bor ges att
kvinnor som &r eller varit utsatta for vald eller andra 6vergrepp i hemmet
kan vara 1 behov av stdd och hjdlp for att foréndra sin situation.

Betoning av att barnen far illa

For att fortydliga samhéllets syn pa olika situationer som gor att barn far illa
och for att skapa en gemensam syn bland dem som i1 skilda sammanhang
moter barn och unga, definierade regeringen i en proposition ar 2003 olika
situationer som innebdér att ett barn far illa eller riskerar att fara illa. Hér
framholls att barn kan fara illa psykiskt genom att tvingas bevittna vald i sin
narmiljo eller leva i en milj6 dér véld och hot om vald forekommer ofta.”®
Samtidigt som inneborden 1 begreppet ’barn som far illa” definierades —
och barn som bevittnar véld inkluderades i detta begrepp — tydliggjordes

75 Vérd ska enligt 2 § LVU beslutas om det pa grund av fysisk eller psykisk misshandel,
otillborligt utnyttjande, brister i omsorgen eller nagot annat forhdllande i hemmet finns en
pataglig risk for att den unges hélsa eller utveckling skadas. Detta avser de s.k. miljofallen. I
fraga om vard enligt LVU skiljer man p& missforhallanden som har anknytning till den
unges hemmiljo, de s.k. miljofallen (2 §) och den unges eget beteende, de s.k.
beteendefallen (3 §).

76 Prop. 2002/03:53, s. 48.
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och betonades anmaélningsskyldigheten till socialndmnden. Detta
resulterade i1 en forstarkning av 14 kap. 1 § socialtjanstlagen med innebord
att myndigheter (och anstillda hos myndigheter) vars verksamhet beror
barn och ungdom samt andra myndigheter inom hilso- och sjukvarden,
annan rattspsykiatrisk undersokningsverksamhet, socialtjansten och
kriminalvarden har en skyldighet att genast anmadla till socialnimnden om
de i1 sin verksamhet far kdnnedom om nagot som kan innebdra att
socialndimnden behdver ingripa till ett barns skydd. Hénvisningar till 14
kap. 1 § socialtjanstlagen skrevs in i ett flertal lagar.””

Bakgrunden till att inféra hdnvisningar till anmélningsskyldigheten i
olika yrkesverksammas lagar var att bara en liten del av de fall dédr barn
misstidnks fara illa anméldes till socialtjdnsten. Undersokningar visade att
graden av rapportering skilde sig mellan olika yrkesgrupper, men att den
var alltfor 14g.® Enligt regeringens uppfattning kédnde manga av de
yrkesgrupper som mdter barn i deras vardag inte till socialtjdnstlagens
bestimmelser, men vidl den lagstiftning som reglerar den egna
verksamheten. En ldmplig atgérd var darfor att infora hanvisningar till
anmilningsskyldigheten i lagstiftningen for respektive verksamhet. Ur ett
barnperspektiv dr det, menade regeringen, angeldget att tydligt markera att
barn som lever i utsatta situationer maste uppmérksammas, utredas och fa
hjélp och skydd.”

Psykisk misshandel i LVU

Sedan den 1 juli 2003 framgar av lagtexten i 2 § LVU att vard ska beslutas
om det péd grund av fysisk eller psykisk misshandel (eller andra uppréknade
forhallanden) finns en pataglig risk att den unges hilsa och utveckling ska-
das. Redan innan lagindringen kunde véird beredas pd grund av psykisk
misshandel; genom davarande begreppet misshandel. Bakgrunden till den
tydliggérande éndringen var att det rddde tveksamhet om innebdrden av
psykisk misshandel stod klar for alla; det riskerade att ske en alltfor snav
bedomning i friga om psykisk misshandel.3°

71 kap. 2 a § skollagen, 2 f § hdlso- och sjukvérdslagen, 3 § tandvardslagen, 2 kap. 2 §
lagen om yrkesverksamhet pa hilso- och sjukvardens omrade, 3 § polislagen, 1 kap. 5 §
lagen om kriminalvérd i anstalt, 27 § lagen om behandlingen av héktade och anhallna m.fl.,
14 a § lagen om réttspsykiatrisk undersokning och 6 kap. 2 § forordningen om
verkstéllighet av frivardspafoljder.

8 Se prop. 2002/03:53, s. 64 f. dér ett antal studier refereras.

79 Prop. 2002/03:53, s. 65.

80 prop. 2002/03:53, s. 81 f.
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Aven om nagon #ndring i sak inte var avsedd med forslaget sé fick det,
enligt regeringens uppfattning, inte rada nagon som helst oklarhet eller
tveksamhet om att bade fysisk och psykisk misshandel kan utgora en patag-
lig risk for den unges hilsa eller utveckling. Psykisk misshandel handlar
enligt regeringen om en relation och ett forhallningssitt som bland annat
hindrar utvecklingen av en positiv sjilvbild hos barnet. Detta exemplifieras
1 propositionen pa foljande sitt:

Hit hor t.ex. barn som véxer upp i hem dir det forekommer vald mellan
makarna/samborna. I sédana fall méste kvinnan och barnen fa samhéllets
skydd och stdd. Socialtjdnsten har hér ett sérskilt ansvar for att ge skydd
och stdd till dem som blir utsatta for familjevald. Om kvinnan hotas, kranks
eller misshandlas i barnens &syn bor detta kunna rdknas som psykisk miss-
handel for barnet.8!

Sammanfattningsvis kan de atgérder som lagstiftaren vidtagit pd socialrét-
tens omrade med sikte pa barn som bevittnar vald mot nirstaende karakteri-
seras som tydliggérande markeringar om behovet av att uppmérksamma
dessa utsatta barns situation och behov. Barn som bevittnar vald utsétts for
psykisk misshandel och riskerar att fara illa. Det dr darfor viktigt att yrkes-
verksamma (och andra) som méter barn uppmérksammar detta och anméler
till socialndmnden sa att barnet kan fa skydd och stod. Att tvingas bevittna
vald kan ocksd vara en grund for att omhéinderta barnet med stod av LVU.
Det rdder med andra ord inga tvivel om regeringens ambitioner om att syn-
liggéra barnens utsatthet och att det socialrittsliga regelverket ska finga
upp de barn som lever i1 véldets narhet.

Atgirder pa straffrittslig grund

Handlingen att lata ett barn bevittna vald mot nérstdende ar idag inte wut-
tryckligen straftbelagd. Pa straffrittens omrade har barn som bevittnat vald
pa senare tid varit synliga bade i 6verviganden om handlingen borde vara
straftbelagd, och vid inforandet av en ny grund for straffskarpning.

81 prop. 2002/03:53, s. 82.
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Betoning av straffvirde

Bestimmelser om hur straff for brott ska bestimmas finns i 29 kapitlet i
brottsbalken.®? 1 29 kap. 2 § brottsbalken anges i punktform olika
omstidndigheter som vid bedomningen av ett brotts straffviarde, vid sidan av
vad som giller for varje sidrskild brottstyp, sérskilt ska beaktas 1
forsvdarande riktning niar straff bestdms. For att synliggdra barnens situation
nér de bevittnar eller utsétts for vald ska, enligt punkten 8, som forsvarande
omstindighet vid bedomning av ett brotts straffvirde beaktas om brottet
varit dgnat att skada tryggheten och tilliten hos ett barn i forhédllande till en
nérstaende person.

Bakgrunden till att komplettera 29 kap. 2 § brottsbalken med denna nya
forsvrande omsténdighet var att omstdndigheterna kring brott mot barn
ofta miste anses som dubbelt forsvarande. For barn som utsdtts for
misshandel av en fordlder &r hemmet inte ldngre den trygga och skyddade
plats det borde vara och den fordlder som fordvat brottet &r inte lingre en
person att kinna tillit till. Att d&ven barn som bevittnar vald 1 sina familjer
befinner sig i en liknande situation framgar av forarbetena:

Numera vet vi genom bl.a. forskning att barn som ser eller hor hur den ene
fordldern misshandlar den andre péverkas mycket starkt av upplevelsen och
ofta berovas sin trygghet inte bara i forhallande till forévaren utan ocksa i
forhallande till den som blir slagen.?3

Redan innan lagéndringen fanns en skyldighet att, vid bedomningen av
straffviarde, som en forsvarande omstdndighet beakta att brottet begatts mot
ett barn av en nirstaende person (genom 29 kap. 2 § p. 2, 3 och 4 brottsbal-
ken). Regeringen fann dock 6vervidgande skil tala for en ny punkt som ut-
tryckligen anger att risken fOr att ett barn berdvas tryggheten och tilliten till
sina fordldrar eller andra nirstdende vuxna ska beaktas. Punkten infordes
med hénsyn till att inga tvivel far rdda om att verkningarna av brott som be-
gés mot eller infor barn 1 familjen dr av grundldggande betydelse vid be-
domning av straffviarde. Ett sddant tilligg torde ocksa, menade regeringen,
bidra till att den sérskilt stora utsatthet som barn befinner sig 1 da forovaren

82 Straff ska, enligt 29 kap. 1 § brottsbalken, med beaktande av en enhetlig rittstillimpning
bestdimmas inom ramen for den tillimpliga straffskalan efter brottets eller den samlade
brottslighetens straffvirde. Vid bedomningen av straffvirdet ska sérskilt beaktas den skada,
krankning eller fara som gérningen inneburit, vad den tilltalade insett eller borde ha insett
om detta samt de avsikter eller motiv som han eller hon haft. Se dven Monica Larssons
bidrag i denna volym.

83 Prop. 2002/03:53, 5. 71.
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ar nérstdende till barnet 1 storre utstrickning uppmairksammas i brottsutred-
ningar och i brottmalsprocessen i 6vrigt.®*

Kriminalisering inte iindamélsenlig

I samma lagstiftningsdrende som foranledde en ny straffskiarpningsgrund
gjorde Barnmisshandelskommittén en genomgang av brottsbalkens be-
stimmelser 1 syfte att utrona om det kan finnas skal for att utoka kriminali-
seringen av barnmisshandel nér det géller krinkningar och andra lindrigare
former av psykisk misshandel mot barn samt forsummelse att tillgodose
barns behov. I samband med detta uttalades att barn generellt sett &r mer ut-
satta och sdrbara dn vuxna, och att det darfor finns anledning att bedoma
psykisk misshandel av barn som ett dnnu allvarligare problem &n nir sddan
misshandel riktar sig mot vuxna. Psykisk misshandel av barn kan dérfor,
menade kommittén, 1 och for sig framstd som straffvird. Men ménga av de
argument som 1 andra sammanhang fOrts fram som skdl mot att ytterligare
straffbeldgga psykisk misshandel giller dven i1 frdga om sadan misshandel
som riktar sig mot barn:

Eftersom den psykiska misshandel av barn som f6révas av vuxna oftast
dger rum 1 hemmet dar risken for upptackt ar mycket liten, maste det ocksa
bedomas som tveksamt huruvida en utdkad kriminalisering verkligen skulle
ha négon avskrickande effekt.®

Vidare angavs huvudargumentet mot en kriminalisering:

Framfor allt maste man emellertid ifrdgasétta om straffrittsliga atgérder &ar
en ldmplig metod att f4 vuxna ménniskor att behandla barn med den respekt
som de har ritt till.%¢

I den efterfoljande propositionen, som delar kommitténs beddmning, anges
i detta sammanhang ocksd att det som regel inte torde ligga i barnets
intresse att den vardnadshavare som gor sig skyldig till forsummelse doms
till ansvar for brott.3”

Nar det giller lagstiftarens atgirder pa straffrittens omrade for barn som
bevittnar vald kan saledes konstateras att det finns ett stdllningstagande mot
direkta straffrittsliga atgérder som svar pd barnens utsatthet. Daremot ska

84 Prop. 2002/03:53, s. 72.
85300 2001:72, s. 335.
86 SOU 2001:72, s. 335.
87 Prop. 2002/03:53, s. 68.
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det ses som forsvdrande och verka i en straffskdrpande riktning om ett brott
begatts mot nagon da ett barn befunnit sig vid sidan av brottet.

Den sérskilda straffskdrpningsgrunden har nyligen fatt betydelse i den
praktiska rittstillimpningen. Hogsta domstolen provade i november 2005
om barn som bevittnar vald mot nirstdende kan anses vara utsatta for oftre-
dande 1 straffrittslig mening. Bakgrunden var att en tingsritt 1 maj 2005
démde en man for ofredande enligt 4 kap. 7 § brottsbalken (som del i grov
fridskrdnkning enligt 4 kap. 4 a § brottsbalken) for att vid ett stort antal till-
fallen 14tit sina barn bevittna det upprepade vild och de manga hot som han
utsatt barnens mor for. Tingsrétten fann att detta maste anses utgoéra en all-
varlig och kinnbar fridskrankning for barnen. Girningsmannen maste ha
insett att barnen skulle komma att krdnkas av hans beteende mot deras
mamma och han hade ddrmed uppsat till att ofreda barnen.®® Hovritten
gjorde dock en annan bedomning och menade att det kan tyckas vara han-
synslost mot ett barn att lata det bevittna fordldrarnas valdsutovning, men
att det inte finns stod for att en person som har bevittnat ett brott darigenom
blivit straffréttsligt ofredad. Hovrétten hdanvisade ocksa till att barns situa-
tion ndr de bevittnar fordldrars vald péa senare tid uppmérksammats i lag-
stiftningsdrenden.®’

Riksaklagaren Overklagade hovrittens dom avseende ansvar for ofre-
dande av de barn som varit tvungna att bevittna upprepade valds- och hot-
girningar och anférde bland annat f6ljande, som det finns anledning att
aterkomma till:

I belysning av bland annat de kriminalpolitiska ambitionerna att stirka
skyddet for barn i utsatta situationer som kommit till uttryck i lagstiftningen
under senare ar hdvdar jag att ett beteende, som innebér att en person later
sina barn bevittna upprepat vald och hot mot deras fordlder, ocksa &r ett
sjdlvstindigt brott mot barnen.””

Hogsta domstolen uppgav sig inte betvivla att det for barn generellt sett in-
nebdr en allvarlig pafrestning att behdva bevittna overgrepp frdn den ena
fordlderns sida mot den andra. Hogsta domstolen angav ocksé att intresset

8 Huddinge tingsritts dom 2005-05-02 i mal B 142-05. Med en snarlik bedémning, i ett
liknande fall, fann en annan tingsrétt i juni 2005 att en far gjort sig skyldig till ofredande av
sin dotter genom att han vid ett stort antal tillfdllen upptrétt hansynslost mot henne genom
att, 1 hennes nédrvaro, misshandla hennes mor. Se Stockholms tingsritts dom 2005-06-20 i
mél B 13870-05.

89 Hir avses prop. 2002/03:53 och Ds 2004:56. Svea hovritts dom 2005-07-12 i mal nr B
3529-05 och dven Svea hovritts dom 2005-08-23 i mal B 5584-05. Motiveringarna i dessa
tva domar &r identiska.

% RA 2005/3541, Riksaklagarens overklagande av Svea Hovritts dom den 12 juli 2005 i mal
B 3529-05.
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av att skydda barn frin sddana upplevelser har legat till grund for utform-
ningen av den nya punkten 8 i 29 kap. 2 § brottsbalken (se ovan). Att anse
handlandet som ofredande skulle 1 dock enligt domstolen otvivelaktigt inne-
bira en pressad tolkning av straffbestimmelsen och sakna stéd i lagmotiv
och praxis. En sédan tillimpning skulle ocksa, anférde man, i viss mén fa
karaktér av en dubbelbestraffning med hinsyn till straffskdrpningsgrunden 1
29 kap. 2 § 8 p. brottsbalken.®! Det kan ddrmed konstateras att Hogsta dom-
stolen, 1 ndgon mening, domde i enlighet med lagstiftarens intentioner.

Ett aktuellt lagforslag

Utdver de lagdndringar som redan genomforts med barn som bevittnar vald
1 atanke, presenterade justitiedepartementet i december 2004 ett nytt t-
gérdspaket i syfte att 6ka skyddet och stddet till barn som bevittnar véld och
pé olika sitt drabbas av brott. Lagforslaget bereds for narvarande.®? For att i
storre utstrdckning uppmérksamma barn som bevittnar vald och deras
behov foreslds i departementspromemorian Barnen i brottets skugga att
dessa barn ska ha ritt till brottsskadeerséttning fran staten. Det foreslas
ocksd att socialtjanstens ansvar for dessa barn tydliggdrs och att de
betraktas som brottsoffer.”?

Brottsoffer i socialtjanstlagen

Det forsta forslaget ar att socialtjanstlagens bestimmelse om stdd till brotts-
offer kompletteras sa att det tydliggors att barn som bevittnar vald eller
andra Overgrepp av eller mot nérstdende vuxna ar offer for brott och kan
vara i behov av stod och hjalp.*

o1 Dirtill skulle en sadan tolkning kunna ge upphov till besvirliga grainsdragningsproblem.
Tillrackliga skil saknades enligt HD for att i rittstillimpningen utvidga utrymmet for
bestimmelsen om ofredande pa sadant sitt. Hogsta domstolens dom 2005-11-02 i mal B
3193-05.

92 Regeringen Gverlimnade den 16 februari 2006 — i skrivande stund — lagradsremissen Barn
som bevittnat vald. Lagradsremissen beaktas i den méan den tillfér nagot vésentligt nytt i
forhallande till promemorian i berdrda fragor. Proposition &r avsedd att avldmnas senast den
15 mars 2006. Se Planerade propositioner och skrivelser 2006, Statsradsberedningen.

93 Ds 2004:56.

o4 Formuleringen att bevittna véld eller andra &vergrepp av eller mot ndrstiende vuxna
innebdr att den till barnet nirstiende vuxna personen kan vara antingen offer eller forovare
(eller, forstas, bade ock). Barn som bevittnat den nirstdende vuxnas vald eller 6vergrepp
mot ett annat barn, exempelvis ett syskon, omfattas ocksa av bestimmelsen. Ds 2004:56, s.
35, Lagradsremiss, Barn som bevittnat vald, s. 17.
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I promemorian anges att barn som blir vittnen till 6vergrepp av detta slag
kan reagera pa liknande sétt som barn som sjilva utsétts for brott och kan
vara i behov av liknande stod. Aven dessa barn 4r, menar utredningen, offer
for brott. Genom ett klargérande tillagg 1 lagtexten skulle socialtjénstens
ansvar for barn som bevittnar vald bli tydligare.®> I promemorian hénvisas
till att regeringen infor lagéndringarna 1 juli 2003 fastslog att barn utsétts
for psykiskt vald nir de tvingas bevittna vald 1 sin nérhet:

Att barn som blir vittne till méns vald mot kvinnor och annat vald och andra
overgrepp mellan nérstaende vuxna far illa och riskerar att drabbas psykiskt
av upplevelsen ar alltsd ett synsdtt som har vunnit okat erkdnnande pa
senare tid. Det kan vara en mycket svar upplevelse att iaktta sddant vald,
men inte kunna forhindra det. Att dterkommande t.ex. se sin mamma bli
hotad och misshandlad kan péverka barnets hela uppvéaxt och dirmed dven
dess framtid.%¢

I promemorian uttalas att den foreslagna lagéndringen inte skulle innebéra
nagon storre dndring 1 réttsligt hdnseende. Socialtjansten har redan idag ett
ansvar for att barn som riskerar att fara illa far den hjilp och det stod som
de kan behdva. Utifrdn de brister i socialtjdnstens och andra myndigheters
arbete nér det giller denna grupp, som framkommit bland annat i en studie
av Rddda Barnen, menar utredningen att det 4nda kan finnas ett behov av
att fortydliga att barn som bevittnar vald eller andra 6vergrepp av eller mot
nérstdende vuxna ér offer for brott.°” Den studie som utredningen hédnvisar
till visar att alltfor fi fall av kvinnomisshandel dér ocksé barn lever med
véld nar fram till socialtjansten.”®

Riitt till ekonomisk ersittning

Promemorians andra forslag dr att barn som bevittnar vald av eller mot en
nirstaende ska ha ritt till ekonomisk erséttning. Liksom i frdga om fortydli-
gandet av socialtjdnstens ansvar for brottsoffer anges hér att det kan vara en
mycket svar upplevelse for barn att bevittna att exempelvis en av foréld-
rarna utsétts for vald eller hot om véld, och att det kan ge upphov till kins-
lor och reaktioner av samma slag som nér barnet sjélvt utsétts for brott.”
Bakgrunden till forslaget &r att barn som bevittnar vald idag under vissa
forutséttningar har rétt till skadestand for de chockskador som de asamkas,

93 Ds 2004:56, s. 35 f.

96 Ds 2004:56, s. 35.

97 Ds 2004:56, s. 36. Riddda Barnens studie — se Frisk, 2003.
% Dg 2004:56, s. 36 f. och Frisk, 2003, s. 16.

9 Ds 2004:56, s. 39.
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men att det for manga barn saknas en sddan mojlighet till skadestand.!®
Med hénsyn till att barnet inte ska tvingas in 1 en rattsprocess — som ersitt-
ning genom skadestdnd frdn garningsmannen skulle innebéra — foreslas att
den ekonomiska erséttningen ska utga direkt frdn staten, genom brottsska-
delagen.!0!

Den krets av barn som foreslds f& en sdrskild ratt till brottsskade-
ersittning definieras med utgangspunkt i straffskarpningsgrunden i 29 kap.
2 § 8 p. brottsbalken; det brott barnet bevittnat ska ha varit dgnat att skada
tryggheten och tilliten hos barnet 1 dess forhallande till en nérstdende per-
son. 102

Mojligheten till ekonomisk erséttning kan, enligt promemorian, vara ett
viktigt bidrag till att barn som bevittnar vald och andra Overgrepp
synliggors och far en konkret upprittelse:

For den som utsatts for brott fyller rétten till skadestand flera viktiga funk-
tioner. En av dessa ar att skadestandet kan bidra till en kinsla av uppréttelse
for den krinkning som brottet inneburit. En rétt till skadestdnd kan med-
verka till att brottsoffret upplever att hans eller hennes upplevelser till f61jd
av hindelsen bekriftas och tas péd allvar. Detta kan i sin tur underlétta
brottsoffrets kdnslomédssiga hantering av den krinkande handlingen. Barn
som utsdtts for brott utgdr inte ndgot undantag i detta sammanhang. [...]
Aven for barn som bevittnar brott mot en nirstaende finns det ett stort viirde
i att deras traumatiska kénslor och upplevelser av hiandelsen uppmérksam-
mas och bekriftas.!%?

Forslaget om en sdrskild ritt till brottsskadeerséttning for barn som
bevittnat vald motiveras saledes utifran barnets behov av uppriittelse.

Brottsoffer pa undantag

Lagstiftningsdrenden har innehallit tydliga socialpolitiska ambitioner om att
lyfta fram och stirka skyddet och stodet for barn som bevittnar vald. Utover
att barn som bevittnar vald riskerar att fara illa och dédrmed 4r socialtjans-
tens ansvar sa dr ett utsatt barn som anhorig till ett brottsoffer (den nérsta-
ende som utsitts for vald) idag prioriterad for socialtjdnstens insatser. Det

100 ge vidare Ds 2004:56, s. 39 ff.

101 pg 2004:56, s. 46. Ersittning enligt brottsskadelagen forutsétter normalt att finns en rétt
till skadestand. Om foOrutsdttningar for rétt till skadestind och om de olika
ersittningssystemens forhallande till varandra, se Ruth Mannelqvists bidrag i denna volym.

102 s 2004:56, s. 46 f. Avgorande dr om brottet dr sddant att denna paverkan typiskt sett kan
antas forkomma.

103 Ds 2004:56, 5. 45.
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framgar ocksa av en utvdrdering av socialtjdnstens insatser for brottsoffer,
att insatserna i stor utstrackning &r inriktade pa sirskilda grupper av brotts-
offer; sdsom misshandlade kvinnor och deras barn.!%* Att det kan finnas ett
behov av att uttryckligen ange barn som bevittnar vald 1 brottsofferparagra-
fen, motiveras i lagforslaget med brister i myndigheters arbete nér det géller
att rapportera barn som far illa till socialtjansten.'® Enligt min mening ut-
gors de framsta skilen till ett fortydligande av socialtjanstlagen de fall da
valdet — och dérmed barnets riskfyllda situation — upphér genom
exempelvis en separation, polisanmdlan eller brottmélsdom och barnet
riskerar att glommas bort. Barn som tidigare bevittnat vald mot en forélder,
kan vara 1 behov av stdd och hjdlp for att bearbeta sina upplevelser. Har
forutsdtts ocksa en vl fungerande familjerittslig reglering och tillampning
som bidrar till att barnet far hjélp och stod och far leva i trygghet, utan vald.

En av funktionerna for fortydligandet 1 brottsofferparagrafen &r att barn
som bevittnar vald ska betraktas som brottsoffer. Av argumentationen i lag-
forslaget framgar att barn som bevittnar vdld kan reagera pa liknande sétt
som barn som sjdlva utsétts for brott och kan vara i behov av liknande stod.
Barn som bevittnar vild ska séledes tillerkinnas samma status som brotts-
offer som barn som sjilva utsatts for brott. Att barn som bevittnar vld re-
dan idag (atminstone) 1 vissa sammanhang betraktas som brottsoffer kan il-
lustreras av resultat fran sociologen Maria Erikssons forskning om hur fa-
miljeréttsekreterare i vardnadsutredningar forhaller sig till faders vald.!
Studien visar att informanterna (familjeréttssekreterarna) i manga fall om-
talar barnen som utsatta for psykologisk misshandel och som utsatta for ett
trauma. Déaremot, och detta fOrtjanar att betonas sérskilt, visar studien att
samtidigt som barnen definieras som utsatta for ett psykologiskt véld pa
grund av faderns vald mot modern, tenderar fader som &dr vdldsamma mot
kvinnor att forstds som psykologiskt icke-valdsamma eller ”fredliga” mot
sina barn. Nar familjerittssekreterarna talar om fall dar fader ar vdldsamma
mot mddrar finns psykologiskt utsatta barn, men inte psykologiskt vald-
samma fider. 'Y

Nér det géller barnens uppridttelse ar lagstiftarens strategi att denna ska
mojliggoras med en sirskild rtt till ekonomisk ersittning. Att det ménga
ganger, nar ett barn bevittnar vild mot nirstdende, kan vara sé att barnet be-

104 gocialstyrelsen, 2004, s. 20 ff.

105 Utifran det antagande som lag till grund for de fortydliganden av anmilningsskyldigheten
som infordes den 1 juli 2003 — att manga av de yrkesverksamma inte kdnde till
socialtjanstlagens bestdmmelser, men vél den lagstiftning som reglerar den egna
verksamheten — kan ett fortydligande i 5 kap. 11 § socialtjénstlagen tyckas mindre
dndamalsenligt.

106 Eriksson, 2003.

107 Eriksson, 2003, s. 234 ff.
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vittnar pappas vald mot mamma ér ett forhdllande som &r pétagligt franva-
rande 1 lagstiftarens forslag. Vem som ska foretrada barnet och inleda ett
drende om brottskadeersdttning da vardnadshavaren eller en av vardnadsha-
varna har gjort sig skyldig till det brott som grundar rétten till ersittning,
och hur den ekonomiska ersittningen ska forvaltas, &r frdgor som inte be-
rors i promemorian.'® Om den som begétt det brott som grundar rétt till er-
sattning ar barnets vardnadshavare — och inte vill medverka till att ansdkan
gors — kan det foreligga sddana motstaende intressen att en god man maste
forordnas for barnet for att ans6kan ska kunna goras. '
Lagstiftningsstrategier som innebér ekonomisk ersdttning till barn for det
vald eller andra 6vergrepp de utsatts for — eller tvingats leva med — 1 hem-
met, kan ur ett flertal perspektiv vara problematiska. I tillagg till den rétts-
liga problematik som uppkommer nér den som forévat brottet ocksa ar bar-
nets fordlder eller virdnadshavare, kan fragan vickas vad ett barnperspektiv
pa fragan om upprittelse kan innebéra. I promemorian framfors att ekono-
misk kompensation bidrar till upprittelse och littnad 1 den kénslomaéssiga
hanteringen for barn, likavdl som for vuxna.!'” Barn tillerkdnns med andra
ord samma behov som vuxna och betraktas som réttighetsbiarande individer.
Begreppet upprittelse kan dock problematiseras, 1 synnerhet 1 forhéllande
till barn som utsétts for fordldrars vald.'!" Upprittelse (eller aterupprittelse)
ar ord som i litteraturen frimst anvinds med avseende pa att upprittelse ar
nagot ett offer far genom att gérningsmannen félls 1 domstol for det brott
som begatts och genom att fa ersittning for skador och lidande.!''? Inom be-
greppet uppréttelse kan utldsas betydelser och omstidndigheter sdsom att off-
ret upplever att han eller hon blir tagen pa allvar 1 sina upplevelser, att bli

108 Eranvaron av dessa fragor uppméarksammas dock av regeringen, som i lagradsremissen
hanvisar till godmansférordnanden och anvéndning av spédrrade konton. Se vidare
Lagradsremiss, Barn som bevittnat vald, s. 27 ff.

109 En ansékan om brottsskadeerséttning utgdér en sddan personlig angeldgenhet for barnet
som vardnadshavare har ritt och skyldighet att bestimma om. Har barnet tva
vardnadshavare ska beslutet, enligt 6 kap. 13 § fordldrabalken, fattas av dem gemensamt.
Overformyndaren far forordna om god man enligt 11 kap. 2 § tredje stycket fordldrabalken.
Se dven Lagradsremiss, Barn som bevittnat vdld, s. 28. Om erséttning utbetalas till barnet
kan dessutom problematik uppkomma kring hur pengarna ska forvaltas. Se vidare om detta i
Lagradsremiss, Barn som bevittnat vald, s. 28 f.

110 ge promemorians argument i citat ovan, Ds 2004:56, s. 45.

11 ge t ex. Weinehall, 1997, s. 274, dér en av ungdomarna i studien, en flicka som utsatts for
sexuella dvergrepp av sin far, uttrycker sin syn pa skadestand och menar att ett skadestand i
pengar inte alls kan ersitta henne det lidande som hon fér och fétt utsta: ”’jag bryr mig inte
om pengar utan jag vill kiinna, jag vill att han ska kénna att han har gjort fel. Jag vill att ...
jag vill ha upprittelse.” Detta dr en del av ett citat som handlar om flickans tankar om sig
sjilv efter ett mote med en jadmnarig flicka som varit utsatt for sexuella Overgrepp.
Weinehall, 1997, s. 274 f.

H2 g6 tex. Bring och Diesen, 2005, s. 71 och Rubing, 2003, s. 23.
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bekriftad, att bli trodd av olika réattsliga aktorer och att réttsvdsendet tagit
offrets situation pé allvar.!'3 T upprittelsen kan ingd att ansvaret for gar-
ningen med rattsliga medel forlaggs pa garningsmannen. Psykologisk upp-
rittelse for offret kan dartill vara att gdrningsmannen tar pa sig skulden for
det intréffade.

I litteraturen framhélls att en kriminalisering av handlandet att utsétta ett
barn for att bevittna vdld mot narstdende skulle kunna vara bade 6nskvérd
och dndamalsenlig. I detta sammanhang hianvisas ofta till Nya Zeelands lag-
stiftning.!!4 Barnet skulle genom en kriminalisering fa egen upprittelse och
det skulle vara en viktig markering av barns lika réttigheter och status 1
samhillet; det skulle medfora rétt till mélsdgandebitrade och skadestand,
liksom att olika skyddsétgarder sdsom besoksforbud skulle aktualiseras tyd-
ligare.!!'> Som ocksa Barnmisshandelskommittén anger, kan en straffrittslig
dom ha stor betydelse vid bedomningen av vilka atgdrder som é&r
motiverade for att skydda eller hjélpa barnet. !

Brottsoffer, men inda inte?

I mina studier av hur det svenska rattssystemet hanterar fordldrars vald har
jag avgriansat mig till vad som kan betecknas som samhélleliga ingripanden
mot vald: ingripanden som aktualiseras pa rittsliga grunder utifrén att en
misstanke uppkommit om att ett barn utsitts for fysiskt, psykiskt och/eller
sexuellt vald 1 hemmet. Fragan &r 1 vilken utstrickning lagstiftarens sétt att
kasta ljus pa barnen i brottets skugga faller inom denna avgriansning och —
med andra ord — tar sikte pé barnet for egen del.

113 Qe t.ex. SOU 2001:72, s. 325 dir omstidndigheter av den typen framfors nir betydelsen av
en straffrittslig provning/fallande dom ses ur barns perspektiv och Ds 2004:56 ifrdga om
den upprittelse skadestand/ekonomisk ersittning ger offret.

114 e tex. Eriksson, 2001, s. 111, Gunnarsson, 2004, s. 117 och Nordborg, 2002, s. 192. Pa
Nya Zeeland é&r handlandet uttryckligen definierat som psykisk misshandel i
familjevaldslagstifiningen. Domestic Violence Act 1995, sec 3. Det huvudsakliga
beivrandet av gidrningar som enligt familjevaldslagen utgor familjevald sker i
familjedomstol, med olika former av beslut, orders, t.ex. protection order (skyddsorder).
Barn kan omfattas av en skyddsorder och kan &ven sjdlvstindigt (med hjilp av vuxen)
ansoka om skyddsorder. Noteras i sammanhanget bor dven Nya Zeelands lagstiftning om
vardnad och umgénge nér véld forekommit — se The Guardianship Act, sdrskilt sec. 16 B.
Ett flertal av promemorians remissinstanser foresprakar ocksa en straffrittslig reglering, se
Lagradsremiss, Barn som bevittnat vald, s. 22.

15 Nordborg, 2002, s. 191.

116 SOU 2001:72, s. 325. Straffrittens roll och betydelse nir det géller olika typer av vald
mot barn kan dock problematiseras. Studier har bl.a. visat att atalsfrekvensen for
barnmisshandel respektive sexuella §vergrepp mot barn understiger tio procent. Se Diesen,
2001, s. 78, 93.
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Den nya straffskdrpningsgrund som belysts 1 denna artikel siktar pd det
brott som &r begédnget mot en nérstaende till barnet. Det anges i bestimmel-
sens forarbeten att hdnsyn har tagits till att barnet berdvas sin trygghet och
att det med den nya bestimmelsen skapas ett mer heltickande skydd én tidi-
gare for barn i utsatta situationer.'!” Det kan ifragaséttas i vilken man barnet
gynnas av, och ges straffrittsligt skydd av att, brottet mot (sdsom kan vara
fallet) modern bedoms strangare. Framfor allt dr barnets ”skydd” i denna
del beroende av att nagon (offret sjdlv eller annan) polisanméler det brott
den nirstdende drabbats av. Nar det giller fOrslaget till
brottsskadeerséttning for barn som bevittnar vald &r problematiken
densamma: dven om man 1 promemorians forslag gor undantag fran kravet
pa att brottet ska vara polisanmaélt — det bor inte ldggas ansvar pa barnet att
polisanmila brottet (!) — sd utgar forslaget frdn att barnets ansdkan om
brottsskadeerséttning gors 1 samband med att den som direkt utsatts for
brott (den nirstdende) gor sin ansokan.!'® Atgirder med sikte pd barnet
sjilvt kan sdledes vara nigot svardtkomliga och beroende av faktorer som
barnet svarligen sjilv kan rada over.

Genom Overviaganden i lagstiftningssammanhang och genom Hogsta
domstolens dom 1 november 2005, dr det (for ndrvarande) faststéllt att barn
som bevittnar vald mot nérstdende inte kan anses vara brottsoffer i straff-
rattslig mening. Daremot foreslas barnen bli brottsoffer nér det géller brotts-
skadeerséttning och socialtjinstens insatser. De ar brottsoffer utan att ha ut-
satts for brott. De sitt lagstiftaren kastar ljus pa barnen i brottets skugga ér 1
stora delar att kld barnets situation 1 ord. Att definiera att barnen far illa; att
definiera situationen som psykisk misshandel och att definiera barnen som
brottsoffer. Att de tva forstnimnda definitionerna har rattsliga konsekvenser
ar tydligt, men vad brottsofferbeklddnaden inrymmer och innebdr, dr holjt 1
dunkel. A andra sidan kan de forslag som nu lagts fram i ndgon mening be-
traktas som nydanande. Att ndgon, eller en grupp av individer, kan vara
brottsoffer och tillerkdnnas réttigheter i den egenskapen utan att de for den
sakens skull &r brottsoffer i straffrittslig mening, innebér ett nytdnkande.
Niér det sndva straffrittsliga regelverket frdngds och man istillet utgér fran
brottsoffers réttigheter och behov skapas 6ppningar for nya losningar.

De ljusstralar som lagstiftaren kastat pa barnen i brottets skugga hade
dock sannolikt sett annorlunda ut om lagstiftaren stéllt sig bredvid barnet 1

17 prop. 2002/03:53, s. 71.

18 Ds 2004:56, s. 47 f. 1 lagradsremissen bedomer dock regeringen att inget undantag ska
goras fran huvudregeln om att ansdkan endast ska provas om brottet dr polisanmaélt. Utan
krav pa polisanmédlan Okar risken for missbruk av bestdmmelsen védsentligt och ett
bristfélligt beslutsunderlag kan leda till stora tillimpningsproblem, Lagradsremiss, Barn
som bevittnat vald, s. 26 f.
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brottets skugga och betraktat det samspel av regelkomplex (straffritt, straff-
process, socialritt och familjerétt) som kan innebéra barnets ritt till skydd,
stdd och upprittelse. Utifrdn nuvarande reglering, med den réttsliga still-
ning som tillkommer forédldrar och vardnadshavare, utgdrs barnens starkaste
skydd av ingripanden med stéd av LVU och ingripanden — till f6ljd av po-
lisanmilan — mot brott som begdtts mot den till barnet nirstdende.

Barn som bevittnar vald far illa (eller riskerar att vara illa), och barn som
bevittnat vald foreslas bli betraktade som brottsoffer. Denna skillnad i tem-
pus speglar 1 vilken mén lagstiftarens strategier tar sikte pa att lyfta fram
barnen ur brottets skugga respektive att kompensera och stotta barnen nar
de vil har kommit fram ur skuggan.
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Offentligt tryck
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Ds 2004:56 Barnen 1 brottets skugga.
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